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Prof. dr hab. Paulina Buchwald-Pelcowa



Czas nieutracony

Tom ,,Rocznika Biblioteki Narodowej”, przygotowany dla uczczenia jubileuszowych
dat w zawodowej i naukowej biografii Profesor Pauliny Buchwald-Pelcowej, jest
jednoczes$nie wyrazem glebokiego, nieskrywanego uznania, powazania i sympatii ze
strony inicjatoréw tego przedsiewzigcia, autoréw zamieszczonych tu rozpraw, redak-
toréw i wydawcy pisma.

W roku 2006 uplywa pdtwiecze nie tylko bibliotekarskich zatrudnien Jubilatki
rozpoczetych w szacownych murach Biblioteki Koérnickiej, ale zarazem Jej jakze
bogatej, rozleglej w tresciach i formach aktywnosci badawczej, wyrazajacej sie
w licznych publikacjach, inicjatywach i dokonaniach edytorskich, wystgpieniach na
konferencjach krajowych i miedzynarodowych, czynnym uczestnictwie w réznych
gremiach naukowych, a takze w prowadzonej z zamitowaniem dziatalnosci dydaktycznej.

W ciggu owego potwiecza aktywnos¢ zawodowa faczyta Jq z réznymi instytucja-
mi kultury i nauki, z ktérych przywotaé tu nalezy przede wszystkim Uniwersytet
im. Adama Mickiewicza w Poznaniu, Uniwersytet Warszawski i Towarzystwo Literac-
kie im. Adama Mickiewicza, Polskg Akademie Umiejetnosci, Towarzystwo Naukowe
Warszawskie, redakcje czasopisma ,,Barok”.

Od czterech dziesiecioleci Profesor Pelcowa zwigzana jest z Bibliotekg Narodo-
w3, jej zbiorami specjalnymi, przede wszystkim z Zakladem Starych Drukéw —
najpierw jako pracownik, p6zniej kierownik. Petnita tez obowigzki doradcy dyrektora
Biblioteki Narodowej, dzi$ za$ wystepuje formalnie jako redaktor naczelny prestizo-
wego wydawnictwa Polonia Typographica Saeculi Sedecimi, kontynuujgc w zakresie
redakcyjnym i autorskim dzieto przed laty prowadzone przez prof. Alodie Kawecka-
-Gryczowa. Moéwimy — formalnie, bowiem w rzeczywisto$ci jest Pani Profesor
konsultantem, opiekunem naukowym szeregu znaczacych przedsiewzie¢ bibliotecz-
nych, doradcg w sprawach zbioréw specjalnych, badaczem kompetentnym i wielce
zyczliwym dla wszystkich szukajacych rady i wsparcia, odwolujacych si¢ do Jej
autorytetu. Uczestnictwu Profesor Pauliny Buchwald-Pelcowej wiele zawdzigcza-
ja rozmaite ciata kolegialne Biblioteki Narodowej, a takze liczne zespoly robocze.
W kregach bibliotekarzy i uczonych ceniona byta jako wieloletni sekretarz Rady
Naukowej Biblioteki Narodowej, do dzi$§ pozostaje aktywnym cztonkiem tego gremium.

Profesor Paulina Pelcowa gruntownie rozpoznata zbiory specjalne ksiaznicy naro-
dowej, przede wszystkim kolekcje starych drukow i rekopisow, ktore przez lata
stanowily dla Niej znakomity warsztat naukowy, Zrédlowe korzenie inicjatyw badaw-
czych. Nie mniej wazna materiag badawcza byly dawne zbiory innych polskich bibliotek.



Swymi zainteresowaniami naukowymi objeta réwniez zagraniczne kolekgje biblio-
teczne, miedzy innymi w Hiszpanii, Rosji, Szwecji, Stowacji, na Wegrzech i Ukrainie.
Owocowaly te penetracje badawcze waznymi tekstami autorskimi, ale Jej studiom
nad dawng ksigzka polska i drukami z Polska zwigzanymi wiele zawdziecza przede
wszystkim centralny katalog starych drukow, zwlaszcza w zakresie szesnastowiecz-
nych polonikow.

Wyniki swych badan potrafita Pani Profesor rownie przekonujgco wykorzystad
w pracach dobrze stuzgcych popularyzacji i poglebianiu rzetelnej wiedzy o bogactwie
i historycznym znaczeniu zbioréw Biblioteki Narodowej. Przypomnijmy egzemplifi-
kacyjnie niektére z nich.

Oto w 1972 roku zainaugurowano serie edycji bibliofilskich Biblioteki Narodo-
wej. Pierwsza publikacja, przygotowang do druku przez Profesor Pelcows, byta
Programma literarium ad bibliophilos Jézefa Andrzeja Zaluskiego, w oryginale
ksigzeczka mata i brzydka, ktérej tresci wyprzedzity wszakze epoke autora. Zauwaz-
my nawiasowo, ze dzieto i kulturotwoércza rola fundatora Biblioteki Publicznej stanie
si¢ pdzniej przedmiotem poglebionych, gruntowych studiéw Pani Profesor. Gdy dla
uczczenia dwiescie piecdziesigtej rocznicy otwarcia owej ksigznicy zorganizowano
Swietng wystawe ,,Corona urbis et orbis — Biblioteka Zatuskich”, byta nie tylko
konsultantem naukowym, ale takze autorka eseju Rola ksigzki w drodze ku oswiece-
niu zamieszczonego w publikacji towarzyszacej owej ekspozycji. Gruntowna lektura
zachowanej w Bibliotece Narodowej obszernej korespondencji Jézefa Andrzeja
i Stanistawa Andrzeja Zatuskich, ktérej Profesor Pelcowa poswieca sie od dtuzszego
czasu, zmierza — uzupelniana poszukiwaniami bibliograficznymi i poznawaniem
drukéw z autopsji — do ukazania braci Zatuskich, zwlaszcza J6zefa Andrzeja, nie tylko
jako twércoéw wielkiej biblioteki publicznej, ale rowniez jako aktywnych i Swiado-
mych celu animatoréw ruchu wydawniczego i zycia umystowego w osiemnastowiecz-
nej Polsce. Wyjatkowa sumienno$¢ i dociekliwo$¢ badawcza nieraz pozwalata naszej
Jubilatce ujawniac fakty nieznane a wazkie, jak ten chociazby, iz Biblioteka Zatuskich
jeszcze przed swym oficjalnym otwarciem, bo w 1745 roku, mocg krélewskiego
przywileju otrzymata prawo do egzemplarza obowigzkowego — byto ono wprawdzie
ograniczone, lecz pozostaje znamienne.

Przypomnijmy, z kolei, udziat Profesor Pelcowej w najwazniejszej publikacji
Biblioteki Narodowej ostatnich lat, czyli w albumie zatytulowanym Nad zloto
drozsze. Skarby Biblioteki Narodowej, jako autorki erudycyjnego studium o histo-
rycznych kolekcjach ksigznicy narodowej, przydajacego blasku temu przedsiewzieciu.
Nie sposéb pominaé rowniez Jej patronatu naukowego nad ekspozycja ,,Dar dla
Narodu. Skarby Biblioteki Wilanowskiej”. W wydanym z tej okazji druku Pani
Profesor przedstawita w osobnym eseju narastanie kolekcji wilanowskiej, zastugi
rzeczywistych jej tworcow, Ignacego i Stanistawa Kostki Potockich, czasy Swietnosci
zbioréw i barbarzynskich zniszczen, wreszcie troskliwg dzi$ opieke Blbllotekl Narodo-
wej. Mozna powiedzieé, ze pewnym odniesieniem do prac tyczacych obu Bibliotek:
Zatuskich i Wilanowskiej, jest artykut Materiaty do dziejow Komisji Edukacji Naro-
dowej w Bibliotece Narodowej, bowiem Ignacy Potocki byt aktywnym cztonkiem
KEN, sprawowat tez piecze nad Bibliotekg Publiczng Zatuskich, od 1774 roku zwang
Biblioteka Rzeczypospolitej.



Interesujacy plon naukowy przynosza tez erudycyjne badania edycji dziet wybit-
nych tworcow polskiego renesansu, przez wiele lat skoncentrowane przede wszyst-
kim na szesnastowiecznych wydaniach utworéw Jana Kochanowskiego, a ostatnio
Mikotaja Reja i Macieja Kazimierza Sarbiewskiego.

Opisany bibliograficznie dorobek tworczy Profesor Pauliny Buchwald-Pelcowe;j
z zakresu badan nad r6znymi aspektami dziejow ksigzki i literatury, ich wzajemnymi
relacjami, a zwlaszcza rolg, jakg stowo drukowane odegralo w dobie staropolskie;j,
obejmuje sto osiemdziesigt dziewieé pozycji. Tutaj wszakze przywolajmy tylko dzieto
najnowsze, ktére ukazato sic w 2005 roku pod tytutem Historia literatury i historia
ksigzki. Studia nad ksigzkq i literaturg od sredniowiecza po wiek XVIII. Zgromadzo-
ne w owej ksigzce rozprawy — niejako dziela wybrane autorki — niosg ogromny
tadunek rzetelnej wiedzy, bogactwo doswiadczen badawczych i w petni odzwiercie-
dlajg krag wieloletnich zainteresowan i przemyslen Uczonej, ktéra swa dociekliwo-
Scig poznawczg i pasja tworzenia objeta znaczny obszar dziejow polskiej kultury.
Przywodzi 6w tom na mys$l lata pracy, nie zawsze przeciez tatwe, i zarazem utrwala
przekonanie, ze czas to byl nieutracony, czas, ktory trwa i znéw zaowocuje sftowami
rownie wazkimi, utrwalonymi w druku.

Maciej Dgbrowski

Dzial Zbioréw Specjalnych
Biblioteki Narodowe;j
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Paulina Buchwald-Pelcowa
historyk literatury — bibliotekoznawca — profesor

Pierwszy wyktadowca literatury ojczystej na Warszawskim Uniwersytecie — Kazimierz
Brodzinski — zalil sie w 1823 roku rektorowi Wojciechowi Szweykowskiemu, ze
prowadzonym przezen zajeciom grozi rozwlekto$¢, bowiem na sze$é, a chocby tylko
na cztery godziny wyktadu w tygodniu nie wystarcza polskiego piSmiennictwa:

Krétko pod panowaniem Zygmuntéw i pod Stanistawem Augustem kwitta
nasza literatura. Przedziela ja wiek zupelnego zepsucia smaku jak obyczajow.
Obszerny rozbiér niedorzecznosci réwnie niedorzecznym a przynajmniej bez-
korzystnym by zostal i zostawil w ztym Swietle polskg literature, gdyz wsze-
dzie jest wigksza liczba zlych niz dobrych pisarzy. [J. Bielifiski Krdlewski
Uniwersytet Warszawski...]

Opinia Brodziniskiego o wieku XVII i pierwszej potowie XVIII obowiazywata bardzo
dtugo. Z wolna weryfikowana juz w ciggu XIX stulecia, kiedy to — czesciej z powodow
narodowo-patriotycznych niz z przekonania o wadze tej literatury — systematycznie
odkrywano i publikowano liczne teksty z wieku rekopiséw, modyfikowana wyraznie
w dwudziestoleciu miedzywojennym w pracach Aleksandra Briicknera i Romana
Pollaka, ponownie nabrata aktualnosci — tym razem podszytej ideologia — w latach
piecdziesigtych XX wieku. Wystarczy przeczytaé, skadinad doskonaly w swej jedno-
znacznej interpretacji oSwiecenia, wstep Jana Kotta do wydanej w roku 1954 poezji
stanistawowskiej, aby przypomniec¢ sobie, ze nowoczesna — jak wéwczas gloszono —
Polska chciala korzysta¢ wylacznie z tradycji renesansu i o§wiecenia, spychajac
ponownie barok w polonistyczny niebyt, a czasy saskie opisujac, jak chciat tego
niegdy$ Wtadystaw Smolefiski, w kategoriach ,,ciemnoty i obskurantyzmu”. Bylo tak
az po lata szesédziesigte XX wieku. Wtedy to nastapita niezwykta eksplozja zaintere-
sowaf literaturg i kulturg baroku, odsuwajaca na drugi plan tradycyjne badawcze
uznanie dla obu okalajacych go epok. Tropem wyznaczonym przez Pollaka poszta
grupa mtodych, zdolnych badaczy. Prace Jadwigi Sokotowskiej i Kazimiery Zukowskiej
o poezji barokowej, Alojzego Sajkowskiego o pamigtnikarstwie, Wandy Roszkows-
kiej o teatrze siedemnastowiecznym, Stanistawa Grzeszczuka o literaturze sowizdrzal-
skiej, Janusza Pelca o kontrreformacji i sarmatyzmie, Stefana Nieznanowskiego o po-
czatkach baroku w literaturze polskiej, wreszcie monografia Jana Blofiskiego o Sepie-
-Szarzynskim, wywindowaly barok na polonistyczny piedestal. Tom Czestawa Hernasa,
wlaczony do akademickiej (pod redakcjg Kazimierza Wyki) Historii Literatury
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Polskiej, nie tylko swa objetoscig, ale przede wszystkim odkrywczym obrazem wieku
XVII zdominowat obie sgsiadujgce z nim w tej serii, doskonale ksigzki: Jerzego
Ziomka o renesansie i Mieczystawa Klimowicza o o$wieceniu. Barok, a nawet okres
panowania pierwszego Sasa rysowaly sie juz nie jako czasy upadku i zdziczenia
kultury, ale jako epoka niezwykta, barwna, czesto blizsza swg problematyka, wy-
obraznig i piSmiennictwem ludziom XX wieku niz tradycyjnie uznawana za zywa
literatura renesansu.

Naukowe dojrzewanie Pauliny Buchwaldéwny, a od 1964 roku Pauliny Buchwald-
-Pelcowej, przypadlo na te wlasnie lata badawczego ozywienia. Co wigcej, mtoda
absolwentka polonistyki Uniwersytetu im. Adama Mickiewicza, uczennica Romana
Pollaka, juz wkrétce stafa sie aktywnym i powaznym uczestnikiem nie tyle przywraca-
nia, ile odkrywania i studiowania wieku XVII i czaséw saskich.

Badaczy literatury — obserwacja to dos¢ oczywista — podzieli¢ mozna na tych,
ktérzy uprawiajg nauke spekulatywng i skoncentrowani na pomysle interpretacyjnym,
wirtuozerii metodologlczne], spychaja na dalszy plan rzeczywisto$¢ literacka poprzez
przypisywanie minionym wiekom wspdfczesnych wyobrazefi moralnych, estetycz-
nych i cywilizacyjnych, oraz na tych, ktérzy dawng rzeczywisto$¢ probuja ujaw-
ni¢ i dzigki zmudnym pracom archiwalnym precyzyjnie ja zrekonstruowad, opisac
i wprowadzi¢ do $wiadomosci spotecznej. Paulina Buchwald-Pelcowa zawsze nalezata
do tej drugiej grupy. Krytyczne wydanie w 1962 roku anonimowej satyry z poczatku
XVIII wieku, znanej z kilku sylw szlacheckich, Matpa-czlowiek w cnotach, obyczaju
i kroju, rok pézniej przedstawione w rozszerzonej wersji jako praca doktorska
(promotor Zygmunt Szweykowski), wyraznie okreSlito priorytety naukowe mtodej
badaczki. Stanowila je literatura XVII i poczatku XVIII wieku, zasoby archiwalne
z tych czaséw, takze literatura pisarzy minorum gentium, teksty anonimowe i te
wszystkie dawne zjawiska i dokumenty, ktére cho¢ zdajg sie jedynie towarzyszyé
literaturze uznanej przez znawcoéw za pierwszoplanowa, to w epoce swej, istniejac
zazwyczaj tylko w obiegu rekopismiennym, odgrywaly jednak znaczaca role. Nie jest
rzecza przypadku, ze badacz literatury o§wiecenia Jerzy Jackl, przygotowujacy w roku
1969 — wraz z przebywajacym juz wowczas poza krajem Janem Kottem — antologie
romansu i powiesci zatytulowang Wokdt Doswiadczyriskiego, korzysta z opublikowa-
nej przez Pauling Buchwald-Pelcowa wersji Mafpy-czlowieka..., uznajgc ten utwor,
obok slynnych Nowych Aten Benedykta Chmielowskiego, za tekst kanonu przed-
o$wieceniowego, tradycji odrzucanej, ale niezwykle waznej w dziejach polskiej
kultury literackiej. Efektem owczesnych zainteresowan Pauliny Buchwald Pelcowej tg
tradycja byta ksigzka Satyra czaséw saskich, po§wigcona gléwnie prozie satyryczno-
-publicystycznej — opublikowana przez Ossolineum w roku 1969, stata sie podstawg
przeprowadzonej w roku nastepnym habilitacji.

Pozniejsze zainteresowania naukowe Pauliny Pelcowej poszty dwoma odrebny-
mi, cho¢ blisko spokrewnionymi torami: studia nad literaturg staropolskg XVIi XVII
wieku oraz badania nad dawng ksigzka. Wsrod Jej dokonan historycznoliterackich sg
edygje utwordéw zaréwno tworcéw mniej rozpoznanych, jak i wybitnych pisarzy (Sep-
-Szarzynski, Kochanowski, Szymonowic, J6zef Andrzej Zatuski, Hieronim Morsztyn,
Daniel Naborowski), sg rowniez szczegétowe studia po§wiecone konkretnym tek-
stom i zjawiskom literackim (m.in. Pies7 ,,Ocknij sig, Lechu™... 1968, O drugim
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pokoleniu pisarzy polskiego Baroku 1977). Sa tez badania z pogranicza kultury
literackiej oraz zycia obyczajowego i politycznego (Piesni patriotyczne i piesni
religijne po ,,potopie” 1992, Cenzura w dawnej Polsce... 1997, Mecenat nad pismien-
nictwem i ksigikg w dawnej Polsce 1999, Europejska respublica literaria o polskim
Babinie 2004). Wazne miejsce w dorobku literaturoznawczym Pauliny Pelcowej
zajmujg obszerne rozprawy o powigzaniach historii literatury z historig ksigzki —
zarOwno te wczeSniej oglaszane (m.in. Literatura a ksigika w okresie Renesansu
i Baroku 1987, Dawne wydania dziel Jana Kochanowskiego 1993), jak i ,,snop”
tekstow ostatni, ubiegloroczny, porzadkujacy i kompletujacy dorobek badawczy
w tym zakresie, a zatytulowany Historia literatury i historia ksigiki. Studia nad
ksigzkg i literaturg od sredniowiecza po wiek XVIII. Liczne przedsigwzigcia naukowe
i edytorskie podejmowane byly wspdlnie z Januszem Pelcem, wymienic tu trzeba
migdzy innymi tom Poezji wybranych Szymona Szymonowica 1973, ,,Emblematy
milosne”... 1999, redakcje naukowa drugiego tomu pracy zbiorowej Jan Kochanowski
1584-1984. Epoka, twirczosc, recepcja 1989.

Bezposrednie zwigzki Pauliny Pelcowej z dawng ksigzka rozpoczely sie w roku
1956, kiedy to podjeta prace w Bibliotece PAN w K6rniku pod Poznaniem, gdzie po
czterech latach prowadzita juz Dziat Starych Drukéw. Po przeprowadzce do Warszawy,
w roku 1964 zwigzala si¢ z Biblioteka Narodowa, dziesie¢ lat pdzniej przejmujac
kierowanie Zaktadem Starych Drukéw BN. Zaréwno ze wzgledu na swe pasje badawcze,
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jak i ze wzgledu na sprawowane funkcje nalezy do najlepszych w Polsce znawcoéw
archiwow bibliotecznych literatury dawnej. Ta specjalizacja badawcza — tak nadal
wazna w pracach historycznych i polonistycznych — staje si¢ coraz rzadsza. Pojecie
znawcy i mitos$nika ksigzek, wszechobecne w kulturze XIX wieku, ciagle aktualne w
nastepnym stuleciu az po czasy nieodlegte, by przywotac takie postacie jak Mieczy-
staw Brahmer czy Juliusz Wiktor Gomulicki, z wolna — podobnie jak i dominacja
kultury pisanej — odchodzi w przeszto$é. Coraz mniej jest juz badaczy, ktorzy ,,rzutem
oka” na szesnasto- siedemnasto- czy osiemnastowieczny druk potrafig zidentyfikowac
oficyne wydawnicza, rozpoznaé warianty typograficzne, autentyczne lub korsarskie
wydania, rodzaj czcionki czy zdobienia.

Paulina Pelcowa nalezy do tego wiasnie pokolenia badaczy, dla ktérych ksigz-
ka —jako zjawisko, jako fakt kulturowy — nadal stanowi podstawe kultury narodowe;j.
W 1969 roku opublikowata pierwszy tom Katalogu starych drukéw Biblioteki
Kdrnickiej, obejmujacy polonika szesnastowieczne, wraz z uzupelnieniami i nowymi
nabytkami. W 1972 roku wydala w serii Polonia Typographica Saeculi Sedecimi teke
6sma, prezentujacg podobizny zasobu drukarskiego Aleksandra Augezdeckiego. Na
poczatku lat osiemdziesigtych publikuje Emblematy w drukach polskich i Polski
dotyczgcych XVI-XVIII wieku. Bibliografia, dzielo bez ktérego badacz emblematyki
staropolskiej bytyby dzi$ zupetnie bezradny. W innych licznych studiach z tamtych lat,
jak i we wszystkich pdzniejszych opracowaniach konsekwentnie kontynuuje podjete
watki badawcze, czego najwymowniejszym dowodem jest specjalnie przygotowana
dla tego tomu ,,Rocznika Biblioteki Narodowej”, obszerna bibliografia Jej publikacji
naukowych.

Nie rezygnujac z pracy w Bibliotece Narodowej zmierza Paulina Pelcowa —
od pewnego czasu wyrazniej niz poprzednio — w kierunku dydaktyki uniwersyteckie;.
W roku 1987, juz po uzyskaniu tytutu profesora, obejmuje kierownictwo Zaktadu
Teorii, Historii i Metodyki Bibliografii w Instytucie Bibliotekoznawstwa i Informacji
Naukowej w Uniwersytecie Warszawskim. Blisko wspotpracuje nie tylko z Zespotem
Literatury Staropolskiej Wydziatu Polonistyki, lecz takze z Zespotem Literatury
Oswiecenia kierowanym w tamtych latach przez profesora Zdzistawa Libere. To na
spotkaniach tego zespotu badacze wieku §wiatet dowiadywali si¢ od Pauliny Bu-
chwald-Pelcowej o cigglosci kultury osiemnastowiecznej i potrzebie analizowania
epok saskiej i stanistawowskiej w kategoriach ewolucji, a nie przelomu. Spér o czasy
saskie jest ciaggle otwarty. Glos Profesor Pauliny Buchwald-Pelcowej pozostaje w tym
sporze jednym z najwazniejszych.

Andrzej Krzysztof Guzek
Instytut Literatury Polskiej
Uniwersytetu Warszawskiego
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1957

1. ,Malpa-czlowiek”. Anonimowa satyra z czasow saskich. ,Sprawozdania Poznan-
skiego Towarzystwa Przyjaciél Nauk” 1957, nr 1,5.16-18
Streszczenie referatu

1959

2. ,Matpa-czlowiek”. Anonimowa satyra z czasow saskich. ,,Pamigtnik Biblioteki
Kérnickiej” 7 (1959), s. 75-91

1962

3. Konferencja naukowa poswigcona zagadnieniom zwigzanym z postacig Jedrze-
ja Kitowicza. Sprawozdanie z przebiegu obrad w dniu 19 maja 1962 r. Oprac.
P. Buchwaldéwna, W. Tomaszewski. ,,Sprawozdania Poznafiskiego Towarzystwa Przy-
jaciot Nauk” 1962 [druk 1963],nr 1,s. 3-18

Zaw.: Glos w dyskus;ji, s. 8

4. ,Malpa-czlowiek”. Anonimowa satyra z poczgtku XVIII w. [w:] Archiwum Literac-
kie. T. 6: Miscellanea staropolskie 4. Red. nauk. R. Pollak. Wroctaw 1962, s. 154-330
Wyd. tekstu rekopisu

Wstep s. 154-163; Odmiany tekstu s. 298-330

5. TwdrczosE satyryczna lat 1696-1733. ,,Sprawozdania Poznafnskiego Towarzystwa
Przyjaciot Nauk” 1962 [druk 1963], nr 2,s. 38-39
Streszczenie referatu

1963

6. Tizy wydania ,Anatomii Rzeczypospolitej Polskiej” Stefana Garczyrskiego.™™
»Pamietnik Biblioteki Kérnickiej” 8 (1963), s. 65-73

7. Tworczosc satyryczna lat 1696-1733 [w:] Studia z dawnej literatury czeskiej,

stowackiej i polskiej poswigcone V Migdzynarodowemu Kongresowi Slawistéw
w Sofii. Red. K. Budzyk, J. Hrabak. Warszawa 1963, s. 307-345

* Do roku 1964 autorka wystepuje jako Paulina Buchwaldéwna.
** Publikacje, ktorych tytut oznaczono dwiema gwiazdkami, ukazaly sie tez w: P. Buchwald-
-Pelcowa Historia literatury i historia ksigzki... Krakow 2005 (zob. ponizej, poz. 186).



16 Bibliografia prac Profesor Pauliny Buchwald-Pelcowej

1964

8. Krytyczne opracowanie satyry ,,Malpa-czlowiek” na tle polskiej twirczosci saty-
rycznej lat 1696-1733. ,,Biuletyn Polonistyczny” 7 (1964), z. 20, s. 135-137
Streszczenie rozprawy doktorskiej

1965

9. List Henryka Sienkiewicza w sprawie uzyskania pomocy dla Stanistawa Wys-
piarskiego [prawd. do Lucjana Rydla, z 1899 r. ]. ,Ruch Literacki” 6 (1965), nr 2,
s.75-76

1966
10. Inwentarz biblioteki Macieja Grabskiego. (Z zagadnien czytelnictwa w drugiej
potowie XVII w.).** ,Rocznik Biblioteki Narodowej” 2 (1966),s. 318-337

1967
11. Kazimierz Krzysztof Klokocki i drukarnia w Stucku.** ,,Odrodzenie i Reformacja
w Polsce” 12 (1967),s. 135-172

12. Sesja naukowa poswigcona twérczosci Piotra Kochanowskiego, Krakéw 4-6 IV
1964. ,Biuletyn Polonistyczny” 10 (1967), z. 29,s. 109-115
Sprawozdanie

13. Rec.: Pamigtnik Biblioteki Kornickiej. //,,Rocznik Biblioteki Narodowej” 3 (1967),
s.453-461

1968

14. Klokocki Kazimierz Krzysztof h. Nalecz (ok. 1625-1684) [haslo w:] Polski slownik
biograficzny. T. 13, z. 1. Wroclaw 1968, s. 64

Przedruk tomuw 1991 r.

15. Piesi ,,Ocknij sig, Lechu”. Przemiany tekstu i jego rola w literaturze i Zyciu
spotecznym.** ,Pamietnik Biblioteki Kérnickiej” 9-10 (1968), s. 65-96

16. Z dziejow druku kancjonalow litewskich i cenzury koscielnej w XVII wieku.**
»Rocznik Biblioteki Narodowej” 4 (1968),s. 181-195

1969

17. Katalog starych drukéw Biblioteki Kérnickiej. T. 1: Polonica XVI wieku. Cz. 2:
Nowe nabytki i uzupetnienia. Wroctaw, Ossolineum, 1969. XVI, 139, [4] s., 16 s.
tabl.

18. Satyra czaséw saskich. Wroctaw, Ossolineum, 1969. 347 s., 10 s. tabl. (Studia
Staropolskie, 25)

Rec.: ,Nowe Ksigzki” 1970, nr 2, s. 73 (B. Carzyfiska); ,,Pamietnik Literacki” 62 (1971), nr 1, s. 297-
-306 (M. Eustachiewicz)
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1971

19. Kuligowski Mateusz [hasto w:] Polski sfownik biograficzny. T. 16, z. 1. Krakéw
1971,s. 152

20. Lange Jan Bernard [hasto w:] Polski stownik biograficzny. T. 16, z. 4. Krakoéw
1971, s. 488

1972

21. Aleksander Augezdecki. Krélewiec—Szamotuly 1549-1561 (?) [Oprac. P. Buch-
wald-Pelcowa, red. A. Kawecka-Gryczowa]. Wroctaw, Ossolineum, 1972. 82, [2] s.,
tabl. 366-415 (Polonia Typographica Saeculi Sedecimi, 8)

Rec.: ,Komunikaty Mazursko-Warminskie” 1973, nr 4, s. 535-537 (B. Lukaszewicz); ,Litera” 8
(1973), nr 2, s. 76-80 (R. T[omaszewski]); ,,Bulletin des Bibliothéques de France” 18 (1973), nr 9-10,
s. 753-755 (L. Rapacka); ,,La Bibliofilia” 76 (1974), nr 1-2, s. 145-146 (R. Ridolfi)

22. ,,Programma literarium ad bibliophilos” Jozefa Andrzeja Zaluskiego. [Wstep i przy-
got. do druku P. Buchwald-Pelcowa, oprac. graf. K. Racinowski]. Warszawa, Biblioteka
Narodowa, 1972. 29, [3] s.

Przedruk s. 1-8 Programma... [Warszawa] 1732; Wstep s. 7-11

Pierwsza publikacja bibliofilska Biblioteki Narodowej

23. Lange Jan Bernard [hasto w:] Stownik pracownikéw ksigiki polskiej. Warsza-
wa-£6dz 1972,5. 498

24. Nieznane i zapomniane wiersze Hieronima Morsztyna [w:] Archiwum Literackie.
T. 16: Miscellanea staropolskie 4. Red. R. Pollak. Wroclaw 1972,s. 265-295
Wydanie Zalobnej Muzy i innych utworéw H. Morsztyna, s. 279-295

25. Roman Pollak (1886-1972) [nekr.]. ,,Polonistyka” 25 (1972), nr 4, s. 68-71

1973

26. Karl Ludwig von Poellnitz [La Saxe galante] Ogieri patajgcej mitosci w smiertel-
nym zagrzebiony popiele albo ciekawa introspekcyja w zycie Augusta Il niegdy kréla
polskiego etc. przedtem francuskim, niemieckim a teraz polskiej reki krzesiwem
wzniecony. [Anonimowy osiemnastowieczny rekopiSmienny przekfad z jezyka francus-
kiego; oprac. P Buchwald-Pelcowa, oprac. graf. J. Jaworowski]. Warszawa, Czytel-
nik, 1973. 228 s., il.

Wistep s. 5-20; Postowie s. 199-204; Nota edytorska s. 204; Objasnienia s. 205-224;
Wazniejsze osoby s. 225-2238

27. Szymon Szymonowic Poezje wybrane. Wyboru dokonata P. Buchwald-Pelcowa,
wstepem opatrzyl J. Pelc. Warszawa, Ludowa Spétdzielnia Wydawnicza, 1973.
126, [10]s. )

Rec.: ,Nowe Ksigzki” 1973, nr 21, s. 19-20 (J. Slaski)

28. Francuskie i niemieckie echa staropolskiego Babina™** [w:] Literatura staropolska
i jej zwigzki europejskie. Prace poswigcone VII Migdzynarodowemu Kongresowi
Slawistéw w Warszawie w roku 1973. Pod red. J. Pelca. Wroctaw 1973,s.293-308

29. Materiaty do dziejow Komisji Edukacji Narodowej w Bibliotece Narodowej.
»Rocznik Biblioteki Narodowej” 9 (1973) [druk 1974], s. 393-410
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1974

30. Historia ksigzki a historia literatury. [Warszawa, Biblioteka Narodowa, 1974].
18, Il s.

Referat na miedzynarodows sesje naukowg z okazji pieésetlecia narodzin sztuki
drukarskiej w Polsce, Warszawa—Krakéw 6-10 V 1974

31. Badania nad historig polskiej ksigiki drukowanej XV-XVIII wieku. ,Przeglad
Biblioteczny” 42 (1974) [druk 1975], z. 4,s.371-390
Przedruk pierwszej czgsci art. w 1981 r., przedruk drugiej — w 1986 .

32. Migdzynarodowa sesja naukowa z okazji pigésetlecia narodzin sztuki drukarskiej
w Polsce. ,,Biuletyn Informacyjny Biblioteki Narodowej” 1974, nr 2, s. 10-13
Sprawozdanie

1975

33. Historia ksigzki a historia literatury. Ewolucja pogladéw** [w:] Dawna ksigika
i kultura. Materialy miedzynarodowej sesji naukowej z okazji pigcsetlecia sztuki
drukarskiej w Polsce. Pod red. S. Grzeszczuka, A. Kaweckiej-Gryczowej. Wroctaw
1975,5.247-262

Tekst w jez. ros. opublikowany w 1978 r.

1976

34. Morsztyn Hieronim [hasto w:] Polski sfownik biograficzny. T. 21, z. 4. Krakéw
1976,s.805-807

1977

35. Naborowski (Naborovius) Daniel [hasto w:] Polski stownik biograficzny. T. 22,
z. 3. Krakéw 1977,s.422-423

36. O drugim pokoleniu pisarzy polskiego Baroku. ,Poezja” 12 (1977), nr 5-6,s. 29-33
Wypowiedz w ankiecie: ,,Barok zywy?”

37. Piesni ,,Ocknij sig, Lechu...” i jej parafrazy oraz trawestacje. ,,Poezja” 12 (1977),
nr5-6,s. 128-138

Wyd. tekstow piesni z rekopisow; Wstep

38. Z ,,Summariusa wierszow Morstyna, niegdy poety polskiego...” i z rozproszonej
puscizny autora ,,Swiatowej rozkoszy...” oraz ,,Wierszy do pokuty si¢ majgcego™. Do
druku podata P. Buchwald-Pelcowa. ,,Poezja” 12 (1977), nr 5-6, s. 86-102, il.

Wyd. tekstéw Morsztyna z rekopisu; Wstep i przypisy

1978

39. Mikotaja Sepa Sarzyrskiego Rytmy abo Wiersze polskie, po iego smierci zebrane
y wydane Roku Pariskiego 1601. [Wyd. P. Buchwald-Pelcowa]. Warszawa, Czytelnik,
1978. [19] k. faks., XIV, [5] s.

Postowie s. 1-X1V, [3]
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40. Hcmopus knueu u ucmopus aumepamypsl. Deonoyus 632151006 [w:] IIpobremsi
obuyeti meopuu kuueosederus. Coopuux cmamet. Ilox pegaxmumeii E. JI. Hemuposckoro.
Mocksa 1978, s. 48-63

Tekst w jez. pol. opublikowany w 1975 r.

41. Konferencja poswigcona starym drukom [Warszawa, 23-24 11 1978]. ,,Biuletyn
Informacyjny Biblioteki Narodowej” 1978, nr 1,s. 10-11
Sprawozdanie

42. ,Stare” i ,,nowe” w czasach saskich [w:] Problemy literatury staropolskiej. Seria 3.
Red. J. Pelc. Wroctaw 1978, s. 95-143

43. Zabytki literatury staropolskiej i rozwdj drukarstwa polskiego [w:] Kurs bibliote-
karstwa i kultury polskiej. Materialy do wykladéw. Warszawa 1978, 4 s.

Materialy przygot. na kurs zorganizowany przez Bibliotek¢ Narodowg i Towarzystwo
Eacznodci z Polonig Zagraniczng ,,Polonia”, Warszawa 17 VII - 16 VIIT 1978

1979

44. Jeszcze jedno nieznane XVI-wieczne wydanie ,,Psalterza” Jana Kochanowskiego.**
»Pamietnik Literacki” 70 (1979),z. 1,s. 211-227

45. Nieznane pierwsze wydanie ,,Piesni trzech” Jana Kochanowskiego.™* ,Acta
Universitatis Nicolai Copernici. Nauki Humanistyczno-Spoteczne. Filologia polska”
16 (1979),s. 101-113, il.

1980

46. Emblematyka w poéinobarokowych drukach polskich. ,Biuletyn Historii Sztu-
ki” 42 (1980), nr 3-4,s. 401-412, il.

Nadto: [Wypowiedz w dyskusji], s. 430

Referat wygloszony na miedzynarodowym sympozjum ,,Sztuka baroku w krajach
stowiafniskich”, zorganizowanym przez Instytut Sztuki PAN, Nieborow 9-10 X 1979

47. Hieronim Morsztyn — pierwszy z rodu poetow. ,,Przeglad Humanistyczny” 24
(1980),nr4,s.31-51

48. Literatura barokowa a ksigika™™ [w:] Wsrod zagadniern polskiej literatury baro-
kowej. Cz. 2: Motywy, inspiracje, recepcja. Red. nauk. Z. J. Nowak. Katowice 1980,
s. 156-174

Referat wygloszony na sympozjum ,Wsréd zagadnien polskiej literatury barokowe;j”,
zorganizowanym przez Instytut Literatury i Kultury Polskiej Uniwersytetu Slaskiego,
Sosnowiec 11-13 V 1978

49. ,Poeta taki polski, jaki w Polszcze jeszcze ani byl, ani sie takiego drugiego
spodziewac mozem™. ,Poezja” 15 (1980), nr 8-9,s. 36-42, il.

50. [Wywiad na temat XVI-wiecznych wydai utworéw Jana Kochanowskiego] rozm.
A. Fryc: ,,Glos Pomorza” 1980, nr 186, s. 9; ,,Glos Wielkopolski” 1980, nr 186, s. 4;
»Gazeta Potudniowa” 1980, nr 189, s. §; ,,Gazeta Wspdiczesna” 1980, nr 186, s. 6;
»Stowo Ludu” 1980, nr 185,s. 4
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51. Wywiad z prof. dr Alodig Kaweckg-Gryczowg. ,,Przeglad Biblioteczny” 48 (1980),
nr3,s.223-232
Przedruk tekstu w 2002 r.

52. Rec.: Jan Seklucjan Wybdor pism. Oprac. S. Rospond. Olsztyn 1979. //,Nowe
Ksigzki” 1980, nr 18,s. 16-19

1981

53. Emblematy w drukach polskich i Polski dotyczgcych XVI-XVIII wieku. Bibliogra-
fia. [Red. nauk. A. Kawecka-Gryczowa]. Wroctaw, Ossolineum, 1981. 308, [1] s.,
61 s. tabl. (Ksigzka w Dawnej Kulturze Polskiej, 18)

54. Badania nad historig polskiej ksigiki drukowanej XV-XVIII wieku [cz. 1, w:]
Historia ksigki i jej funkcji spolecznej. Cz. 1: Wybdr tekstéw naukowych dla
studentéw bibliotekoznawstwa i informacji naukowej. Oprac. M. Konopka,
W. Krotos. Krakéw 1981,s. 71-82

Przedruk pierwszej czesci tekstu opublikowanego w 1974 r.

55. Dynamika staropolskich wyda# Dziel Jana Kochanowskiego. ,Rocznik Swigto-
krzyski Kieleckiego Towarzystwa Naukowego” 9 (1981),s. 167-188

56. Emblematyczne koneksje sygnetu Mateusza Siebeneichera. ,Biuletyn Biblioteki
Jagielloniskiej” 31 (1981) [druk 1982], nr 1-2,s. 109-112, [4] s. tabl.

1982

57. Jan Kochanowski Pies# o potopie. [Nota edyt. P. Buchwald-Pelcowa ]. Warszawa,
Biblioteka Narodowa, [1982]. [6] s., [6] k. faks.

Reprint wyd. z ok. 1570 r.

Osma publikacja bibliofilska Biblioteki Narodowej

Rec.: ,,Dziennik Polski i Dziennik Zolnierza” 1982, nr 291, s. 3 (amz.)

58. Na pograniczu emblematéw i stemmatéw [w:] Stowo i obraz. Materialy Sympo-
zjum Komitetu Nauk o Sztuce PAN, Nieboréw 29 wrzesnia — 1 paZdziernika 1977 r.
Pod red. A. Morawifiskiej. Warszawa 1982, s. 73-95, il.

59. Stare druki [w:] Zbiory i prace polonijne Biblioteki Narodowej. Informator.
Oprac. A. Klossowski. Warszawa 1982, s. 41-47

60. Swiat odwriécony Stanistawa Herakliusza Lubomirskiego** [w:] Stanistaw Hera-
kliusz Lubomirski. Pisarz — polityk — mecenas. Pr. zb. pod red. nauk. W. Roszkow-
skiej. Wroctaw 1982,s. 137-155

Referat wygloszony na konferencji zorganizowanej przez IBL i IS PAN, Warszawa
18-19 X 1979

1983

61. Jakub Sylvius Krélowi nad wszemi krélmi. [Przygot. do druku P. Buchwald-
-Pelcowa]. Warszawa, Biblioteka Narodowa, 1983. [2] k., [4] k. faks. : nuty

[Wtgp] s. [2-4]

Reprint wydafi z ok. 1558 r.iz X 1559 r.

Dziesigta publikacja bibliofilska Biblioteki Narodowe;j
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62. Jan Kochanowski Satyr albo Dziki mgz. Oprac. i postowiem opatrzyta
P. Buchwald-Pelcowa. Warszawa, Czytelnik, 1983. [21] s. faks., [25], X1, [1] s.
Postowie s. 1-XI; Od Wydawcy [1] s.

Reprint wyd. z ok.1564 r.

Rec.: ,Zycie Literackie” 34 (1984), nr 8, s. 15 (L. B[ugajski])

63. Drukarnia Akademii Zamoyskiej** [w:] Czterysta lat Zamoscia. Materialy sesji
naukowej zorganizowanej przez Wydzial I Nauk Spolecznych PAN, UMCS w Lubli-
nie, Zamojskie TPN 12-13 czerwca 1980 r. w Zamosciu. Pod red. J. Kowalczyka.
Wroctaw 1983, s. 67-86

Nadto: Odpowiedz na glosy w dyskusji, s. 256

64. Emblematyka na Rusi Kijowskiej w okresie Baroku [w:] Z polskich studiow
slawistycznych. Seria 6: Literaturoznawstwo, folklorystyka, problematyka histo-
ryczna. Prace na IX Migdzynarodowy Kongres Slawistéw w Kijowie 1983. Warszawa
1983,s.45-51

1984

65. Druzbacka Elibieta; Kuligowski Mateusz Ignacy; Malpa-czlowiek [hasta w:]
Literatura polska. Przewodnik encyklopedyczny. T. 1. Warszawa 1984, s. 213; 536;
632-633

66. ,,Pierwszy snop” poetyckiego ,,zniwa” Jana Kochanowskiego [w:] Poeta z Czarnolasu.
W czterechsetng rocznice smierci Jana Kochanowskiego. Zbior rozpraw. Pod red.
P. Buchwald-Pelcoweji . Pactawskiego. Radom 1984, s. 7-22

67. Pokolenia tworcow literatury polskiej przetomu XVI i XVII w.** [w:] Przelom
wiekéw XVI i XVII w literaturze i kulturze polskiej. Pod red. B. Otwinowskiej
i]. Pelca. Wroctaw 1984,s. 111-125

68. Zaklad Starych Drukéw i Osrodek Opieki nad Dawng Ksigikg [w:] 50 lat
Biblioteki Narodowej, Warszawa 1928-1978. Kom. red. W. Stankiewicz [i in.].
Warszawa 1984,s. 159-176

1985

69. Psalterz Dawidow. Przekladania Jana Kochanowskiego. [Przygot. do druku
P. Buchwald-Pelcowa]. Warszawa, Instytut Wydawniczy PAX, 1985. [4], VIIIs., 216,
[7] s. faks.

Wstep s. I-VIII

Reprint wyd.: Krakéw, Drukarnia Lazarzowa, 1579

70. Editions of Jan Kochanowski’s Works Against the Background of the 16" Century
Poetic Book in Europe [w:] Jan Kochanowski — Giovanni Cochanovio, poeta rinasci-
mentale polacco, 1530-1584. Nel 450-mo anniversario della morte [!]. Conferenze
tenute a Roma e a Padova, il 20 e 21 marzo 1980. Wroctaw 1985, s. 126-135

71. Kochanowski i jego staropolscy wydawcy [w:] 450 rocznica urodzin Jana Kocha-

nowskiego. Ksigga referatéw ogdlnopolskiej sesji naukowej, Zielona Géra 26-27 XI
1980 . Pod red. W. Magnuszewskiego. Zielona Géra 1985, s. 45-72



22 Bibliografia prac Profesor Pauliny Buchwald-Pelcowej

72. Satyra; Troc, Trotz Michal [hasta w:] Literatura polska. Przewodnik encyklope-
dyczny. T. 2. Warszawa 1985, 5. 338-339; 497-498

73. Zwigzki polskich ksigiek emblematycznych z emblematykq niderlandzkg
[w XVII w.]. ,Rocznik Historii Sztuki” 15 (1985), s. 221-230

1986

74. Badania nad historig polskiej ksigiki drukowanej XV-XVIII wieku [cz. 2, w:]
Historia ksigzki i jej funkcji spolecznej. Cz. 2: Wybdr tekstéw naukowych dla
studentSw bibliotekoznawstwa i informacji naukowej. Wybor i oprac. W. Szelifiska,
M. Konopka. Krakéw 1986, s. 7-15

Przedruk drugiej czgsci tekstu opublikowanego w 1974 r.

75. Le edizioni delle opere di Jan Kochanowski in confronto alle altre edizioni di
poesia nell’Europa del XVI secolo [w:] Studia slavica mediaevalia et humanistica
Ricardo Picchio dicata. M. Collucci, G. dell’Agata, H. Goldblatt curantibus. T. 1.
Roma 1986,s.79-82

1987

76. Literatura a ksigika w okresie Renesansu i Baroku. ,Rocznik Towarzystwa
Naukowego Warszawskiego” 50 (1987) [druk 1990],s. 110-125

77. Miejsce Reja w literaturze polskiej XVI wieku. ,,Studia Kieleckie” 1987, nr 3,
s. 13-23

Wspétaut.: J. Pelc

Przedruk tekstu w 1997 r.

78. Pierwszy wiersz Jana Kochanowskiego drukowany we Wioszech (w roku 1574)**
[w:] Kultura polska a kultura europejska. Prace ofiarowane Januszowi Tazbirowi
w szescdziesigtqg rocznice urodzin. Red. nauk. M. Bogucka i J. Kowecki. Warszawa
1987,s.236-240

79. The Reformation and the Development of Polish Literature and Polish Printing.
»llomara Knurormcenas. An Information Bulletin Devoted to the Study of Early Slavic
Books, Texts and Literatures” nr 16 (1987),s. 56-76

Wspétaut.: J. Pelc

Referat wygloszony na konferencji ,,The Reformation and the European Culture”,
Oxford 19 VI 1984

80. Rola ksigiki w kulturze pierwszej polowy XVIII w. w Polsce i Rosji. ,Slavia
Orientalis” 36 (1987), nr 3-4,s. 395-404

1988

81. Jan Kochanowski. The Poet’s 16" Century Editions in the Context of Contemporary
Polish and European Printing [w:] The Polish Renaissance in its European Context. Ed. by
S. Fiszman, forew. by Cz. Mitosz. Bloomington, Indianopolis, 1988, s. 396-412
Referat wygloszony na konferengji ,,The Polish Renaissance in its European Context”,
Bloomington, Indiana University, 25-28 V 1982
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82. Ksigzki z dziedziny architektury w ksiggozbiorze Bogusiawa Radziwitla [w:] Pod-
tug nieba i zwyczaju polskiego. Studia z historii architektury, sziuki i kultury
ofiarowane Adamowi Milobedzkiemu. [Kom. red. Z. Bania i in.]. Warszawa 1988,
s.580-584

83. Rola drukarstwa w ksztattowaniu i rozwoju humanizmu renesansowego na
ziemiach slowiariskich** [w:] Z polskich studiow slawistycznych. Seria 7: Literatu-
roznawstwo, folklorystyka, problematyka historyczna. Prace na X Kongres Slawistéw
w Sofii, 1988. Warszawa 1988,s.27-39

84. The Role of Printing Offices in Promoting Renaissance Humanism in Slavic Lands
[w:] Mezdunaroden Kongres na Slavistite. Reziometa na dokladite. Sofija 1988,s. 396
Streszczenie referatu

1989

85. Jan Kochanowski 1584-1984. Epoka, twdrczosc, recepcja. Pod red. nauk. J. Pelca,
P. Buchwald-Pelcowej, B. Otwinowskiej. T. 1-2. Lublin, Wydawn. Lubelskie, 1989.
556;446's.

86. Letteratura e libro nella Polonia rinascimentale. Convegno Italo-Polacco, 12-16
dicembre 1989. Napoli, Istituto Universitario Orientale. Dipartimento di Studi
dell’Europa Orientale, [1989]. [2], 17, [1] s.

Przedruk tekstu w 1994 r.

87. Epigoni i nowatorzy, czyli o stosunku do spuscizny Jana Kochanowskiego w czasie
Baroku™* [w:] Jan Kochanowski 1584-1984. Epoka, twdrczosé, recepcja. T. 2. Pod
red. nauk. J. Pelca, . Buchwald-Pelcowej, B. Otwinowskiej. Lublin 1989, s. 247-262

88. Poetyka swiata na opak w literaturze Renesansu i Baroku. ,Slavia. Casopis pro
slovenskou filologii” 58 (1989), z. 1-2,s. 39-51
Wspétaut.: J. Pelc

89. Toz w: Historyckd poetika slovenskych literatur. Praha 1989, s. 39-52

1990

90. Alodia Kawecka-Gryczowa (1903-1990) [nekr.]. ,,Rocznik Towarzystwa Nauko-
wego Warszawskiego” 53 (1990) [druk 1992], s. 68-69

91. Aurelius czy Candidulus? Czyli o dwu wariantach edycji ,,Elegii” i ,,Foricoe-
néw” Jana Kochanowskiego z datg 1584™* [w:] Filologia e letteratura nei paesi slavi.
Studi in onore di Sante Graciotti. A cura di G. Brogi Bercoff [et al.]. Roma 1990,
s. 141-152

92. Poemat satyrowy; Satyra [hasta w:] Stownik literatury staropolskiej. (Sredniowie-
cze, Renesans, Barok). Pod red. T. Michatowskiej [i in.]. Wroctaw 1990, s. 606-608;
742-747

Wyd. 2 rozszerz. opublikowane w 1998 r., wyd. 3 —w 2002 .

93. La presenza del Medio Evo nei libri a stampa Polacchi del Seicento. ,Ricerche
Slavistische” 37 (1990), s. 133-144

Tekst w jez. pol. opublikowany w 1991 r.
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1991

94. Problemy edytorskie literatur stowiariskich. T. 1. Pod red. J. Pelca i P. Pelcowe;j.
Wroctaw, Ossolineum, 1991. 264 s.

95. Dzieje wyda# tekstu ,,Fraszek” Jana Kochanowskiego od XVI do XVIII wieku™*
[w:] Problemy edytorskie literatur stowiariskich. T. 1. Pod red. J. Pelca i P. Pelcowej.
Wroctaw 1991, s. 149-168

96. Klokocki Kazimierz Krzysztof h. Nalecz (ok. 1625-1684) [hasto w:] Polski
stownik biograficzny. T. 13, z. 1. Wroctaw 1991, s. 64
Przedruk tomu wyd.: Wroctaw 1968

97. Ksigika we wczesnym Oswieceniu polskim i rosyjskim. Paralele i zwigzki**
[w:] Przemiany w Polsce, Rosji, na Ukrainie, Biatorusi i Litwie (druga pofowa XVII —
pierwsza XVIII w.). Red. nauk. J. Bardacha [iin.]. Wroctaw 1991, s. 110-122

98. Poglosy Sredniowiecza w ksigéce polskiej XVII wieku. ,,Studia Polonistyczne”
18-19 (1990-1991) [druk 1992], s. 89-103
Tekst w jez. wl. opublikowany w 1990 r.

99. Polonica XVI w. w bibliotekach hiszparskich [w:] Z badari nad dawng ksigikg.
Studia ofiarowane profesor Alodii Kaweckiej-Gryczowej w 85-lecie urodzin. [T.] 1.
[Kom. red. P. Buchwald-Pelcowa i in.]. Warszawa 1991,s. 97-116

100. ,,Postawic kolos w Czarnolesie” [w:] Studia o literaturze i folklorze Stowian.
Dedykowane Jézefowi Magnuszewskiemu. Pod red. T. Dabek-Wirgowej [i in.]. War-
szawa 1991, s. 19-29

101. Zadania badawcze i bibliograficzne Biblioteki Narodowej w zakresie starych
drukéw [w:] Prace badawcze i bibliograficzne nad zbiorami rzadkich i cennych
ksigzek i dokumentéw. Materialy z seminarium polsko-radzieckiego, Warszawa 8-10
paidziernika 1985. [Red. nauk. H. Buthak, J. Z. Lichanski]. Warszawa 1991, s. 31-39
(Prace Dziatu Zbioréw Specjalnych Biblioteki Narodowej, 2)

102. Toz w jez. ros.: Hayuno-uccrneoosamensckie u bubnuoepaguueckue sadauu Hayuo-
nanvroti bubruomexu 6 ooracmu cmaponeuamnoti knueu [w:] Prace badawcze i bib-
liograficzne nad zbiorami rzadkich i cennych ksigiek i dokumentéw. Materialy
z seminarium polsko-radzieckiego, Warszawa 8-10 paZdziernika 1985. [Red. nauk.
H. Buthak, J. Z. Lichanski]. Warszawa 1991, s. 128-137 (Prace Dziatu Zbioréw
Specjalnych Biblioteki Narodowej, 2)

103. Z badarn nad dawng ksigikg. Studia ofiarowane profesor Alodii Kaweckiej-
-Gryczowej w 85-lecie urodzin. [T.] 1. [Kom. red. P. Buchwald-Pelcowa i in.].
Warszawa 1991. 290, [2] s., il. (Prace Dzialu Zbioréw Specjalnych Biblioteki Naro-
dowej, 1)

1992

104. Antynomie miasto—wies w poezji polskiej Renesansu i Baroku. ,Gdanskie
Zeszyty Humanistyczne” 28 (1992), nr 32,s. 211-236
Wspétaut.: J. Pelc

105. Edytorstwo tekstéw dawnej okolicznosciowej literatury politycznej [w:] Z pols-
kich studiow slawistycznych. Seria 8: Literaturoznawstwo, folklorystyka, problematyka
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historyczna. Prace na XI Migdzynarodowy Kongres Slawistéw w Bratyslawie 1993.
Warszawa 1992, s. 19-24

106. Emblematyka w polskim baroku [w:] Barok w polskiej literaturze, kulturze
i jezyku. Materialy z konferencji naukowej 25-29 sierpnia 1987 r. w Krakowie. Pod
red. M. StepniaiS. Urbanczyka. Krakow 1992, s. 19-29

107. Piesni patriotyczne i piesni religijne po ,,potopie”** [w:] Literatura i kultura
polska po ,,potopie”. Pod red. nauk. B. Otwinowskiej i J. Pelca, przy wspétudz.
B. Faleckiej. Wroctaw 1992, s. 75-90

108. Rec.: [Biblia] Leopolita. Faksimile der Ausgabe. Krakau 1561. Hrsg. von R. Olesch,
H. Rohte. Pederborn 1988. //,,Odrodzenie i Reformacja w Polsce” 36 (1992),
s.237-239. Wspéltaut.: J. Pelc

1993

109. Dawne wydania dziel Jana Kochanowskiego. Warszawa, Wydaw. Naukowe
PWN, 1993. 261, [3]s.

Rec.: ,Ruch Literacki” 34 (1993), z. 6, s. 837-838 (J. Starnawski); ,,Nowe Ksigzki” (1994), nr 3, s. 39
(J. Slaski)

110. Bibliotekarka i uczona — Alodia Kawecka-Gryczowa (1903-1990) [w:] W kregu
nauki i bibliotek. Warszawa 1993, s. 28-41, il.

111. Editorship of the Texts of Old Occassional Political Literature [w:] Medzindrodny
Zjazd Sldvistov. Zbornik resume. Bratislava 1993, s. 493

Streszczenie wystgpienia na XI Kongresie Slawistéw w Bratystawie, w catosci opubli-
kowanego w jez. pol. w 1992 r.

112. Kontynuacje i tradycje Baroku w dobie polskiego Oswiecenia. ,Przeglad
Humanistyczny” 37 (1993), nr 4, s. 99-103
Wspétaut.: J. Pelc

113. Rola ksigiki w Polsce w drugiej polowie XV wieku [w:] Najstarsze druki
cerkiewno-stowiariskie i ich stosunek do tradycji rekopismiennej. Materialy z sesji,
Krakéw 7-10 XI 1991. [Red. J. Rusek i in.]. Krakow 1993,s. 11-19

114. Wspdtistnienie , starego” i ,nowego” w literaturze oraz ruchu wydawniczym
czasow saskich [w:] Studien zur polnischen Literatur- Sprach- und Kulturgeschichte
im 18. Jabrbundert. Vortrdge der 3. deutsch-polnischen Polonistenkonferenz, Tiibin-
gen, April 1991. Hrsg von 1. Kunert. Kéln 1993, 's. 143-160

115. Z badar nad dawng ksigikg. Studia ofiarowane profesor Alodii Kaweckiej-
-Gryczowej w 85-lecie urodzin. [T.] 2. [Kom. red. P. Buchwald-Pelcowa i in.].
Warszawa 1993, s. [4], 297-704, il. (Prace Dzialu Zbioréw Specjalnych Biblioteki

Narodowej, 1)
Rec.: ,,Odrodzenie i Reformacja w Polsce” 40 (1996), s. 127-128 (B. Biefikowska)

1994

116. Il barocco in Polonia. (Konferencja w Neapolu i Sorrento, 9-13 XII 1992).
»Barok” 1 (1994),nr 1,s. 151-152
Sprawozdanie
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117. Letteratura e libro nella Polonia rinascimentale [w:] Il Rinascimento in Polonia.
Atti dei colloqui italo-polacchi 1989-1992. A cura di J. Zurawska. Napoli 1994,
s.259-276

Przedruk tekstuz 1989 r.

118. Il libro italiano in Polonia nel periodo del Rinascimento [w:] Il Rinascimento in
Polonia. Atti dei colloqui italo-polacchi 1989-1992. A cura di J. Zurawska. Napoli
1994,s.427-453

119. Nad psalmami i psalterzami polskimi XVI wieku™* [w:] Nurt religijny w lite-
raturze polskiego Sredniowiecza i Renesansu. Red. S. Nieznanowski, J. Pelc. Lublin
1994,s.243-262

120. ,, Papierowe wojny” i problemy cenzury w Polsce XVII wieku. ,Barok” 1 (1994),
nr1,s.71-87

121. Rec.: B. Bienkowska The Poetry Mikotaj Sep Szarzyrski (c. 1550-1581).
Wiesbaden 1990. //,,Barok” 1 (1994),nr 1,s. 177-178

1995

122. Badania profesor Alodii Kaweckiej-Gryczowej nad dawng ksigékg. ,Rocznik
Biblioteki Narodowej” 30-31 (1994-1995) [druk 1997], 5. 61-66

123. Byt symboliczny i byt rzeczywisty ksigiki w polskim sredniowieczu™* [w:]
Literatura i kultura polskiego sredniowiecza. Czlowiek wobec swiata znakéw
i symboli. Red. nauk. P. Buchwald-Pelcowa, ]. Pelc. Warszawa 1995, s. 39-49

[Glos w dyskusji] s. 299-301

Materialy z konferencji w Warszawie, 20-23 IV 1993

124. Dziela drukowane i dziela pozostajgce w rekopisach a problem cenzury
w literaturze polskiego Baroku™* [w:] 1l Barocco in Polonia. Atti dei colloqui italo-
-polacchi 1992. A cura di J. Zurawska. Napoli 19935,s. 165-196

125. Ksigzki na stosach w dawnej Warszawie (XVI-XVII w.).** ,Rocznik Warszawski”
25 (1995) [druk 1996],s. 13-29

126. Losy edytorskie arcydziel wloskich w polskim Baroku.** ,Barok” 2 (1995),
nr2,s. 65-86, il.

127. ,,Piesni dwie” Erazma Otwinowskiego. Nieznany druk Rodeckiego odnaleziony
w Martinie.™ ,Rocznik Biblioteki Narodowej” 30-31 (1994-1995) [druk 1997],
s. 135-143, il.

128. Powojenne wedréwki starych drukéw w Polsce [w:] Symposia bibliologica.
Dokumentacja ksiggozbioréw historycznych, wspdlpraca krajowa i migdzynarodo-
wa. Skutki IT wojny swiatowej dla bibliotek polskich. Red. nauk. A. Mezynski.
Warszawa 19935, s. 151-159

Wystapienie na sesji Polskiego Towarzystwa Bibliologicznego, Warszawa 7-8 XI 1994

129. Promocje i zakazy. Trudne drogi idei w ksigikach w Polsce w czasach Baroku
[w:] Literatura polskiego Baroku w kregu idei. Referaty z konferencji zorganizowanej
przez Katedre Literatury Staropolskiej KUL w Kazimierzu nad Wislg 18-22 X 1993.
Red. A. Nowicka-Jezowa, M. Hanusiewicz, A. Karpifiski. Lublin 1995, s. 63-86
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130. Torusiskie epizody cenzury.** ,Studia Bibliologiczne” 9 (1995), s. 124-135

131. Rec.: ,,Slavistica”. Annali dell’Istituto Universitario Orientale di Napoli, Dipar-
timento di Studi dell’Europa Orientale. Sezione Slavistica [Nuova serie]. Vol. 1,
1993.//,,Barok” 2 (1995), nr 2, s. 268-269

132. Rec.: La slavistica in Italia. Cinquant’anni di studi (1940-1990). Roma 1994.
//,,Barok” 2 (1995),nr 2,s. 277

1996

133. Autorzy polscy w indeksach ksigg zakazanych.** ,Przeglad Humanistyczny” 40
(1996),nr 1,s. 121-129

134. Bibliografia starych drukéw [w:] Czwarta Ogélnokrajowa Narada Bibliograféw,
Warszawa 7-9 czerwca 1995. Referaty i dyskusja. Oprac. red. D. Bilikiewicz-Blanc,
A. Karlowicz. Warszawa 1996, . 212-226

135. Emblematics in Polish Jesuit Colleges [w:] Fourth International Emblem Confe-
rence, K.U. Leuven, 18-23 August 1996. Abstracts. Leuven 1996,s. 25-26
Petna wersja wystgpienia opublikowana w jez. pol. w 1998 r.

136. Jana Daniela Hoffmanna spojrzenie na dzieje ksigiki w Polsce.** ,Libri Geda-
nenses” 13-14 (1995-1996 ) [druk 1997],s. 51-68

137. Konrad Gdrski — badacz Renesansu, Romantyzmu, Modernizmu, twérca wspol-
czesnej tekstologii [w:] Konrada Gorskiego swiat literatury, teatru i jezyka. Materia-
ly z konferencji zorganizowanej w setng rocznicg urodzin Profesora [Torun 27-28
kwietnia 1995]. Pod red. W. Sawryckiego i J. Spejny. Torun 1996, s. 41-47
Wspdtaut: J. Pelc

138. Spotkanie we Wiloskim Instytucie Kultury w Warszawie poswiecone wspol-
pracy uczonych z Neapolu i Warszawy, 5 lutego 1996. ,,Barok” 3 (1996) nr 1, s. 341-342
Omoéwienie

139. Typologia polskich ksigiek emblematycznych. ,Barok” 3 (1996), nr 1,s. 59-75
Polska wersja tekstu wygtoszonego na kongresie emblematycznym we Wroctawiu,
1995 r.

Tekst w jez. ang. opublikowany w 1997 r.

140. Zapomniany epizod z dziejéw cenzury w Krakowie w XVII w. ,Biuletyn
Biblioteki Jagielloniskiej” 46 (1996), nr 1-2,s.215-223

141. Rec.: Maria Zychowicz Centralny katalog starych drukéw w Bibliotece Naro-
dowej w Warszawie. Informator. Warszawa 1993. //,,Biuletyn Informacyjny Biblioteki
Narodowej” 1996, nr 2,s. 39-41, il.

Tekst w jez. ang. opublikowany w 2001 r.

1997

142. Cenzura w dawnej Polsce. Migdzy prasq drukarskq a stosem = The Censorship
in Ancient Poland. Between the Printing and the Stake. Warszawa, Wydawnictwo
Stowarzyszenia Bibliotekarzy Polskich, 1997. 289, [1] s., il. (Nauka, Dydaktyka,
Praktyka, 24)
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Rec.: ,,Przeglad Biblioteczny” 66 (1998), nr 2-3, s. 197-200 (B. Biefikowska); ,,Przeglad Historyczny” 89
(1998), z. 3, s. 492-495 (J. Choinska-Mika); ,,Napis” 1998, ser. 4, s. 191-194 (J. Glazewski); ,,Roczniki
Biblioteczne” 42 (1998), s. 142-145 (J. Pirozynski); ,,Ateneum Kaptafiskie” 130 (1998), z. 2, s. 308-310
(K. Rulka); ,,Kwartalnik Historyczny” 105 (1998), nr 3, s. 128-129 (J. Tazbir); ,,Library” 20 (1998), nr 4,
s. 377-378 (P. Urbanski); ,,Nowe Ksigzki” 1998, nr 1, s. 52-53 (J. Wojakowski); ,,Barok” 6 (1999), nr 2,
s.232-236 (A. Dzigciol); ,,Res Historica” 7 (1999), s. 171-179 (A. Krawczyk); ,,Przeglad Powszechny” 1999,
nr 3, s. 262-263 (P Urbaniski); ,,Rocznik Biblioteki Narodowej” 33-34 (2001), s. 257-258 (M. Malicki)
143. Cenzura kalwiriska w swietle akt synodow malopolskich** [w:] Kultura staro-
polska — kultura europejska. Prace ofiarowane Januszowi Tazbirowi w siedemdziesig-
tg rocznicg urodzin. [Kom. red. S. Bylina i in.]. Warszawa 1997,s. 113-118

144. Kontynuacje i tradycje Baroku oraz sarmatyzmu [w:] Migdzy Oswieceniem
a Romantyzmem. Kultura polska okolo 1800 roku. IV Polsko-Niemiecka Konferencja
Polonistyczna. Red. nauk. J. Z. Lichanski [i in.]. Warszawa 1997, s. 9-22
Wspétaut.: J. Pelc

145. Miejsce Reja w literaturze polskiej XVI wieku [w:] Mikolaj Rej z Naglowic.
Sylwetka, twdrczosc, epoka. Pod red. M. Garbaczowej. Kielce 1997,s. 17-27
Wspétaut.: J. Pelc

Przedruk tekstuz 1987 r.

146. Symbol narodowej kultury [Biblioteka Zatuskich]. ,,Biuletyn Informacyjny Bi-
blioteki Narodowej” 1997, nr 4, s. 5-7

147. The Typology of Polish Emblem Books in the 16™-18" Centuries [w:] Studia
slavistica et humanistica in honorem Nullo Minissi. Pod red. 1. Opackiego [i in.].
Katowice 1997, s.92-99

Referat wygloszony na kongresie emblematycznym we Wroctawiu, 1995 r.

Wersja w jez. pol. opublikowana w 1996 r.

1998

148. Edycje skazone — edycje oczyszczone™ [w:] Autor, tekst, cenzura. Prace na
Kongres Slawistéw w Krakowie w roku 1998. Pod red. nauk. ]J. Pelca, M. Prejsa.
Warszawa 1998,s.91-112

Materialy z konferencji zorganizowanej przez Zaklad Literatury Staropolskiej
i O$wiecenia Instytutu Literatury Polskiej UW, Warszawa 5-7 V 1997

149. Emblematyka w polskich kolegiach jezuickich [w:] Artes atque humaniora.
Studia Stanislao Mossakowski sexagenario dicata. [Kom. red. A. Rottermund i in.].
Warszawa 1998, s. 169-179

Petna wersja referatu przedstawionego na kongresie emblematycznym w Leuvein, 1996 r.

150. Europejskosc i swoistosé polskiego baroku [w:] Z polskich studicw slawistycz-
nych. Seria 9: Literaturoznawstwo, folklorystyka, nauka o kulturze. Prace na XII
Migdzynarodowy Kongres Slawistéw w Krakowie 1998. Warszawa 1998, s. 61-67
Wspétaut.: J. Pelc

151. ,Ku pozytkowi i wygodzie publicznej”. Drukarnie w Rzeczypospolitej za
panowania Wettinéw. ,Barok” 5 (1998), nr 1,s. 87-105

152. Maciej Kazimierz Sarbiewski w kulturze Litwy, Polski, Europy. Migdzynarodo-
wa konferencja naukowa z okazji czterechsetnej rocznicy urodzin poety w Wilnie,
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18-21 paZdziernika 1995 i ksigga konferencji wydana w 1998 r. ,Barok” 5 (1998),
nr2,s.237-238
Omoéwienie konferencji i ksiegi

153. Poemat satyrowy; Satyra [hasta w:] Sfownik literatury staropolskiej. Srednio-
wiecze, Renesans, Barok. Wyd. 2 popr. i uzup. Pod red. T. Michatowskiej [i in.].
Wroclaw 1998, s. 689-691; 838-844

Wyd. 1 opublikowane w 1990 r., wyd. 3 —w 2002 r.

154. Rola ksigzki w drodze ku oswieceniu [w:] Corona urbis et orbis — Biblioteka
Zatuskich. Wystawa w 250 rocznice otwarcia Biblioteki Zaluskich w Warszawie.
[Uktad i oprac. H. Tchérzewska-Kabata]. Warszawa1998,s. 51-76

155. XVII-wieczne i XVIII-wieczne edycje polskiego ,,Goffreda”** [w:] Z ducha Tassa
[ksigga pamiatkowa sesji w czterechsetlecie Smierci pisarza (1544-1595)]. Pod red.
R. Ocieczek, przy wspétudz. B. Mazurkowej. Katowice 1998, s. 271-285 (Prace
Naukowe Uniwersytetu Slaskiego w Katowicach, nr 1690).

1999

156. ,,Emblematy mitosne” (Emblemata amatoria) Jacoba Catsa w trzech réznych
jezykach, a takze w ujeciu polskim z XVII wieku przedstawione. Oprac. J. i P. Pelco-
wie. Warszawa, ,,Neriton”, 1999. 117 s., il.

Wstep s. 3-16

Faksymile stron oryg. z polskimi tekstami, ich transkrypcja i komentarze

Rec.: ,Barok” 6 (1999), nr 2, s. 241-243 (K. Mrowcewicz); ,,Ruch Literacki” 43 (2002), z. 6, s. 629-
-635 (J. Ziembinski); ,, Teksty Drugie” 2003, z. 1, s. 116-121 (J. Glazewski)

157. Inkunabuly i stare druki z Biblioteki Ordynacji Zamojskiej w Bibliotece
Narodowsej. ,,Biuletyn Informacyjny Biblioteki Narodowej” 1999, nr 2,s. 15-17

158. Mecenat nad pismiennictwem i ksigikg w dawnej Polsce [w:] Z dziejow
mecenatu kulturalnego w Polsce. Pod red. J. Kosteckiego. Warszawa 1999, s. 33-90

159. Siedemnastowieczna polska wersja ,,Emblematéw mitosnych” J. Catsa. ,,Spra-
wozdania z Czynnosci i Posiedzenr PAU” 43 (1999), s. 5-8
Wspotaut.: J. Pelc

2000

160. Mifosci boskiej i ludzkiej skutki réine wraz z siedemnastowieczng polskg
wersjg tekstow do ,,Amoris divini et humani effectus varii”. Oprac. J. i P. Pelcowie.
Warszawa, ,,Neriton”, 2000. 120 s., il.

Wstep s. 3-24

Faksymile stron Amoris divini et humani effectus varii (Antverpiae 1626) z wpisanymi
tekstami polskimi i ich transkrypcja z komentarzem

Rec.: ,,Barok” 7 (2000), nr 2, s. 263-265 (K. Mrowcewicz); ,,Ruch Literacki” 43 (2002), z. 6, s. 629-
-635 (J. Ziembinski)

161. Cenzura i walka z cenzurg w epoce baroku** [w:] Barok w Polsce i w Europie
Srodkowo-Wschodniej. Drogi przemian i osmozy kultur. Pod red. J. Pelca, K. Mrow-
cewicza, M. Prejsa. Warszawa 2000, s. 169-181
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162. Nad zloto drozsze [w:] Nad zloto drozsze. Skarby Biblioteki Narodowej. Pod
red. H. Tchoérzewskiej-Kabata, przy wspotpr. M. Dabrowskiego; [rada red. P Buchwald-
-Pelcowa i in.]. Warszawa 2000, s. 11-29

Nadto : Kancjonal zamojski i ,,Dryas Zamchana” Jana Kochanowskiego, s.108 1 110

163. Toz w jez. ang.: More Precious than Gold [w:] More Precious than Gold.
Treasures of the Polish National Library. Ed. by H. Tchorzewska-Kabata, with the
assistance of M. Dgbrowski; [editorial board P. Buchwald-Pelcowa et al.]. Warszawa
2000,s.11-29

Nadto: The Zamoyski Collated Cantional i Jan Kochanowski’s “Dryas Zamchana”,
s.108i110

164. Polska a Niderlandy. Zwigzki i analogie kulturowe oraz literackie w XVI i XVII
wieku. ,Barok” 7 (2000), nr 1,s.45-73
Wspoétaut.: J. Pelc

2001

165. Zbigniew Morsztyn Emblemata. Oprac. J. i P. Pelcowie. Warszawa, ,,Neriton”,
2001. XX, 239 s, il.

Wstep s. [ITI-XX

Wyd. krytyczne z rekopisu z rycinami: Les Emblemes d’Amour Divin et Humain...
par un Pére Capucin

Rec.: ,,Barok” 8 (2002), nr 1-2,s. 213-215 (A. Karpinski); ,,Ruch Literacki” 43 (2002), z. 6, s. 629-635
(J. Ziembinski); ,,Teksty Drugie” 2003, z. 1, s. 116-121 (J. Glazewski)

166. Dwie wersje ,,Emblematéw” Zbigniewa Morsztyna? ,Sprawozdania z Czynno-
$ciiPosiedzen PAU” 2001 [druk 2002],s. 14-17

167. Handel ksigikg w Warszawie w czasach saskich. ,Rocznik Biblioteki Narodo-
wej” 33-34 (2001),s. 123-158

168. Marcin Bielski o odkrywaniu nowych swiatéw [w:] Wyobraznia epok dawnych.
Obrazy, tematy, idee. Materialy sesji dedykowanej profesorom Jadwidze i Edmundo-
wi Kotarskim. Red. J. K. Golinski. Bydgoszcz 2001, s. 153-165

169. The National Library’s Historical Collections. ,Polish Libraries Today” 5
(2001),s.13-23

170. Od ,,Prognostyku na rok 1501 do dokumentéw sporéw sgdowych Wereszczakéw
z Mickiewiczami. ,Biuletyn Informacyjny Biblioteki Narodowej” 2001, nr 1,s. 17-21
171. Rec.: Maria Zychowicz Centralny katalog starych drukéw w Bibliotece Narodo-
wej w Warszawie. Informator (Union Catalog of Old Prints at the National Library
in Warsaw. A Directory). Warszawa 1995. // ,Polish Libraries Today” 5 (2001),
s.101-102

Tekst w jez. pol. opublikowany w 1996 r.

2002

172. Emblematy jako genus jocosum [w:] Dzielo literackie i ksigika w kulturze.
[Red. nauk. I. Opacki, przy wspo6tudz. B. Mazurkowej]. Katowice 2002, s. 75-83

173. Kochanowski Piotr [hasto w:] Encyklopedia katolicka. T. 9. Lublin 2002, s. 262-263
Wspétaut.: J. Pelc
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174. Poemat satyrowy; Satyra [hasta w:] Stownik literatury staropolskiej. Srednio-
wiecze, Renesans, Barok. Wyd. 3. Pod red. T. Michatowskiej [i in.]. Wroctaw 2002,
s.689-691; 838-844

Wyd. 1 opublikowane w 1990 r., wyd. 2 —w 1998 r.

175. Prospekty wydawnicze z czaséw saskich (1697-1763). ,,Roczniki Biblioteczne”
46 (2002),s. 79-99

176. Wywiad z prof. dr Alodig Kaweckg-Gryczowg [w:] Wspottwdrey bibliotekarstwa
polskiego. Wywiady i wspomnienia z lat 1979-1998. Przygot. do druku B. Sordylo-
wa. Warszawa 2002,s. 113-122

Przedruk tekstu z 1980 r.

2003

177. Dar dla Narodu. Skarby Biblioteki Wilanowskiej. Wystawa ze zbioréw Biblioteki
Narodowej, kwiecieri—maj 2003. Red. nauk. P. Buchwald-Pelcowa. Warszawa, Biblio-
teka Narodowa, 2003

178. Drukowi winnismy oswiecenie naszego wieku... Rola ksigéki w drodze ku
Oswieceniu. Warszawa, Uniwersytet Warszawski. Instytut Informacji Naukowej
i Studiéw Bibliologicznych, 2003. 165 s., il.

Rec.: ,\Wiek Oswiecenia” 20 (2004), s. 205-210 (J. Gtazewski)

179. Biblioteka Wilanowska [w:] Dar dla Narodu. Skarby Biblioteki Wilanowskiej.
Whystawa ze zbioréw Biblioteki Narodowej, kwiecieri-maj 2003. Red. nauk. P. Buch-
wald-Pelcowa. Warszawa 2003, s. 5-24

180. Godzistaw Baszko i ,,Anecdota” czyli edytorskie nieporozumienia dwdch Joze-
fow, Jablonowskiego i Zaluskiego. ,,Annales Universitatis Mariae Curie-Sktodowska.
Sectio FF Philologiae” 20-21 (2002-2003), s. 41-51

181. Kontynuacje i nowatorstwo w kulturze pierwszej Rzeczypospolitej. Mysli na
poczgtek nowego tysigclecia. Cz¢$¢ druga. ,,Barok” 10 (2003), nr 2,s. 153-176

Wspdtaut. J. Pelc

182. O starych drukach u progu nowego tysigclecia kilka refleksji [w:] Nauka
o ksigzce, bibliotece i informacji we wspdlczesnym swiecie. [Red. M. Banacka].
Warszawa 2003, 's. 74-77

183. Rola jezuitéw w ksztattowaniu si¢ zwigzkéw emblematyki polskiej z emblema-
tykg niderlandzkg. ,Barok” 10 (2003), nr 2,'s. 9-31, il.

Wspétaut. J. Pelc

184. Rec.: Jolanta Zurawska Miedzy Gryzeldg a Grazyng. Studia i szkice polsko-
-wloskie. Katowice 2002. //,,Barok” 10 (2003), nr 1, s. 190-191. Wspdtaut.: ]. Pelc

2004

185. Europejska respublica literaria o polskim Babinie [w:] Literatura i pamigc
kultury. Studia ofiarowane profesorowi Stefanowi Nieznanowskiemu w pigcdziesie-
ciolecie pracy naukowej. Lublin 2004, s. 69-88
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186. Jedna czy dwie wersje ,,Emblematéw” Zbigniewa Morsztyna? [w:] Od liryki do
retoryki. W kregu slowa i kultury. Prace ofiarowane profesorom Jadwidze i Edmun-
dowi Kotarskim. Pod red. I. Kadulskiej i R. Grzeskowiaka. Gdanisk 2004, s. 87-99
Wspétaut.: J. Pelc

Rozszerz. wersja referatu wygtoszonego w PAU w 2001 r.

2005

187. Historia literatury i historia ksigiki. Studia nad ksigikg i literaturg od srednio-
wiecza po wiek XVIII. Krakéw, TAiWPN Universitas, 2005. 734 s, 116 s. tabl.

188. Krdtka rozprawa miedzy trzemi osobami, Panem, Wdjtem a Plebanem”.
Faksymile wydanego w 1543 roku utworu Mikolaja Reja ze zbioréw Biblioteki
Narodowej w Warszawie. [Komentarzem opatrzyta P Buchwald-Pelcowa]. Warszawa,
Biblioteka Narodowa, 2005. [2] k., [40] k. faks.

Trzydziesta sz6sta publikacja bibliofilska Biblioteki Narodowe;j

189. Jan Kochanowski, 1980-2005. Rekonesans [w:] ... imienia Jana Kochanowskie-
go. Pod red. H. Bednarczyka, M. Olifirowicza. Sycyna 2005, s. 15-18

Oprac. Maria Zychowiczowa
Zasady zapisu —redakcja

Summary

A Bibliography of the Works of Professor Paulina Buchwald-Pelcowa, ed. by
Maria Zychowicz

A listing of the academic and research work of Professor Pelcowa. The items are
arranged chronologically, with entries for each year in alphabetical order. The only
divergence from this rule is to be found with regard to Paulina Buchwald-Pelcowa’s
book publications and reviews, as the former are placed at the beginning, and the
latter at the end of the list.



JAN KOCHANOWSKI

DRIADA ZAMECHSKA

DRYAS ZAMCHANA & PAN

ZAMCHANUS #& Drukarnia Latajaca.
Lapki, Lwow I§ 78 - Wydanie faksymilowe - Biblioteka

Narodowa - Warszawa 2006

rofesor PAULINIE BUCHWALD.
/I8l -PELCOWE], milosniczce dawnej
bl ksigzki, niestrudzonej badaczce sta-
rych drukow, wielbicielce tworczosci
Jana Kochanowskiego i wybitnej znawczyni pis-
miennictwa staropolskiego, ofiarowujemy, w dowod
szacunku i uznania dla_Jej naukowego dorobky, t
podobizng pierwszego wydania trzech wierszy po-
ety z Czarnolasu, zarazem — unikatowego dru-
ku ze zbiorow Biblioteki Narodowej.

Wyrazem owych uczud i najlepszych 2ycze jest
tez niniejszy tom «Rocznika Biblioteki Narodo-
wej» w catosci dedykowany Uczonej, ktora ze sta-
ropolskimi ksiggami na zawsze zwigzata swoje
zawodowe Zycie.




[Jan Kochanowski] Dryas Zamchana Polonice

et Latine. Pan Zamchanvs Latine. Leopoli

[ Walenty Eapczynski w drukarni Mikotaja
Szarfenbergera, po 13V, przed 15 IX] 1578. [6] k.; 4°.
K. Pickarski Bibliografia dziet Jana Kochanowskiego 111, 1.
BN XVI. Qu. 568 adl.

Druk wspotoprawny z czterema innymi edycjami utworow
Jana Kochanowskiego. Wolumin pochodzi z biblioteki
hrabiéw Tarnowskich w Dzikowie, dokad przekazany zostat
wraz z czgscig kolekeji Hieronima Juszynskiego.

W Bibliotece Narodowej przechowywany jako depozyt.
Oprawa dziewigtnastowieczna: skora cielgca zottobrazowa,
tektura, tloczenie ztocone. Na oktadzinie gornej superekslibris
Biblioteki Dzikowskiej: tarcza herbowa z herbem Leliwa,
obwiedziona kolistym otokiem z wpisanym wen mottem
rodowym , TENDITE IN ASTRA VIRI”, calos¢ zwieniczona
korong hrabiowska.

W woluminie znajduja si¢ ponadto:

Odprawa postow graeckich Iana Kochanovyskiego podana na

theatrum przed krolem _Jego Mcig y krolowq Jey Mscig w Jazdowie

nad Warszawq, dnia dwunastego stycznia koku [!] ...

M. D.LXXViij na fescie v Jego Msci pana podkanclerzego koronnego.

W Warszawie, [ Mikotaj Szarfenberger, po 121, przed 14 IV] 1578.
[16] k.; 4°. Pick.Koch. XV,1.

BN XVI. Qu. 569 adl.

Piesni trzy Iana Kochanovvskiego: O wzigcin Potocka;

O statecznym studze R.P.; O vezciwey matZonce.

W Warszawie, [ Mikotaj Szarfenberger, po 14 I, przed 21 IT] 1580.
[4] k.; 4°. Piek.Koch. XIX, 1.

BN XVI. Qu. 570 adl.

ITezda do Moskwy y postugi z mtodych lat aZ y przez wszystek czas
przeszley woyny z Moskiewskim oyczyznie swey y panom swym
czynione ... Krisztopha Radziwila, ksigZecia na BierZach

y Dubingach ... prawdziwie opisane przez lana Kochanowskiego

z Czarnolasv ... [Red. A]. W Krakowie, w Drukarni
Lazarzowey, 1583. [8] k.; 4°. Piek.Koch. XI,1.

BN XVI. Qu. 571 adl

Threny Iana Kochanowskiego ... W Krakowie,

w Drukarni Lazarzowey, 1585. 29 [i.¢. 26] s.; 4°
Pick.Koch. XX VT, 3. Def.: brak k. tyt. i k. B2-4.
BN XVI. Qu. 572 adl.
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DRYAS ZAMCHANA. "

Vis nouus hic noftris fuccefsit fedibus hofpes ¢
[ple quidem vultas regem argui, ipfa verendi
Oris maieftas [Heroum fanguine crerum
Prodic : Cognofcore, o, Rex clarifsime ¢ quanquam
Nec diadema geris, neqg culen difpare fulges,
Cogpofco te, inquam Rex inclyre Sauromatarum,
In medf)s quanquam {yluis, interd; ferarum
Luftca habito, & duris ago durum in montis xuum,
Fama tui aduentus noftras quogs contigit autes,
Nosdg hominum in Iucem fylais deduxit opacis,
Salue, o Rex, faueantq tuis pia numina coeptis,
Sané ex principfjs, quz [int {peranda deinceps,
Coniectare datur, rantum zquus Juppiter adfic,
Certéego virtates, & cum tua facta referri
Audio,diuino protfus re numine Regem
Sarmatiz efse datum puto ; & auguror zquaturum
Percelebres illos pace, ac bello Bo%eﬂauos.
Perge modo, & nulli fortis fuccumbe labori,
Ipfo in Rege ficum eft, ve res fibi publica conflet,
Dum gnauos habuit inuicta Polonia Reges,
Ipfa vlerd Regum vitam eft imitata fuorum,
Non his, crede mihi, viuebant moribus olim,
Fznus inauditum fuic illa ztare, neq vilis
Certatum eftodgs ¢ viguit pietasq ﬁdesq;,
Nunquam cararum tantum infumplere creandis
Regibus, occultos nefcibant cogete cetus,

gz Vita a=



DRYAS ZAMCHANA,
Vita agitabacar {implex, & nefcia fraudis,
Prouectos ztate, magiltratusd colebant.
Poftquam autem Reges cceperunt otia amare
Paulatim & ciues delabebantur eodem,
Hinc difsercandi mos ille, exemplag; nata
Pefsima, cam libcar, murandz relligionis :
Hinc auri fitis, 8 confumens omnia luxus,
Fraus periura vigee ; perfie probitasc, pudords,
Nec quenquam aut zeas , geftine rucatur hooores,
Occidit ipfa fuo protfus cum nomine vircus.
Fortem vix reperire virum licer 2 omnibus zqué
Corda refrixerunt, hoftes bacchantur inulti,
Hzc cunéta immutare tibi, Reex maxime, promptumeft,
Simoda declarare palam velis, ve quidem amicus
Ipfe es houeftati, fic te victjs alienis
Offendi, vitadz parum fragalicer adta.
Frana pati quamuis inuita [iceatia difcit
Regum iaferta manu : Fercur Pilletias vifos
His equitafse locis ¢ pradura eft orea, leges,
Et quamuis ductura feros femel ore recepra,
Veram hzcdfs fuerint curz, qui ccepra tua omnia
Semper ad optatum fueti perducere finem,
Ipfe autem, cura afsidua, iugic labore.
Confectus, nemora hzc inter, fyluasd virentis,
Refpira paulifper, & impertire quictem
Tute cibi, vires recreans, & corda relaxans,
Hinc tibi formofis labuatur Qumina ripis,
Squamigeros vitreo czlantia marmore pilces,

Hine



DRYAS “ZAMCGH ANA,
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Quod fi veoari libeat magjs, haud cibi deerit
Vi multa oppugnanduasaper : tum callidus altos
Expilare fauos, excremi roboris, vrfus.
Quad fuga certant Nabatrais dorcades Euris, :
Et nunc cuncta quidem hzc nemora, o Rex, & regio omnis
luris quippe tui eft :fed anorum tempore ( quanta eft
AEctas noftra vides ) forti feruiuit [uano,
Quem tum gentili dicebant nomine Kuoftram,
Hic patrios iotra fines Lezentia primus
Mcenia fundauir, turricamd addidic arcem,
Cuius ftirps poltquam longis euanuit annis,
Cefserunt vacui fifcis regalibus agris -
Nihif proprium cuiquam eft : fors omnia donat, & aufert.
Qluae mea nunc dico, cras alter, & alter habebit,
Alrer item, atqp alter $ nos verdarentia tanquam
Deflaimus folia in terram, ferimurds caduci,
Sed finem facio, neqs garrula pluribus aures
Rex, onerabo tuas $ non nefcia,quim fit incptum
1d, quod dixi eriam : nimirum oullus opacis
Rhetor agit fylais, fimplex oratio noftra eft,
Nec nos fan¢ voqaam culeas accelsimus vrbes,
Conuentus ue, vbi fuaniloquens facundia regnat,
Vitam inter Faunos, Satyroramd improoa fzcla
Degimus io fyluis : nunc flores, fidera terre,
Carpentes : Mulz interdum, choreisdp vacantes,
Eft, cam vinancem fequimur per tefqua Diazam,
Haze
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PANZAMCHANVS. ¢

PAN ego fum, cui fylua domus, cui fitula cordi,
" Nympharumds feues fubluftri nocte chorze,
Hos Satyros dicunt ¢ gensnimirum hzc quogg fyluis
Dedita, fed natura rudis , moresdz petulei, '
- Huc agite infulfi, lateri vos jungjte'noftro.
Popliteqs inflexo venerari afuefcite magaum :
Sarmatiz Regem, quem fors dexterrima quadam
Huc ftitit, & voftris volait fuccedere Iyiuis,
Salue, Rex inuicte, tuis fortuna benigné
Afpiret votis, tuaqz omnia ceepta fecundee,
Expectatusades : videnipfe vt rideac zther,,
Et varios tellus fubmittac fzra colores,
Vmbrofad; fonent anium modulamine fyluze
Ipfz adeo quarcus, & amictz frondib, orni,
Et tiliz pingues, fagiqstibi ardua longe
Submiccunt capita, atq vlero fua brachia tenduat,
Nos quog cura eadem, defideriumds videndi
Rex generofe, cui fyluis exciuit opacis,
Atq hic ipfe dies, qUo €¢, tuads ora tueri
Concefsum eft nobis, feftus mihi lemper agetur,
Dumdj per vmbrofas, agreftia numina, fyluas
Capripedes Satyri errabunt , Faunid; fugaces,
Vsqp tui noftro viuent in peore vultus,
 Quod fupereft, hac {yluicolz munulcula diui
Accipe parua volens : pateramds, orbemd rotundum,
- Ec cochleare nitens, vno omnia claufi locello,
Nec tu poma nowa decufsa ex arbore, neue -
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PAN ZAMCHANVS.
Dedignare pyra, & pulchris cerala addica prunis,
1lla quidem Hefperidum non funt felicibus hortis
Edica, fed {iori admoueas, vel faccharum zquant,

- At hzc, quafiacunq; tuisego muncia meofis
Appono, prafectum ipfum appoluifse decebar,
Veram is, dum lateri viqz tuo baret, dom tuaiufsa
Sedulus exequitur, regnids negocia curat, ;
Noa potuit (atis hamanum hac [e in parte probare,
Nempe etiam hzc yircus exacta ex vibibus altis
Exulac in fylais, Tibi verd magnafit, o Rex
Gratia, qui noftris talem prafeceris oris -~ S
Prafectum: neqs enim cemeré illo vindice quifquam. -
Letiteras aufic fyluis inferre fecures, Pl
Et patrys Satyros pauitances exigere antriss
Expertes prorﬁfs.cura: qmm's degrmus UM, - Ty
Quod focns loca forcitisdiuerfanegarumeft. =~
Qui patriam antiquam, ﬁ-désig;“domosqr vetuftas . o~
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Ferro certatim excindi, lammisqp cremari o0
Non femel afpexere : locumd fubinde coacti v -

Mutare, exilia in diuerfa abiere gementes,
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W TYM SAMYM ROKU, co Odprawa postow greckich w Warszawie, we Lwo-
wie (po 13 maja, a przed 15 wrzesnia) ukazalo si¢ wspomniane juz drugie z dziet
Kochanowskiego tloczonych przez Eapke, pt. Dryas Zamchana. Skladato si¢ ono
wlasciwie z dwoch wierszowanych utworéw w jezyku lacinskim oraz z wersji
polskiej jednego z nich, z tym ze ksigzeczkg rozpoczyna tekst polski Driady Za-
mechskiej, potem zas nastgpuja teksty lacinskie Dryas Zamchana 1 Pan Zamchanus.
Na odwrocie karty tytulowej znalazta si¢ charakterystyczna uwaga: ,,Cecinere
Ad Zamchum VIII Idus Maii, Anno Domini M.D.LXXVTIII sub adventum
Serenissimi Stephani Regis PP.” — 8 maja Zamoyski przyjmowal bowiem na
lowach w Zamchu krola podazajgcego do Lwowa.

Rzecza interesujacy jest, iz w zbiorach dawnej Biblioteki Ordynacji Zamoj-
skiej zachowat si¢ r¢kopis tylko jednego z tych utwordw, sielanki panegirycznej
pt. Dryas Zamchana, przestany do Zamoyskiego. Jego reka do widniejacego w ty-
tule stowa Dryas mialo zosta¢ dopisane drugie: Zamchana. Wedlug ustalen Jozefa
Przyborowskiego on takze umiescit na karcie drugiej verso notatke: ,,Dryades
Zamchanae. Pan Zamchanus. Cecinere ad Zamchum sub adventu Serenissimi
Poloniae Regis Stephani P.P.” Jako autograf’ Kochanowskiego zostat r¢kopis 6w
»wykryty” 28 listopada 1874, wczesniej zas przechowywany byl wsrod kores-
pondencji Zamoyskich. Przeprowadzona w 1979 roku ekspertyza grafologiczna
zakwestionowala wprawdzie autentycznosc tego r¢kopisu jako autografu Kocha-
nowskiego, niemniej wartos¢ zrodtowa jego jest ogromna.* Niewatpliwy jest
chocby bezposredni zwigzek tego r¢gkopisu z Janem Zamoyskim, ktory nie tylko
»zamowil” ten utwor, ale tez skierowal go do druku.

Dryas Zamchana w r¢kopisie Biblioteki Ordynacji Zamoyskiej Cim. 206,
obecnie w Bibliotece Narodowej w Warszawie, jest pisana starannie, bez skreslen,
jedynie w jednym miejscu wida¢ slady przerabiania zapisu w jednym stowie.
W kilku miejscach innym atramentem, bardziej czarnym, przypominajgcym
zapisy dokonane w tym r¢kopisie rgkg Zamoyskiego, przeprowadzono poziome
linie. Dziela one tekst na czgsci odpowiadajace podziatowi na strony w pierwo-
druku lwowskim Driady. By¢ moze s3 sladem przygotowania tekstu do sktadania.
Jednak pierwodruk ow w stosunku do r¢kopisu wykazuje niewielkie roznice
w interpunkcji. Ponadto w jednym miejscu w pierwodruku jest stowo ,,Nihil”
—a w r¢kopisie 1 w pierwszym wydaniu zbioru pt. Jan Kochanowski, gdzie takze
znalazt si¢ ow tekst, jest ,,Nil”. Nie odnotowuj¢ tu zmian z edycji z roku 1612.

* Juz w czasie pisania tych stéw sadzitam, ze wigcej argumentow przemawia za autentycz.
noscig rekopisu Jana Kochanowskiego, przede wszystkim okolicznosei jego powstania. Badania
dr. Jerzego Mankowskiego dostarczaja nowych dowodow, ktore, moim zdaniem, przesadzaja
kwestie, iz jest to rzeczywiscie autograf. (Przypis Autorki z wrzesnia 2005 roku).



Dryas Zamchana, jako jeden z nielicznych drukow Kochanowskiego, ukaza-
ta si¢ anonimowo, bez ujawnienia jego nazwiska. Miata uswietni¢ przyjecie krola
przez Zamoyskiego na fowach w Zamchu — moze anonimowos¢ podkreslata, iz
mial to by¢ przede wszystkim dar kanclerza:

Oba druki z 1578 roku, warszawska Odprawa postow greckich 1 lwowska
Dryas Zamchana, ktore przerwaly dlugi okres niepublikowania nowych utworow
poety, byly przede wszystkim wynikiem zabiegow Zamoyskiego. W roku nastep-
nym sytuacja ulega zmianie, 1 to nie tylko dlatego, iz Kochanowski wlasnie w tym
roku oflarowuje pierwszy snop swego poetyckiego zniwa Piotrowi Myszkowskie-
mu, a tym samym przystgpuje do porzgdkowania swego dorobku. Bardzo wazna
sprawg jest takze 1 to, 1z wlasnie w 1579 roku konczy si¢ wedrowka tekstow Ko-
chanowskiego po réznych drukarniach, a monopol na publikowanie utworow
poety przejmuje Jan Januszowski (wyjawszy jednak wznowienia Szachow 1 Zu-
zanny u Wirzbigty oraz druk dwoch dalszych dziet Kochanowskiego w 1580 roku
w ,drukarni latajace)” oraz przedruki w dzietach innych autoréw, jak np. Pamigt-
ki w Herbach Paprockiego).

Paulina Buchwald.Pelcowa
Dawne wydania dziet Jana Kochanowskiego
Warszawa, Wydawnictwo Naukowe PWN, 1993, 5. 69-71

Unikatowy egzemplarz z polskim i tacinskim tekstem Dryas oraz tacinskim — Pan
Zamchanus przechowywany jest w zbiorach Biblioteki Narodowej. Materialy do wydania
fototypicznego przygotowano w Zaktadzie Reprografii i w Studiu Graficznym Wydawnic-
twa BN. Koncepcja i przygotowanie edycji Halina Tchorzewska-Kabata. Opracowanie
typograficzne i sktad A ndrzej Tomaszewski. Druk w Zaktadzie Graficznym Wydawnictwa
Biblioteki Narodowej

Warszawa, Biblioteka Narodowa, 2006

ISBN 83,7009-470-8



Jerzy Mankowski

Rekopis BOZ 206
Autograf Jana Kochanowskiego

To odkrycie musialo by¢ dla Jozefa Przyborowskiego wielkim przezyciem, skoro
zapisal sobie jego date: 28 listopada 1874 roku.! Mial wtedy pieédziesiat jeden lat.
Od trzydziestu miesiecy kierowat Biblioteka Ordynacji Zamojskiej.

Pracujac ,,przy ukladaniu archiwum ordynackiego”, jak sam okreslit swoje
6wczesne zajecia, Przyborowski? zwrocit uwage na dwukartkowy rekopis i folio, na
ktérego trzech stronach wpisany byt tacinski utwér Dryas Zamchana. Porzadkujacy
archiwalia Zamoyskich ponad p6t wieku wezesniej (ok. 1813 r.) Mikotaj Stworzyn-
ski, historyk ordynacji i badacz dziejéw ziemi zamojskiej®, niczym nie wyrdznit tego
rekopisu. Pozostawit go w pliku tworzacym zbidr szesnastowiecznej korespondencji
rodu Zamoyskich (gtéwnie kanclerza Jana) i stosowng lokalizacje rekopisu oznaczyt
na lewym marginesie strony tytutowej sygnatura 1.3.65.

Chcialoby si¢ w tym momencie powiedzieé, ze identyfikacja owego rekopisu
najwidoczniej zostala przeznaczona J6zefowi Przyborowskiemu i czekata na niego,
a takze na odpowiedni ku temu czas. Przyborowski bowiem, historyk literatury,
»pierwszy powazny badacz J. Kochanowskiego™ i autor monografii Wiadomos¢
o 2yciu i pismach Jana Kochanowskiego wydanej w roku 1857, byt jak nikt predesty-
nowany do rozpoznania, ze Dryas to poemat nalezacy do spuscizny czarnoleskiej (rps
Dryas ze zbioréw Zamoyskich nie jest opatrzony nazwiskiem autora i niewykluczone,
iz Stworzyniski nie zdawat sobie sprawy, czyj utwor ma przed sobg).

Okoliczno$cig sprzyjajaca Przyborowskiemu byt fakt upowszechnienia drukiem
zaledwie przed kilkunastoma latami, w 1858 roku, (litografowanej przez Maksymi-
liana Fajansa) podobizny autografu listu Jana Kochanowskiego do Stanistawa Fogel-
wedra (Fogelwedera) z 6 pazdziernika 1571 roku’, a wigc pisanego tylko siedem lat
wczesniej od poematu. Przyborowski mégt zatem poréwnaé pismo manuskryptu

1 Taka data widnieje w odpisie (maszyn.) notatki Przyborowskiego, towarzyszacym dzi$
rekopisowi BOZ 206. Zakladamy, ze odpis zostat sporzadzony z najwickszg starannoscia
i jest wolny od jakichkolwiek pomytek.

2 Bibl. Ossol. rps 2432/11, s. 283 list do Augusta Bielowskiego z 9 stycznia 1875.

3 Zob. J. Gurba, R. Ortowski Mikotaj Stworzyriski, nieznany imwentaryzator grodzisk potudnio-
wej Lubelszczyzny z poczgtkéw XIX w. ,Wiadomosci Archeologiczne” 23, 1956 nr 1s. 66-71.
4 A. Z. Makowiecki Przyborowski J6zef [w:] Literatura polska. Przewodnik encyklopedycz-
ny t. 2 Warszawa 1985 s. 253.

5 Zbior pamigtnikéw do dziejow polskich wyd. W. S. de Broel-Plater, t. 1 Warszawa 1858
s. 231-233, litografia M. Fajansa na wkiadce miedzy s. 2301 231.
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Dryas, przechowywanego w archiwum Zamoyskich, z poznanym — dzieki faksymile
listu — pismem autora tego poematu. Mamy prawo przypuszczaé, ze 28 listopada 1874
roku to dzief, w ktorym poprzez takie poréwnanie potwierdzit si¢ $mialty domyst, iz
Dryas w Bibliotece Ordynacji Zamojskiej moze by¢ autografem Jana Kochanowskiego.
Musimy podziwiaé ostroznosé, rozwage, poczucie odpowiedzialnosci Przyborowskie-
go, ktory na podanie tego do publicznej wiadomosci zdecydowat si¢ dopiero po
jedenastu latach. (Niewykluczone, ze odkladat publikacje z innego wzgledu: moze
przygotowywal ja na zblizajaca sie trzechsetng rocznice $mierci Poety). I tak oto,
nawigzujgc do wspomnianego listu Kochanowskiego, Przyborowski informowat:

Drugim, mniej znanym autografem Jana, jest facifiski poemat Dryas Zamcha-
na, przechowany w bibliotece ordynacji Zamoyskiej.|[...] Poréwnanie pisma ze
znanym listem do Fogelwedra z r. 1571 okazuje, ze przechowany rekopis byt
skreslony reka samego poety [...].°

Wydanie pomnikowe Jana Kochanowskiego dziel wszystkich (t. 1-4 Warszawa 1884-
-1897), przygotowane w zwiazku z przywolanym powyzej jubileuszem, przynosito
w tomie trzecim, wsrdéd innych dziet tacinskich, krytyczng edycje Dryas Zamchana
opracowang przez J6zefa Przyborowskiego. Jako podstawa edycji wskazany zostat
wlasnie rekopis biblioteki Zamoyskich, ktéry okre§lono jednoznacznie: exemplar
autographum, i ktérego reprodukcje dotaczono do tegoz tomu.

Pbzniej, w latach poprzedzajacych czterechsetlecie urodzin Jana z Czarnolasu,
ukazala si¢ nowa podobizna autografu Dryas; tym razem byla to — technicznie o wiele
doskonalsza — reprodukgja fotograficzna rekopisu. Przygotowat ja, obudowat komen-
tarzem i wydat Witotd Ziembicki, powtarzajac z naciskiem:

Ze autograf jest oryginalem, wykazuje poréwnanie pisma z drugim znanym
autografem Kochanowskiego, mianowicie z listem poety do kanonika Stanista-
wa Fogelwedra.”

Chcemy wierzy¢, ze Ziembicki swoj sad opieral na autopsji oryginatu listu, znajduja-
cego sie wowczas w zbiorach Biblioteki Ordynacji Krasifiskich w Warszawie. Trzeba
za$ w tym miejscu wyraznie zaznaczy<, iz tworcy wydania pomnikowego najprawdo-
podobniej nie mieli dostepu do oryginatu listu do Fogelwedra® i Przyborowski w swej
analizie poréwnawczej opieral sie tylko na podobiznie litografowanej przez Fajansa
(bardzo dobrej — o ile mozna dzi§ ocenic); faksymile to, ktérego jedna strona
reprodukowana jest obok, postuzylto takze autorowi niniejszego tekstu do zestawienia
paleograficznego z rekopisem BOZ 206 (zob. ponizej, s. 42 i 43). Przypomnied
warto, ze uznanie r¢kopisu Biblioteki Ordynacji Zamojskiej za autograf Kochanow-
skiego nie wzbudzato watpliwosci, za taka atrybucjg rekopisu BOZ 206 opowiadat sie

6 J. Przyborowski Autograf Jana Kochanowskiego ,,Ktosy” 40, 1885 nr 1026 s. 139.

7 J. Kochanowski Dryas Zamchana. Podobizna autografu, przechowywanego w Bibljotece
Ordynacji Zamojskiej wyd. W. Ziembicki, Lwéw 1928 s. [2]. (Badacze rekopisu sygnalizowali,
ze w tytule utworu stowo Zamchana dopisane zostato rekg Jana Zamoyskiego).

8 Wynika to z nastepujacego stwierdzenia: ,,[...] listu do Fogelwedera, o ktérym nie
wiadomo nawet w czyim jest reku obecnie” — Jana Kochanowskiego dzieta... t. 4 cz. 1
Warszawa 1884 [druk 1896] s. 655.
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miedzy innymi nastepca Przyborowskiego w Bibliotece — wybitny historyk Tadeusz
Korzon, ktérego zapis: ,,Autograf Jana Kochanowskiego”, widnieje na gérnym margi-
nesie pierwszej strony rekopisu Dryas.’

W tomie ,Rocznika” mamy teraz mozliwo$¢ przyjrzeé sie edycji fototypicznej
pierwszego wydania Dryas, ktora umieszczona zostata przed niniejszym tekstem, oraz
prezentowanej ponizej (na wktadce miedzy s. 40 i 41) wiernej fotografii rekopisu tego
utworu (Jan Kochanowski Dryas Zamchana rps w jez. tac., wym. 32,6x20,5 cm, 2 k.
Biblioteka Narodowa, BOZ 206). Na trzech stronach doktadnie rozplanowany, staranny
zapis utworu. Na arkuszu wyrazne §lady zalaman po zlozeniu calosci w charakterystyczng
forme szesnastowiecznego listu. Na stronie czwartej, jakby adresowej, zapisana reka Jana
Zamoyskiego informacja o okoliczno$ciach premierowej prezentacji poetyckiej triady,
ktorej czescia, zapewne pierwsza, byta wlasnie Dryas Zamchana.'® Jej rekopis, zacho-
wany w bardzo dobrym stanie, jest dotykalng pamigtkg tamtych wielkich dni Zamchu.

I oto, sto lat po odkryciu Przyborowskiego, tuz przed kolejnym jubileuszem
Kochanowskiego w roku 1980, niespodziewanie zacz¢ly pojawiaé si¢ doniesienia
o przeprowadzonej rok wczesniej ekspertyzie grafologicznej manuskryptu BOZ 206. Jej
rezultatem byto zakwestionowanie autentycznosci rekopisu jako autografu Kochanow-
skiego. Sama ekspertyza nigdy nie zostala opublikowana, a jej konkluzje, na ktdre
powolywano si¢ w zasadzie tylko okazjonalnie, nie byly bynajmniej przedstawiane
jednoznacznie. Jedni uzywali stowa ,,zakwestionowac” tak, ze kontekst nie nadawat mu
znaczenia szerszego niz ,,poda¢ w watpliwo$¢”.!! U innych oznaczato ono kategoryczne
odrzucenie, przekreslenie dotychczasowych przeswiadczen.'? W kazdym razie, gdy
filologiczny dyskurs schodzit na rekopi$mienne przekazy tekstow Jana Kochanowskiego,
stawalo sie juz en vogue zauwazanie, iz ,jeszcze do niedawna...”, co — jak wiadomo —
»ostatnio odrzucita szczegdtowa ekspertyza”. Mimo to nie wszyscy —z réznych powodéw
— chcieli wyrzec sie wiary w autentyczno$¢ rekopisu. Najbardziej znaczace i wymowne
bylto milczace odrzucenie ekspertyzy w wydanym w roku 1991 Katalogu Rekopiséw
Biblioteki Narodowej i jednoznaczne stwierdzenie w opisie rekopisu: ,,Autograf”.!3

9 Informacje o dziejach rekopisu w ostatnich dwdch stuleciach oraz rozpoznanie zapi-
sOw na jego stronie pierwszej zawdzieczam dr. Tomaszowi Makowskiemu z Dziatu Zbioréw
Specjalnych Biblioteki Narodowe;j.

10 Najpetniejsze informacje o wizycie krola Stefana Batorego w zamku staro$cifiskim
kanclerza Jana Zamoyskiego w Zamchu (kiedy to zostaly zainscenizowane trzy utwory
Kochanowskiego: Dryas Zamchana, Pan Zamchanus i Dryas Zamechska) przynosi artykut
J. Kowalczyka Jan Kochanowski i Jan Zamoyski [w:] Jan Kochanowski i epoka renesansu. W 450
rocznicg urodzin poety, 1530-1980 pod red.T. Michatowskiej, Warszawa 1984 s. 263-281.
11 Zob.: ]. Pelc Jan Kochanowski. Szczyt renesansu w literaturze polskiej Warszawa 1980 s. 93,
394, 536; P. Buchwald-Pelcowa Dawne wydania dziel Jana Kochanowskiego Warszawa 1993 s. 70.
12 ,Przechowywany w Bibliotece Narodowej rkps Dryas Zamchana (sygn. BOZ 206),
uwazany dotad za autograf Kochanowskiego, jest w rzeczywistosci tylko odpisem utworu, co
wynika z ekspertyzy grafologicznej przeprowadzonej w sierpniu 1979 r. w Zaktadzie Krymi-
nalistyki KG MO w Warszawie pod kierunkiem ptk. dra Wojcika” — M. Korolko Kalendarz
2ycia i tworczosci Jana Kochanowskiego [w:] Kochanowski. Z dziejow badari i recepcji twdrczosci,
wybor tekstéw oprac. i wstep M. Korolko, Warszawa 1980 s. 41 przyp. 101.

13 Katalog rekopiséw Biblioteki Narodowej seria 11l Zbiory Biblioteki Ordynacji Zamojskiej
t. 2, oprac. B. Smolefiska przy wspétudz. K. Muszyniskiej, Warszawa 1991 s. 70.
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Wystawa w Patacu Rzeczypospolitej zorganizowana w czterechsetlecie $mierci Jana
Zamoyskiego (2005), stata sie dobrg okazja, by wrécié do pytania: czy to autograf?'*
Dzi$ do ekspertyzy z 1979 roku trudno jest dotrzeé. Nie ma zatem mozliwosci
ani odniesienia sie do doboru uwzglednionego w niej materiatu poréwnawczego, ani
poznania przestanek dowodowych. Niezaleznie od tego trzeba, jak sie zdaje, zebrad,
ujawnic i poddaé ocenie kilka spostrzezen, ktére nasuwaly sie jako reakcja na
konkluzje ekspertyzy, a ktore moga staé si¢ argumentem za przywréceniem rekopiso-
wi BOZ 206 naleznego mu statusu autografu najwiekszego poety doby staropolskiej.
Odsuwajac na razie na plan drugi obserwacje paleograficzne — dotyczace duktu
pisma — proponujemy, aby pdj$¢ tropem bledéw drukarskich w pierwszym wydaniu
Dryas Zamchana (ewentualnie i w innych okolicznosciowych facifiskich utworach Jana
Kochanowskiego, ktore byly tloczone w ,,drukarni latajacej” prowadzone] przez Walen-
tego Lapke); aby pomytki i niedopatrzenia drukarza uczynic naszym przewodnikiem.
Bo przeciez stan idealny powinien by¢ taki: jesli drukarz ma przed sobg autograf
(w ktérym bledéw — poza jakim$ ewentualnym lapsus calami — nie ma z natury rzeczy),
to przy nalezytej staranno$ci druk powinien by¢ bezbtedng kopig tegoz autografu.
Tymczasem — wbrew optymistycznemu stwierdzeniu J6zefa Przyborowskiego
w notce (facifiskiej) poprzedzajacej tekst Dryas Zamchana w wydaniu pomnikowym —
pierwodruk z roku 1578 bynajmniej nie w petni jest zgodny z rekopisem BOZ 206.
A jednoczesnie trzeba uznaé za dobrze uzasadniong i ugruntowang teze, ze to wlasnie
z niego Lapka sktadal Dryas. Na rgkoplsle tym pozostaly bowiem wyrazne §lady
podziatu tekstu na strony druku (trzy poziome linie przez calg szerokosé¢ rekopisu
doktadnie w tych miejscach, w ktérych koncza sie w druku karty A, Av i B)."
Réwniez specyficzna pisownia wielu wyrazdw, taka sama w rekopisie i w editio
princeps, dowodnie §wiadczy, ze Lapka przystepujac do druku tekstu mial przed sobg
dzisiejszy rekopis BOZ 206 i ze — wiedzac dobrze, spod czyjej wyszedt reki —
z najwigksza pieczotowito$cig odtwarzal tekst Mistrza Jana. A mimo to, w odbitym
przez Lapke egzemplarzu Dryas pojawia si¢ nagle zaskakujacy horrendalny biad.
W 8 wersie typograf Zle odczytat z rekopisu przedostanie stowo, w wyniku czego
w druku znalazto si¢ montis. Wers przybrat nieprawidtowa postaé: Lustra habito, et
duris ago durum in montis aevum. Nastapito wyrazne rozchwianie gramatyczne
catego kontekstu, po przyimku iz niedopuszczalne jest bowiem montis jako genetivus
singularis. Gdyby za$ uznacé -is za koncéwke accusativus pluralis (a taka wystepuje
w 50 wersie Dryas w przymiotnikowej formie: virentis), rozpadnie si¢ syntagma.
Co wiecej, montis destrukcyjnie wptynie nie tylko na sktadnie, ale i na metryke tego
wersu: jeSli byloby genetiwem — w stopie piatej bedzie brakowacd jednej sylaby

14 W zwiezlej formie zasadnicze tezy przemawiajace za tym, ze rekopis BOZ 206 jest
jednak autografem, zostaly przedstawione w nocie katalogowej zapisanej na CD-ROM
towarzyszacym wystawie ,,Biblioteka Ordynacji Zamojskiej” (s. 55-56). Chciatbym przy tej
okazji najserdeczniej podzigkowa¢ dr. Markowi Janickiemu z Instytutu Historycznego Uni-
wersytetu Warszawskiego za wszystkie nasze rozmowy o Dryas i o calym zamechskim fescie,
podczas ktorych hojnie dzielit sie ze mng swa wiedza, pomystami i opiniami.

15 W kilku miejscach [...] przeprowadzono poziome linie. Dzielg one tekst na strony
w pierwodruku Ilwowskim Driady. By¢ moze s3 §ladem przygotowania tekstu do sktadania”
— P Buchwald-Pelcowa dz. cyt. s. 70 (przy opisie rekopisu).



38 Jerzy Mankowski

krotkiej; jesli za§ miatoby by¢ (wadliwym) accusatiwem pluralis, pigta stopa heksame-
tru przybrataby postac¢ spondeja, unikanego w tej pozycji i fatalnie tu brzmigcego.
Podsumowujac: montis jest ewidentnym bledem. Wydawcy Dryas Zamchana przecho-
dzili jednak do porzadku nad tym razacym bledem i wprowadzajac do edycji popraw-
ne montibus, pomytke Lapki pomijali milczeniem.!'® Pewnie tez nie uwazali za
celowe zastanawiac si¢, co mogto by¢ jej zroédtem.

Tymczasem geneza owego montis w pierwodruku daje sic w pelni i fatwo
wyjasnié. Otéz w rekopisie BOZ 206 naprawde mamy nie montis, lecz montibus, tyle
ze zapisane w formie skrétu sylabicznego. Wystepuje on bardzo czesto w tacifiskich
rekopisach, a niekiedy takze w drukach i polega na tym, iz po spoigtosce ,,b” stawiano
kropke sygnalizujaca skrot, ktory nalezy rozwingé w sylabe ,,-us”. Jan Kochanowski
zastosowal ten skrot nie tylko tu. Na taki sam typ abrewiacji, w postaci frondib.,
natrafiamy tez w 14 wersie tacifiskiego utworu Pan Zamchanus, drukowanego razem
z Dryas ijak ona bedgcego czescig zamechskiego tryptyku. Petna trzysylabowa forma
frondibus jest konieczna, kiedy chce si¢ prawidtowo przeczytac ten heksametr. Skad
wiec u Lapki ta skrocona forma, skoro w linijce druku zmiescitoby sie jeszcze co
najmniej sze$¢ znakéw? Powody mogly byé dwa. Po pierwsze, niepelne frondib.
musialo chyba wystepowal w rekopisie, ktory Lapka miat przed soba. Po drugie,
moglt on nie znaé tego skrétu, kopiowanie wzoru bylo zatem rozwigzaniem najrozsad-
niejszym i najbezpieczniejszym. By uprawdopodobnié takie wyja$nienie owego fron-
dib., wskazemy jeszcze jeden przypadek, kiedy w drukowanym tekscie Kochanow-
skiego skrot sylabowy ,,-b.” pozostal nierozwigzany. Jest tak w drugiej edycji (z roku
1612 — u Piotrkowczyka) zbioru Lyricorum libellus. W autorskiej dedykacji dla
Mikotaja Firleja wystepuje tam obstrepentib. (analogiczne do montib. i frondib.).
Dlaczego nie pelne obstrepentibus jak w wydaniu pierwszym? Najprawdopodobnie;j
dlatego, ze w roku 1612 siegnieto do autograféw Kochanowskiego (o czym szerzej
ponizej — przy okazji omawiania pomylki tapki w Orpheus Sarmaticus) i jak
najdoktadniej przenoszono zapisy Poety. Wystepowanie skrotu sylabicznego ,,-b.”
mozna wiec uznaé za swoistg odautorskg sygnature. Drobng wprawdzie, ale konkret-
ng i przez to godna uwagi. Bo trudno doprawdy wyobrazi¢ sobie odwrotng kolej
rzeczy: by w momencie wypuszczania tych utwordéw w $wiat, wyrazy zapisane
w rekopisach Poety w spos6b pelny zastepowano niczemu niestuzgcymi skrotami.

Kiedy wracamy teraz do omawianego skrétu w BOZ 206, nieodparcie nasuwa
sie pytanie: dlaczego Lapka w 8 wersie Dryas wydrukowat nie montib. (analogicznie
do frondib.), lecz montis? Prébujemy odpowiedzieé: po pierwsze dlatego, ze nie
zorientowal sie, iz ma do czynienia ze skrétem, bo kropk1 bf;dqce ]ego znakiem
rozpoznawczym, nie zauwazyl. (Tej arcywaznej kropk1 nie ma réwniez na litografo-
wanej podobiznie rekopisu BOZ 206, dotaczonej przez Jézefa Przyborowskiego do
trzeciego tomu wydania pomnikowego dziel Jana Kochanowskiego. Kropke te,

16  Zasadnie natomiast zwraca si¢ uwage na niepoprawne Nihil w 69 wersie pierwodru-
ku. Naszym zdaniem wzieto si¢ ono prawdopodobnie stad, ze Lapka, raz po raz napotykaja-
cy w powierzanych mu rekopisach rézne abrewiacje (i z reguly rozwigzujacy je prawidtowo),
uznal Nil w autografie Dryas za zapis skrocony i (zupetnie nie biorac pod uwage formy
metrycznej wersu) rozwingl je w ,,petne” Nibil.
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niezbedna z punktu widzenia zasad paleograficznych, lezaca nieco ponizej linii
pisma, delikatng i dzi§ wyblakla, ale niewatpliwg, zauwazyt w oryginale BOZ 206
dr Tomasz Makowski). Po drugie, Lapka, ktory musial znaé charakter pisma Jana
Kochanowskiego (wszak kilka miesiecy wezes$niej drukowat Odprawe postéw grec-
kich tacznie z Orfeuszem — chyba wprost z autograféw, jak to na najblizszych stronach
bedziemy sig starali wykazac), koficowe ,,b” w montib. uznal, nie bez podstaw, za ,,s”.
Jan Kochanowski bowiem litery ,,b” i ,,s” (w pewnych potaczeniach) pisal w sposéb
niezwykle podobny. Dowody tego mamy w liScie do Stanistawa Fogelwedra. Prawie
nie réznig si¢ tam od siebie — jak mozemy to zobaczy¢ na stronie pierwszej — ,,b”

BOZ 206 - L
as M’Mﬂg‘

Fogelw. MMMJ %gt{ r‘-e 1_‘?1&‘7/
sofid Z"'/ ‘I;ﬂ‘.‘“’/r; lfrvords
_J/f,,;% 6%4“7

w wyrazie tabellarium i ,s” w polaczeniach: liscie, izes czy niesmiech; na stronie
drugiej — ,,b” w robil i ,,s” w: zas, trzidziesci, ktorgs, nieprzynosi, wymyslil, smielej;
na stronie trzeciej w wyrazie obsigdziemy ,b” 1 ,,s” sasiadujg z soba i gdyby nie kreska
je taczaca, bytyby prawie identyczne. Lapka przygotowujac editio princeps trzech
utwordéw zamechskich, wiedziat doskonale, ze ma przed sobg rekopis cztowieka,
ktory ,,s” pisze jak ,b”; wiedzial tez, ze wyrazu montib w lacinie nie ma, jest
natomiast montis — totez wydrukowat montis.

W $wietle wyzej przedstawionych przestanek —jesli nie zostang one podwazone
merytoryczng argumentacja — owo bledne montis w 8 wersie pierwodruku Dryas
Zamchana uwazaé bedziemy za znamienny, wazny dowod, ze rekopis BOZ 206 jest
autografem autorskim, z ktorego Walenty Lapka p6znym latem lub wczesng jesienia
1578 roku wytloczyt we Lwowie poemat Dryas Zamchana.

Lapka — trzeba mu oddac sprawiedliwos¢ — byt drukarzem bardzo sumiennym
i uwaznym. Musial przy tym mieé nader jasng swiadomos$é, ze u autora, ktorego
rekopisy ma przed soba, niczego si¢ nie zmienia (nawet gdyby co$ moglo wydawac sie
dziwne, jak np. durum in montis aevum). Lacine (co widaé chocby z tego, jak zostal
ztozony Orpheus Sarmaticus) znat wystarczajaco dobrze — nie mogto zreszta by¢
inaczej — aby obie Muzy, i stowianska, i t¢ Latine loquentem, bez jakichkolwiek
uchybien przenosié¢ z autorskich rekopiséw do zecerskich wierszownikow.

A przeciez temu typografowi przytrafialy sie i inne jeszcze (poza montis)
omytki. Na przyktad, w pierwszej edycji Pan Zamchanus w wersie 30 jest btedne
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saccharum aequant zamiast saccharon aequant (takq poprawng wersje przekazuje —
ciggle niedoceniany — rekopis Biblioteki Jagielloniskiej nr 5575, k. 41r). Dlaczego
saccharum? Najpewniej dlatego, ze w rekopisie litera ,,0” wygladata jak ,,u”. Taki
sposéb pisania samogtoski ,,0” wielokrotnie daje si¢ zauwazy¢é w nieraz juz przywoty-
wanym liscie Kochanowskiego do Fogelwedra, miedzy innymi na stronie pierwszej
w wyrazach: kosciolow, molior, ludzie cos, doma, aveo, Solus; na stronie drugiej:
robil, nie zostal, Jeno, Clavos, quid ago? itd. Takie niedomkniete u gory ,,0” widzimy
tez w omawianym montibus w rekopisie Zamoyskich. Niemal na pewno zatem i Pan
z triady zamechskiej (z niepoprawnym saccharum) drukowany byt z autografu.

Kilka miesiecy przed lwowskim wydaniem Dryas Zamchana, w 19 wersie
poematu Orpheus Sarmaticus Lapka wydrukowal: aucta Rhodon obsidione. To aucta
nie razi i nie budzi podejrzen. Jednakze w nowej edycji Orfeusza, dotaczonego do
Lyricorum libellus z roku 1612, znajdujemy w tym miejscu o wiele klarowniejsze,
z calg pewnoScig pierwotne i autentyczne arcta Rhodon obsidione. (1 z tego réwniez,
jak wezesniej z obstrepentib., wynika, ze Piotrkowczyk przygotowujac w roku 1612
rozszerzone wydanie Lyricorum libellus miat do dyspozycji niektore przynajmnie;j
autografy Kochanowskiego, a dokladnie je odczytujac byt w stanie — na ich podstawie,
a nie na podstawie wydanego wczesniej zbioru Jan Kochanowski — odtwarzaé auten-
tyczny tekst autorski). Trzeba jednak wrécié do pytania, dlaczego Lapka pomylit sie w
tym miejscu warszawskiego wydania Orfeusza z 1578 roku odczytujac nie arcta lecz
aucta. Mamy wszelkie podstawy, by odpowiedzieé: niewatpliwie dlatego, ze mial
przed sobg autograf, a Jan Kochanowski litere ,,r”, zwlaszcza w potaczeniu z ,,2”, ,,u”,
»€”, pisywat tak, ze wygladata jak ,u”. Przyktadéw dostarcza list do Fogelwedra: czy
na jego stronie drugiej fatwo uda si¢ nam odnalezé wyrazy trabales albo druga,
a na trzeciej — referendarza? A teraz spdjrzmy na 2 wers w rekopisie BOZ 206, na
wyraz piaty: kto za pierwszym razem odczyta go poprawnie jako arguit? Czyja reka
pofaczenie ,,ar” zapisala na tyle niestarannie, ze widzimy ,,au”? Czy nie ta sama, ktora
w podobny zapewne sposdb w autografie Orfeusza wpisata dwie pierwsze litery
wyrazu arcta tak, ze Lapka odczytat je jako ,au”? Tworzyto to bardzo znany wyraz
aucta i typograf Szarfenbergera nie widzial zadnych powodéw, by dtuzej zatrzymywac
sie nad tym miejscem.

Nasuwa sie w tym momencie pytanie i domyst: czy w takim razie rowniez
Odprawa postow greckich, stanowigca (jako publikacja) z Orfeuszem jedng catosé,
rowniez mogta by¢ sktadana wprost z autografu? Bedziemy odpowiadaé nie wprost.
Mozna mianowicie przyjaé, ze gdy tylko rekopis Odprawy dotart do Warszawy,
w poSpiechu zaczeto go przepisywac i sporzadzono tyle rekopisSmiennych kopii, ile
ich byto potrzeba dla aktoréw i chéru, aby mogli zaczgé przygotowywaé sie do
wystawienia sztuki. Ewentualne za$ wydanie tekstu drukiem zostato odlozone na
spokolme]szy czas, juz po zakoniczeniu uroczystosci weselnych. Wolno jednakze
zalozy¢, iz od razu przystapiono do druku. Nie tylko po to, zeby wykonawcy mieli do
dyspozycji tekst tatwiej czytelny, ale i z t3 mysla, by go§ciom mozna byto wreczaé na
pamiatke wydrukowana juz pierwsza polska tragedie humanistyczna, w ktérej prapre-
mierze wlasnie uczestniczyli.

Za tym za$, ze Lapka sktadal z autografu, przemawia¢ moglyby dwa rézne
odbicia karty tytulowej i karty A2v pierwodruku. Istnienie tych dwu wariantéw
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wykryt Tadeusz Witczak.'” W jednym bowiem z zachowanych egzemplarzy w tytule
Odprawy mamy odbitg forme: Graeckich (wariant B), w innym — Greckich. Grafia
Graeckich uwazana jest za btad drukarza, dostrzezony i wyeliminowany w trakcie
tloczenia. Otéz bylbym sklonny sadzié, ze pisownia Grae-, wystepujaca konsekwent-
nie w calym utworze poza poprawiong kartg tytutowa — na co zwraca uwage Paulina
Buchwald-Pelcowa'® — musi pochodzi¢ od Jana Kochanowskiego. Taka bowiem
pisownie: Graeckim, spotykamy w poprzedzajagcym Odprawe liScie Poety do Jana
Zamoyskiego, a trudno sobie wyobrazié, by tu wprowadzano jakiekolwiek zmiany.
Dodatkowym argumentem bedzie podobny zapis samogloski ,.e” w wyrazie praelaturi
na stronie pierwszej listu do Fogelwedra. Ten wywodzacy sie z taciny polski rzeczownik
z polska koncéwka (biernik liczby mnogiej: prelatury), z prefiksem wymawianym
oczywiscie ,,pre-”, otrzymuje pod reka Kochanowskiego grafie etymologizujaca.
Analogiczng pisownie zauwazamy tez w tytule Melodiae na Psalterz Polski, przez
Mikolaia Gomdlke... 1580 (gdzie w zywej paginie zawsze pisownia: Melodie).
Ortografia: Graeckich — ktora, jak widaé, w roku 1578 mogta budzié watpliwosci —
zdradza wiec reke Poety. Wszystkie te spostrzezenia pozwalajg nam przyjmowad, ze
podstawa druku i Odprawy, i Orfeusza byly autografy przysylane z Czarnolasu.

Wolno chyba w konkluzji postawié teze uogdlniajaca: bylo regula, iz teksty
Kochanowskiego w ,,drukarni latajacej” tloczono wprost z autorskich rekopisdéw. Poza
wszystkimi innymi wzgledami, sktadanie z autografu dawato stosunkowo najwieksza
gwarancj¢ poprawnosci tekstu. Jakkolwiek niekiedy zdarzaly sie btedne odczytania
zapisOw autora, ktéremu chore oczy utrudnialy pisanie. Oczywiscie, utwor przezna-
czony do druku przepisywal on znacznie staranniej, anizeli pisat list do przyjaciela na
krolewskim dworze, zwlaszcza kiedy czekal okurrent, aby ten list ze sobg zabrac.
A jednak pismo Jana Kochanowskiego, znane nam z podobizny pospiesznie kreslone-
go listu do Fogelwedra z 6 pazdziernika 1571 roku, jest w bardzo wielu miejscach
identyczne z duktem BOZ 206. W dyskusji nad autentycznoscia rekopisu BOZ 206
jako autografu Jana Kochanowskiego zestawienia paleograficzne stajg sie wiec majg-
cym wielkg wage wsparciem argumentéw wyprowadzanych z analizy podobiefistw
i r6znic miedzy tekstem rekopisu a pierwodruku.

Chcieliby$my w pierwszym rzedzie zwrocié uwage na uderzajace podobiefistwa
ksztattu bardzo wielu liter, sposobu pisania pewnych sekwencji znakéw, oznacza-
nia sygli. Pozwala to — naszym zdaniem — méwié wrecz o identycznosci duktu
w rekopisie BOZ 206 i w podobiznie listu Jana Kochanowskiego do Stanistawa
Fogelwedra. Powinno o tym przekonywaé zamieszczone zestawienie wybranych
przyktadéw. Na rozszerzenie za$ zakresu obserwacji pozwoli przyjrzenie si¢ fotogra-
fii rekopisu BOZ 206 reprodukowanej obok oraz podobiznie listu do Fogelwedra

17  T. Witczak Wokdl pierwszej i ostatniej kwestii Antenora ,Pamigtnik Teatralny” 1978 z. 3
s. 130. Podstawowym opracowaniem dotyczacym wystawienia tragedii pozostaje rozprawa:
J. Kowalczyk Wesele podkanclerzego i prapremiera Odprawy postéw greckich [w:] tenze W kregu
kultury dworu Jana Zamoyskiego Lublin 1980 s. 41-79.

18 P Buchwald-Pelcowa dz. cyt. s. 67; tamze bardzo wazne sformulowanie, z ktérego
wynika, ze badaczka dawnych wydan dziet Jana Kochanowskiego nie wyklucza, iz do druku
Odprawy ,,przystapiono rownoczesnie z przygotowaniami do wystawienia tragedii i zdazo-
no ukonczy¢ tloczenie przed 12 stycznia 1578, czyli data premierowego przedstawienia”.



Ksztalty liter, ich polaczenia oraz sygle abrewiacyjne w rekopisie Dryas Zamchana
(BOZ 206) oraz w liscie do Fogelwedra (Fogelwedera) — wybrane przyktady
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(fototypia calego listu jest dotagczona do pierwszej czesci tomu pierwszego Dziel
wszystkich Jana Kochanowskiego w wydaniu sejmowym, Wroctaw 1982).

Najistotniejsze zatem wydaje si¢ to, ze pewne charakterystyczne cechy grafii
Jana z Czarnolasu, zauwazalne w niewatpliwym autografie, jakim byt list do Fogel-
wedra (dzi$ znany juz tylko w postaci litograficznej reprodukeji), dajg sie tez odnalezé
w manuskrypcie Dryas. I to nimi wilasnie, nawykami pisarskimi autorskiej reki,
najlatwiej wyjasnié oméwione w artykule sporadyczne omytki Walentego Lapki przy
sktadaniu pierwszych wydan poematéw Orpheus Sarmaticus, Dryas Zamchana i Pan
Zamchanus. Bo to ewidentnie pismo rekopiséw — nie zawsze dostatecznie wyrazne,
czasami wrecz trudne do odcyfrowania, mylacy ksztatt pewnych liter i ich polaczen —
powodowalo pomytki drukarza. A w taki wlasnie sposob pisal, jak mieliSmy okazje
stwierdzié, czarnoleski Archipoeta.

Dyskusja nad autentycznoscig rekopisu Dryas w zbiorach Zamoyskich przenosi
sie, jak widad, na szerszg plaszczyzne. Konstatacje paleograficzne odgrywajg w niej
oczywiscie role prymarng. Chcemy jednak i$¢ dalej. Pytamy, czy pozwalaja one
wyjasnié, dlaczego tekst ztozony przez Lapke rdzni sie od autorskiego rekopisu.
Lapsus Lapki w 8 wersie pierwszej edycji Dryas jest niedajgcym sie zignorowaé
faktem. Interpretowany w Swietle spostrzezen z zakresu paleografii (w sytuacji, kiedy
mozemy uznaé za pewne, ze zachowany manuskrypt byl w ,drukarni latajacej”
podstawg wydawniczg i ze Lapka wiedzial, czyj rekopis ma przed sobg), pozwala
na konkluzje, ktorej przypisaliby$my wysoki stopiefi prawdopodobiefistwa. Omyt-
ka Lapki (taka jego felix culpa na malg skale) da sie bowiem wyjasnic i zrozumieé
tylko wtedy, kiedy przyjmie sie, ze rekopis Biblioteki Narodowej BOZ 206 to
autograf Jana Kochanowskiego.

Summary
Jerzy Mankowski Manuscript BOZ 206. An Autograph by Jan Kochanowski

The subject of the author’s research is a manuscript copy of Dryas Zamchana, a Latin
poem by Poland’s greatest Renaissance poet, Jan Kochanowski. Currently preserved at
the National Library in Warsaw, this manuscript originally belonged to the collection
of the Zamo$¢ Estate Library (shelfmark BOZ 206). Since 1878 it was considered an
autograph, yet this assessment was called in question after graphological investigation
was carried out in 1979. The findings of this inquiry, though never publicly announced
in extenso, are generally acknowledged in research on Jan Kochanowski.

In this article the author presents arguments for the authenticity of the autograph,
placing manuscript BOZ 206 side-by-side with a letter to Stanistaw Fogelweder, beyond
doubt in the poet’s hand, and comparing the shape of selected letters, their combinations
and sigils used for abbreviation. He analyses the parallels between the first edition of
Dryas Zamchana (1578) and manuscript BOZ 206, and compares this edition with
editions of two other Latin works by Kochanowski published in the same year (1578) and
in the same printing establishment — the “flying printing house” of Walenty fapka.



Janusz Gruchata

O nieznanym przekazie utworéw
Jana Kochanowskiego z 1587 roku

Dorobek poety czarnoleskiego jest tak wazny dla literatury staropolskiej, ze warto
rejestrowac najdrobniejsze szczegdly dotyczace publikacji jego dziet, nawet jesli
mialtoby to narazaé piszacego na zarzut przesadnej drobiazgowosci. Jak interesujace
wyniki przynie$s¢ mogg takie wnikliwe dociekania, pokazaty juz dawno studia Kazi-
mierza Piekarskiego nad bibliografia dziet Jana Kochanowskiego!, a w niedawnych
latach — badania Pauliny Buchwald-Pelcowej, podsumowane w ksigzce z 1993 roku?.
Szczegoblnie istotna wydaje sie podobna staranno$¢ w perspektywie powstajacego
dlugo i z niemalym trudem wydania sejmowego Dxzief wszystkich Kochanowskiego.
Od tego rodzaju przedsiewzie¢ wymaga sie zwykle uwzglednienia wszystkich przeka-
26w, ktére mogg miec jakiekolwiek znaczenie dla konstytugji tekstu.

Niniejsze uwagi dotyczg przekazu nieuwzglednionego przez wydawcéw dwu
tomdw edycji w Bibliotece Pisarzéw Polskich®; stanowig informacje uzupetniajaca
aparat krytyczny wydania sejmowego, chocby dlatego, ze przekaz, o ktérym mowa,
jest do§¢ wezesny i pochodzi z Drukarni Lazarzowe;j.

W 1587 roku ukazat si¢ w tej oficynie druk zatytulowany Syjon pochylony Jana
Podworzeckiego. Pod pseudonimem ukryl si¢ sam Jan Januszowski, a utwoér jest
prozaicznym traktatem politycznym dedykowanym Bernatowi Maciejowskiemu. Przed-
mowa adresowana ,,Do taskawego czytelnika” (s. 5-6) nosi date 20 czerwca 1587
roku. Na stronie 4 pod nagtéwkiem Jan Kochanowski wydrukowano tekst Piesni IT 19
(inc. ,Jest kto, co by wzgardziwszy te doczesne rzeczy...”), a na stronach 134-135, na
konicu tomu, pod nagtéwkiem Psalim CXXXII J. K. — tekst przektadu tego psalmu pidra
mistrza Jana (inc. ,,Pomni Panie Dawida...”).

Wybierajac dwa utwory zmarlego niedawno przyjaciela, Januszowski chciat
ozdobié¢ nimi swéj wlasny tekst, nawigzaé swoisty dialog z czarnoleska Muzg.
Dodajmy, ze zwigzek wierszy Kochanowskiego z Syjonem pochylonym zasadza sie
nie tylko na tym, iz wers psalmu (,,Syjon sie mnie podoba, to moje mieszkanie”,
w. 25) uzasadnia tytut traktatu, ale przede wszystkim na tonie powagi w traktowaniu

1 K. Piekarski Bibliografia dziel Jana Kochanowskiego. Wiek XVI i XVII wyd. 2 Krakéw
1934.

2 P. Buchwald-Pelcowa Dawne wydania dziel Jana Kochanowskiego Warszawa 1993.

3 J. Kochanowski Dziela wszystkie t. | Psafterz Dawidéw Wroctaw 1982, t. 4 Piesni
Wroctaw 1991.
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materii ,obywatelskiej”, ktérej poswiecit Januszowski swdj tekst. Ujmujac Syjon
pochylony w klamre ztozong z wierszy czarnoleskiego poety, drukarz dat jeden
z pierwszych dowodow recepdji jego tworczosci.

Waga tego przekazu dla tradycji tekstow Kochanowskiego jest bezsporna: oba
utwory byly wprawdzie wcze$niej i p6zniej publikowane przez te oficyne (w Psatterzu
i Piesniach, rowniez w zbiorze Jan Kochanowski), jednakze edycja w Syjonie pochylo-
nym nalezy chronologicznie do bardzo wczesnego, ,,goracego” okresu wydawania
dorobku Kochanowskiego w Drukarni Lazarzowej* i wszystkie ogloszone wowczas
utwory zastuguja na szczegdlng uwage. W przypadku Piesni I 19, edycja tu omawiana
jest tylko o rok pdzniejsza od pierwodruku z 1586 roku (w zbiorze Piesni ksigg
dwoje). Psalterz Dawidowy zostal wprawdzie wydany juz w roku 1579, ale wlasnie
okoto 1587 Januszowski zaczal intensywnie ttoczy¢ kolejne edycje, czesto falszywie
datowane, a dzi$ pracowicie identyfikowane przez badaczy. Juz sam fakt, ze datowa-
nie Syjonu pochylonego nie budzi watpliwosci, moze mie¢ niebagatelne znaczenie
dla historii zmian tekstowych w obydwu utworach. Nawet gdyby owe zmiany miaty
charakter wylacznie drobnych réznic pisowni, godne bylyby odnotowania w aparacie
wydania krytycznego; edytorzy Dziel wszystkich postepuja wszak z niezwykla staran-
no$cig w tym zakresie, uwzgledniajac przekazy nawet pojedynczych utworéw (np.
Piesi ,,Czego chcesz od nas Panie” w Kancjonale nieswieskim).

Wyliczmy owe rdznice lekcji miedzy drukiem z 1587 roku a edycjami przyjetymi
jako podstawa w wydaniu sejmowym (na pierwszym miejscu wersja z tej edycji, na
drugim — z Syjonu pochylonego; uwzgledniono takze rdznice interpunkcyjne):

Piesn 1119
w. 6 wszytko | | wszystko
zstawa | | sstawa (w obu wypadkach przed ¢ ,,dtugie” s)
w. 7 bestydmi | | bestidmi
w. 14 miedzy | | migdzy
w. 22 oprzec | | oprzed/
w. 23 przegra/ | | przegra
na stawe zywotem | | na stawe z zywotem

Psalm 132
w. | Pomni/ pdnie / Dawid4 | | Pomni Pdnie Dawid4
w. 2 Cierpial | | &érpial
w. 3  bogu | | Bogu
w. 7 boze | | Boze
w. 9 Ephradie | | Efracie
pan | | Pan
w. 10 miedzy | | miedzy
w. 13 o pénie | | o Panie
w. 14 szczesng | | szczesng
w. 32 nieugdszong | | nie ugdszong

4 Zob. P. Buchwald-Pelcowa dz. cyt. s. 151-173, rozdz. Zbieranie ,,kleynotéw” — dopetnie-
nie kanonu tworczosci.
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Jak widaé, wigkszo$¢ réznic dotyczy szczegdtow ortograficznych: pisowni grup
spolgtoskowych (Piesi w. 6), nosowosci (Pies7 w. 14, Psalm w. 10 i 14), zapisu
zgloskotworcezego i (Piesii w. 7), samoglosek pochylonych (Psalm w. 2 1 9), uzycia
wielkich i matych liter (Psalm w. 1, 3, 7, 9, 13), pisowni tacznej i rozdzielnej (Psalm
w. 32). W kilku miejscach (Pies# w. 22 i 23, Psalm w. 1), zecer Syjonu pochylonego
postawil znaki interpunkcyjne inaczej niz jego poprzednik w wydaniach Piesni ksigg
dwojga i Psalterza Dawidowego, przy czym na uwage dzisiejszych wydawcow zastu-
guje by¢ moze sugestia podziatu zdania przecinkiem w wersach 21-22 Piesni I1 19:
»l.--] 0 wolno$¢ mita // Godzi sie oprzeé, by ostatnig sifa”. Sens odnotowywania
podobnych réznic dyskutowac warto w kontekscie sporéw toczonych przez wydaw-
c6w dziet staropolskich o zasady modernizacji interpunkgcji. Dyskusja to bynajmnie;j
nie nowa, ale praktyka ostatnich lat sktania niewatpliwie do glebszego nad sprawa
namystu.’ Zgodzié si¢ wypada, ze w czasach renesansu i baroku stawiano niekiedy
znaki interpunkcyjne bez fadu i sktadu, ze méwienie o przestankowaniu staropolskim
jako o partyturze zachowar intonacyjnych® nie potwierdza si¢ w kazdym 6wczesnym
rekopisie czy druku, ale przeciez warto — zwlaszcza w przypadku autoréw wybitnych
jak Kochanowski i oficyn waznych jak Lazarzowa — szukaé §ladow $wiadomego
przestankowania, dzielenia wypowiedzi na czlony retoryczno-intonacyjne. Warto
choéby dlatego, ze dwczesna praktyka interpunkcyjna moze pomagaé w zrozumieniu
niefatwych konstrukgji sktadniowych w dzietach literatury dawne;.

Pozytki innego rodzaju moga wynikaé z zauwazenia drobnych réznic sktadu. Na
przyktad, zecer tomu z 1587 roku (przypomnijmy: w tej samej dobrej oficynie,
w ktérej drukowano wowezas inne edycje dziet Kochanowskiego!) wprowadzit w kilku
miejscach oznaczenie nosowosci (miedzy || miedzy, szczesng || szczesna), dostar-
czajac dowodu na chwiejno$¢ w oddawaniu tej cechy jezykowej w drukach szes-
nastowiecznych. Natomiast stosujac wielkie litery w rzeczownikach odnoszacych
sic do Boga postapil niewatpliwie bardziej sensownie niz jego kolega sktadajacy
Psalterz w 1583 roku, ktdrego dzisiejsi edytorzy musza w wersach 1, 3, 7, 91 13
poprawiaé transkrybujgc tekst. Jest sprawa dyskusyjna, czy aparat krytyczny wydania
sejmowego dziet Kochanowskiego powinien takie réznice dokumentowad, ale prze-
ciez — powtdérzmy — przyjeto w nim zasade daleko posunietej drobiazgowosci
w tym zakresie.

Wszystkie wskazane roznice, choé oczywiscie wypada je odnotowaé’, dotycza
spraw akcydentalnych. Zwraca jednak uwage istotny wariant stylistyczny w wersie 23
Piesni 11 19. Oto w sentencjonalnym zwrocie Kochanowski stwierdza: ,,Nie przegra,

5 Wazna wydaje mi sic wypowiedz A. Czyza Retoryczno-logiczny system interpunkcji jako
problem edytorski (czasy Renesansu i Baroku) [w:] Problemy edytorskie literatur stowiariskich
t. 1 pod red. J. Pelca i P. Pelcowej, Wroctaw 1991 s. 113-131; szkoda, ze nie wpltyneta ona na
praktyki wydawcow, ktorzy nadal do§é mechanicznie modernizujg interpunkcje.

6 Zob. J. Godyn Intonacja wpisana w tekst autografu ,,Moraliow” Wactawa Potockiego
(na przykladzie konstrukcji z pytajnikiem) [w:] Odmiany polszczyzny XVII wieku pod red.
H. Wisniewskiej i C. Kosyla, Lublin 1992 s. 105.

7  Zob. omdwienie podobnych pozornie btahych réznic pomiedzy Siedmig psalmow
pokutnych a Psafterzem Dawidowym [w:] P. Buchwald-Pelcowa dz. cyt. s. 84-87.
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kto frymarczy na stawe zywotem” (tak w Piesniach z 1586 r. i w edycji Dziel
wszystkich) lub: ,Nie przegra kto frymarczy na slawe z zywotem” (tak w Syjonie
pochylonym).

Rozwazajac te dwie wersje przytoczy¢ wypada najpierw argument natury czysto
tekstologlczne] poml]anle ]ednohterowego przyimka przed rzeczownikami lub zaim-
kami zaczynajacymi sie od tej samej litery (np. komu = k komu, wieiy = w wiezy,
sobg = z sobg) bylo praktyka stosowang przez kopistow i zeceréw, totez wprowa-
dzenie owego pominietego elementu nalezy w takich sytuacjach do obowigz-
kow wydawcy.® Tekstolog postawiony wobec dwu przytoczonych wyzej wersji zakon-
czenia Piesni IT 19 Kochanowskiego, sktonny jest daé¢ wiare drugiej z wymienionych
(»kto frymarczy na stawe z zywotem™). Powoluje si¢ przy tym na znang zasade lectio
difficilior melior: fatwiej przypuscid, ze sktadacz nie zauwazyt osobliwosci pisowni
w rekopisie, ktory stuzyl mu jako podstawa pracy, niz ze dodat samowolnie 6w
przyimek.

Nie wolno jednak na tego rodzaju argumentacji poprzestaé, rozwazyé wypada
takze jezykowy material poréwnawczy. Zadaé wiec trzeba pytanie: czy frymarczy sie
na co$ czyms, czy tez na co$ z czyms (z kim§)? W tym drugim przypadku personifiko-
wany ,,zywot” traktowaé nalezatoby jak kogos$, z kim mozna dokona¢ wymiany.
Objasnienie w Dzielach wszystkich jest niezbyt przekonujace: autor thumaczy zwrot
frymarczyc czym na co jako ‘wymienia co$ na co$’ i podaje — za Slownikiem
polszczyzny XVI wieku — przyklad z Zaléw nagrobnych Sebastiana Klonowica,
w ktérym wystepuje jednak inna sktadnia: frymarczyc na cos za cos.’ Trudno poczytaé
to za komentarz trafny, zwlaszcza ze przywotywany stownik dostarcza lepszego
argumentu — z Ewangelii §w. Mateusza cytowanej w Worku Judaszowym tegoz
Klonowica: ,,Abo na co bedzie frymarczyt duszg swoja?”. Jest jednak wsréd odnoto-
wanych przykladéw takze zwrot frymarczyc na co z kim, po§wiadczony we fraszce
Malchera Pudtowskiego O dfuznym: ,Nie frymarczylbych ja z tym na swobode, //
Choc¢ to on wino pija, a ja wode...”.

Postawiony wobec leksykograficznej niejednoznaczno$ci wydawca i komentator
musi spytaé: czy da si¢ zrozumieé zwrot z Piesni II 19 Kochanowskiego w takiej
formie, jaka spotykamy w Syjonie pochylonym? Czy ,,zywot”, z ktérym si¢ ,,frymar-
czy na stawe”, nie okaze sie personifikacja zbyt $miata, zwlaszcza ze wers nastepny
zawiera pytanie retoryczne, w ktorym uosobienia raczej nie widaé: ,,Azaby go lepiej
dat w cieniu darmo potem?”. Przyznajmy, ze trudnosci tej unika sie przyjmujgc wersje
wystepujacg we Wszystkich edycjach poczawszy od pierwodruku z 1586 roku. Kusi
jednak przypuszczenie, ze Kochanowski kazal swemu bohaterowi frymarczyé
»Z zywotem na stawe” podobnie jak Pudtowski nie chciat zamienié si¢ ,,z dluznym na
swobode”. Przeciez przyktadow na uzycie tego germanizmu jest w szesnastowiecznym
piSmiennictwie niewiele i kazdy kolejny przyktad warto traktowaé z uwagg. Piszacy te
stowa przyznaje, ze material jezykowy odnotowany w Stowniku polszczyzny XVI wieku

8 Zob. Zasady wydawania tekstow staropolskich. Projekt Wroctaw 1955 s. 59 § 28. Por.
W. Twardzik O wwazniejszym anizeli dotychmiast tekstu staropolskiego czytaniu i jakie z niego
pozytki plyng rozprawa sliczna i podziwienia godna Krakow 1997 passim.

9  J.Kochanowski dz. cyt. t. 4 s. 463.
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nie wydaje sie decydujacy w odniesieniu do zadnego z dwu wchodzacych w gre
wariantow, wobec czego wroci¢ warto jeszcze raz do przytoczonego wyzej argumentu
tekstologicznego: wersja z Syjonu pochylonego to klasyczna lectio difficilior...

Uwazne przegladanie wszystkich edycji utworéw Jana Kochanowskiego przyno-
si wcigz i zapewne przynosié bedzie pytania, z ktérymi radzié sobie muszg wydawcy.
Lektura Syjonu pochylonego z 1587 roku kaze na nowo przemysleé zakoficzenie
»piesni o dobrej stawie”, czyli Piesni II 19.

Summary

Janusz Gruchata On an Unknown Text from 1587 Transmitting Works by Jan
Kochanowski

A commentary on an early printed work from 1587, Syjon pochylony Jana Podwo-
rzeckiego, transmitting two poems by the greatest Polish lyricist of the Renaissance:
Piesri [Ode] 1119 and Psalm CXXXII ]. K. With regard to Pies7 [Ode] II 19, this edition
came out one year after the poem’s first date of publication.

Referring to the fact that this textual link had not been taken into account by the
editors of Dziefa wszystkie [The Collected Works] of Jan Kochanowski, the author
lists and describes the differences in spelling and punctuation between the editions on
which they based their work and the one from 1587.

The stylistic variants of the ending of Pies [Ode] II 19, examined largely with
recourse to arguments of a textual nature, lead the author to conclude that a reading
of Syjon pochylony... reveals the need for scholars to reconsider this part of Kocha-
nowski’s poem.



Maria Cytowska

Na tropach dawnych kodeksow

Moébwigce o dawnych mitosnikach ksigzek powotujemy sie zwykle na Richarda de Bury
(1287-1345), autora stynnego traktatu Philobiblon. W owym umitowaniu kodeksow
bliski mu jest o siedemnascie lat mtodszy Petrarka, ktéry w wielu utworach zwierza
sie czesto ze swych bibliofilskich pasji. I tak, z cala szczeroscia wyznaje przyjacielowi:

Chcesz wiec wiedzieé, jaka jest moja choroba? Nie moge nasycic sie ksigzka-
mi. Byé moze mam ich wiecej niz potrzeba, ale z ksigzkami to jak ze
wszystkim: osiggniecie tego, czego sie szuka, pobudza dalsze pragnienia.’

Petrarka rowniez w liScie do Giocoma Colonny, biskupa Lombez, opowiada obszer-
nie, ile zawdzigcza uwaznej lekturze:

[Ksigzki — przyp. M.C.] to przyjaciele stawni jezykiem, umystem, czynami
wojennymi. Sa to przyjaciele mato wymagajacy, wystarcza im kat mego
skromnego domu. [...] Pytam raz tych, raz tamtych, oni odpowiadajg mi, dla
mnie $piewajg i moéwig. |[...]

Sa to mistrzowie pokoju, wojen, rolnictwa, zgietku i dr6g morskich. To
oni podnosza mnie na duchu, gdy jestem przybity nieszczeSciem i powstrzymu-
ja mnie, gdy wzbijam sie w dume i gdy jestem szczeSliwy przypominajac, ze
wszystko ma swéj koniec [ ...].2

Petrarke ciekawily szczegdlnie tytuly i cytaty z ksigzek, ktérych wezesniej nie znat.
Pragnat niedostepne kodeksy wydoby¢ z ukrycia. Marzyt przede wszystkim
o przywréceniu $wiatu zaginionych dziet Cycerona (,,Gdzie widze klasztor, zwracam
si¢ z nadzieja, ze znajde co§ Cycerona™). I udawato mu si¢ czasem natrafié¢ na utwory
rzymskiego mowcy.

Tak wiec w klasztorze w Liége w 1333 roku z zapomnianej sterty papierzysk
wydobyl dwie mowy Cycerona: Pro Sulla [W obronie Sulli] i Pro Archia poeta
[W obronie poety Archiasza]. Wyjatkowo cennym znaleziskiem byta mowa w obronie

1 Fragment listu Petrarki do Agapita Colonny, Familiarium rerum libri XXIV, 111, 18, cyt.
za: F. Petrarca Wybor pism wybor, wstep i komentarze K. Morawski, przetozyli F. Falenski,
J. Kurek, K. Morawski, Wroctaw[i in.] 1982 s. XLI.

2 Epistolae metricae 1, 6, cyt. za: tamze, s. 169.

3 Cyt. za: ]J. Parandowski Petrarka Warszawa 1956 s. 29.
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greckiego poety Archiasza, oskarzonego o bezprawne korzystanie z obywatelstwa
rzymskiego. Cyceron wynosit w pochwatach piekno literatury i nauk humanistycz-
nych, ukazywat ich przemozny wptyw na rozwdj cztowieka. Mowa ta, zapomniana od
XII wieku, a dzigki odkryciu Petrarki rozpowszechniona wéréd humanistéw i zwana
»sfoncem umartych”, jest do naszych czasoéw trwatym Swiadectwem rzymskiej kultury.

Podczas jednej z licznych podroézy, zwiedzajac mijane klasztory, w bibliotece
kapituty katedralnej w Weronie, w 1345 roku odkryt Petrarka, czytane jeszcze
w Sredniowieczu a zapomniane przez jego pokolenie, zbiory listow Cycerona. Kodeks
zawierat listy: Ad Quintum fratrem [Do brata Kwintusa], Ad Brutum [Do Brutusa], Ad
Atticum [Do Attyka]. Lektura listow, ktore Petrarka musial na miejscu zmudnie
przepisywaé (kanonicy nie chcieli ani sprzedaé, ani wypozyczy¢ kodeksu), byta dla
poety ogromnym wstrzagsem. Odkrytl prawdziwa, zywa twarz Cycerona, jakze
odmienng od utrwalonej w umystach ludzi z poprzednich stuleci. Poznal Cycerona
»w ludzkich proporcjach”. Zraniony, urazony w uwielbieniu dla wielkiego méwcy,
skierowat poeta list do swego niedawnego ideatu, napisany:

W gérnym Swiecie, na prawym brzegu Adygi, w mieScie Weronie, szesnastego
czerwca, roku od narodzenia Boga, ktérego nie znales, 1345.

W liscie tym Petrarka nazywa Cycerona wiecznie zalgknionym, gwaltownym, nie-
szczesnym starcem. Peten zalu wola:

Wspdtczuje Ci przyjacielu i wstyd mi z powodu twoich btedéw. Niechaj nie
usituje by¢ mistrzem innych i rozprawiaé o cnocie ten, ktéry sam zamyka oczy
na wiasne nauki.*

Ochtongwszy z b6lu i oburzenia, pisze Petrarka 19 grudnia 1345 roku list, w ktérym
btaga Cycerona o wybaczenie poprzednich, petnych zuchwalstwa zarzutéw, zapewnia
o uwielbieniu i podziwie dla wielkiego talentu rzymskiego mdowcy.’ Jednak wcze-
$niejszy atak Petrarki na najwigkszy autorytet starozytnego $wiata wywolal powszech-
ne oburzenie w humanistycznych kregach, stat sie tez poczatkiem sporu, ktory jeszcze
w naszych czasach dzieli uczonych: jedni ztoSliwie i zawistnie krytykuja postepowanie
Marka Tulliusza, drudzy spokojnie i bezstronnie odpieraja skierowane przeciw niemu
zarzuty. W polemikach tych nie brak takze i gloséw polskich.® Tak oto wydobyty z za-
pomnienia przez Petrarke kodeks wptywa po dzief dzisiejszy na nasze opinie i sady.

Kanclerz florencki Colucio Salutati uzupetnit odkrycie Petrarki odnalezieniem
w 1389 roku innego kodeksu listow Cycerona skierowanych Ad familiares [Do
przyjacidt]. Ten zbi6r korespondencji nie byt znany §wiatu od XIII wieku.

Jak niepewne mogly by¢ dalsze losy odkrytego, czesto kopiowanego w tru-
dzie rekopisu, poucza przyktad kodeksu z p6éznym utworem Cycerona De gloria

4 Familiarium rerum libri XXIV, 3, cyt. za: tamze, s. 99-100.

5 O stosunku Petrarki do Cycerona por. T. Zielifiski Cicero in Wandei der Jabrhunderte
Leipzig 1912; W. Riegg Cicero und der Humanismus Ziirich 1946; G. Pianko Cyceron w oczach
Petrarki ,Meander” 4, 1949 s. 267-80; zob. réwniez Bibliografia [w]: F. Petrarca dz. cyt.

6 Zob. K. Kumaniecki Cyceron i jego wspdlczesni Warszawa 1959; tenze La defense de
Ciceron ,La Pologne” 1967 nr 7.
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[O stawie]. Petrarka znalazl rekopis tego traktatu w 1333 roku i bez sporzadzenia
kopii wypozyczyt go sedziwemu nauczycielowi Convenale de Prato, ktéry wtajemni-
czal mtodziutkiego poete w nauki trivium jeszcze w Carpentras’. Staruszek zgubit
albo wypozyczyt komus$ 6w kodeks i tak, jedyny tekst rozprawy Cycerona De gloria
zgingt bezpowrotnie. Do dzi$ nie mozemy go odnalezé. Czasem jednak zaginiony
rekopis wracat do wiasciciela nawet po wielu latach. Tak byto z odziedziczonym po
ojcu Petrarki rekopisem z XIII wieku — tekstem utworéw Wergiliusza z cennym
komentarzem Serwiusza. Skradziony 1 listopada 1326 roku kodeks odzyskat Petrarka,
jak si¢ sam wyrazil, cudem, 17 kwietnia 1338 roku. Notatke takiej wlasnie tresci
mozna odczytaé na pierwszej kartce strzezonego odtad z wielka gorliwoscig rodzinne-
go skarbu Petrarki.

Podobne ,,cudowne” przypadki zdarzaly si¢ do$¢ czesto, nawet w naszych
czasach jesteSmy $wiadkami odzyskania utraconych, jak sic wydawato, bezpowrotnie
dawnych kodekséw. Oto, Giovanni Francesco Poggio Bracciolini latem 1417 roku
znalazl w bibliotece niedaleko Longres kodeks zawierajacy migdzy innymi osiem
méw Cycerona. Odnalezione teksty humanista przepisal. Kopia Poggia niestety
zagineta; dopiero po przeszto pieciuset latach 6w autograf Poggia odnalazt w Bibliotece
Watykanskiej prof. Augusto Campana.? To sensacyjne odkrycie pozwala zywic nadzieje,
ze wiele jeszcze kodekséw uwazanych za zaginione moze dostaé sie w rece badaczy.

Poszukiwacze zaginionych kodekséw, pragngc nowymi odkryciami wstawié swe
imie, uciekali si¢ czesto do ,,niezbyt uczciwych sposobéw”. Sami fabrykowali rzeko-
mo odnalezione fragmenty dziel, podajac sie za szczesliwych odkrywcdw tych tek-
stow. I tak, na przyktfad, pisarz francuski z XV wieku, Antonius de la Sale, przytaczat
odnalezione fragmenty z zaginionego traktatu Cycerona De virtutibus [O cnotach].
Falszerstwo bylo tak doskonale, ze na te ,,odnalezione” urywki dzieta Cycerona
powolywano sie jeszcze na poczatku XX wieku.

Zniestawil si¢ takze fatszerstwem stynny Carlo Sigonio. Miara bowiem zainte-
resowan dzietami Cycerona byt znany spér wokot autentycznosci jego rozprawy
Consolatio vel de luctu minuendo [Pocieszenie, czyli o fagodzeniu bolesci] opubliko-
wanej przez Carla Sigonia w 1583 roku .’ Autentyczny tekst Consolatio Cycerona nie
zachowal sie. Znali go jeszcze pisarze chrzeScijafiscy. Juz w epoce Petrarki utwoér
uwazano za zaginiony.

Carlo Sigonio, na podstawie zachowanych fragmentéw Consolatio, utozyt nowy
traktat i przekonywal 6wczesnych filologdw, ze jego szesnastowieczny utwor, jest

7  Po opuszczeniu Florencji rodzina poety zamieszkata w Carpentras, oddalonym ponad
20 km od Avinion.

8 Na sesji poswigconej Cyceronowi w Rzymie w 1972 r. prof. A. Campona zapoznat
filologow ze swym odkryciem autografu Poggia w Bibliotece Watykanskiej, sygn. Vat. Lat.
11458. Za zgoda odkrywcy, J. Axer opracowal, na podstawie autografu Poggia, edycje
jednej z méw: M. Tullius Cicero Fasc. 9, Oratio pro Roscio comoedo wyd. ]J. Axer, Teubner
19765 dal tez opis autografu Poggia w: Mowa Cycerona w obronie aktora komediowego
Roscjusza. Studium z krytyki tekstu Wroctaw 1976 (Archiwum Filologiczne).

9 M. Tullii Ciceronis Consolatio, liber quo se ipsum de filiae morte consolatus est, nunc
primum repertus et in lucem editus Venetiis, ap. H. Polum, 1583; wyd. kolejne: M. Tullii
Ciceronis Consolatio vel de luctu minuendo Nurnbergae, in officina Gerlachiana, 1584.
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wlasnie odnalezionym szcze$liwie dzietem Cycerona. Skomponowana przez Sigonia
nowa, udajgca autentyczng, rozprawa Pseudo Consolatio to mozaika mysli zawartych
w roznych dzielach Cycerona, przede wszystkim w Tusculanae disputationes. Od
Cycerona wloski humanista zaczerpnal tez stownictwo, zwroty i zdania. Mimo
zabiegdw, azeby swe dzieto upodobnic¢ do utworéw Cycerona, nie nadat traktatowi
dobrej konstrukgji. Jest takze zbyt rozwlekly, duzo w nim powtérzen. Sprawia
wrazenie czego$ sztucznego. Choc wiec Sigonio zapewnial uporczywie, ze odkryl
zagubione dzieto Cycerona, zaraz po ogloszeniu Consolatio zakwestionowali auten-
tycznos$¢ utworu tacy filologowie, jak Antonio Riccoboni i Justus Lipsius.!® Diugo
przed ukazaniem si¢ drukiem tego falsyfikatu, pewnie jeszcze przed 1565 rokiem,
Sigonio rozpowszechniat swe dzielo w postaci rekopisu. W tych zabiegach pomagali
mu, wedlug o$wiadczen Riccoboniusa, dwaj jego uczniowie: Francesco Vianello i Jan
Zamoyski, przyszly kanclerz i hetman. Przywigzany do mistrza uczeni polski wspierat
wiec zaplanowane falszerstwo.

Summary
Maria Cytowska Searching for Early Codices

The author relates several insights on the fascinating subject of looking for and in
several cases recovering apparently irretrievable manuscripts. Focussing on Petrarch’s
quest in search of the lost works of Cicero, she narrates how the poet managed
to unearth several codices containing works by the Roman orator. She also refers to
other codex-hunters who, driven by an insatiable desire to find new manuscripts,
forged the documents they purported to discover.

10 Tamze: s. 51a-62b — ,De Consolatione libro, edito sub Ciceronis nomine, Antonii
Riccoboni iudicium, quo illam Ciceronis non esse ostendit”; s. 111a-112b, Lipsius Christo-
phoro Plantino — ,,Nihil in eo quod trahere lectorem praeter nomen [...]. Quid enim tam
dissimile ab illo auro quam hoc plumbum”.
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Czy Rzymianie wynalezli druk?
Z. nowozytnych interpretacji Cycerona
De natura deorum 11, 37, 93

Do mniej znanych gatunkéw literackich o antycznym rodowodzie nalezg heuremata —
spisy legendarnych wynalazcow i ,,tych, ktérzy pierwsi” wpadli na jakis pomyst lub
dali poczatek jakiemu$ zwyczajowi. Katalogi te powstawaty na gruncie refleksji
filozoficznej i teologicznej starozytnych Grekéw. Swiadomos¢ wielkich mozliwosci
tworczych, jakimi dysponuje cztowiek, znalazta odbicie w najwczesniejszej greckie;j
literaturze. W VI wieku p.n.e. pisat grecki poeta Ksenofanes:

Ludziom $miertelnym nie wszystko od razu bogowie wskazali,
Oni z czasem dopiero, szukajac, dobro znajduja.!

Dyskusja nad tym, czy sztuki technai pochodza od bogdw, czy tez sq wynalazkiem
ludzi, przybrata posta opozycji: heuresis —mimesis (wynalazek, czyli sztuka, kontra
nasladownictwo natury; pozniej kontrowersja: sztuka — natura). W literaturze
za$ echem tych rozwazan byl powtarzajacy sie ,,topos wynalazcy” — ,,kto pierwszy...”.

W poszukiwaniu Zrodet, poczatkdéw umiejetnosci i sztuk widoczna jest charakte-
rystyczna dla Grekéw dociekliwo$é w dochodzeniu do poznania wszechrzeczy,
ciekawo$¢ zglebiania przesztosci. Badajac korzenie i Zrodia instytucji ludzkich
i boskich, stworzyli mu;dzy 1nnym1 podwahny krytycznej historiografii i nurt literatu-
ry aj tlologlczne], zajmujacej sie wyjasnianiem pochodzenia i poczatkami religii, kultu
oraz instytucji spotecznych. W okresie hellenistycznym w celu dokumentowania
i systematyzacji wiedzy zaczely powstawaé zestawienia, katalogi zawierajace spisy
autoréw, poetdow, muzykdw. Jako przejaw antycznych refleksji krytyczno-literackich
nalezy traktowac owe klasyfikacje, ustalanie hierarchii, wykazy tworcow. W zestawie-
niach tych wazne bylo stwierdzenie, kto byl pierwszym autorem, twérca jakiego$
rodzaju lub gatunku; wszyscy liczacy sie nastepni autorzy stawali sie jego uczniami,
sukcesorami. Katalogi wynalazcow, zestawienia twércoOw uktadano w pdzniejszym
okresie starozytnoSci przede wszystkim na potrzeby 6wczesnej szkoly. Pamigl
o inventores byla potrzebna nie tylko do zdobycia erudydji, stanowita tez pobudke do
dziatania, odznaczenia sie w jakiej$ dziedzinie. Sredniowiecze przejelo w spadku
po antyku zainteresowanie tego typu literaturg z tych samych przyczyn — byta przydat-
na do celéw erudycyjno-dydaktycznych. Zestawienia te wzorowano na katalogach

1 Liryka starozytnej Grecji oprac. J. Danielewicz, thum. W. Appel, Wroctaw 1984 s. 331.



56 Mieczystaw Mejor

wynalazkéw zamieszczonych u Pliniusza (Naturalis historia VII, 191 i nast.)
i u autoréw chrzescijanskich. Zainteresowanie wykazami zwanymi po facinie in-
ventores rerum trwato jeszcze w X VI stuleciu. Wobec rozwoju nowozytnego nauko-
znawstwa z jednej strony i archaicznego, nieco infantylnego charakteru tego ty-
pu zestawien z drugiej, inventores rerum stracily znaczenie i wlasciwie zostaly
zapomniane z koficem XVII wieku. Ostatnim wybitniejszym dzielem reprezentuja-
cym ten gatunek literatury byt maty traktat Polydora Vergilia De rerum inventoribus
libri (Venetiis 1499). Spotkat sie z duzym zainteresowaniem, szybko pojawito sie
wierszowane nas$ladownictwo Marka Antonina Sabellicusa? Carmen de artium inven-
toribus, a sam Polydore przygotowal poszerzone z trzech do o$miu ksiag, nowe
wydanie (1517). Do 1671 roku ukazalto sie ogétem okoto pieédziesieciu wydan
De rerum inventoribus libri. Miarg popularnosci dzieta sg bardzo liczne ttumaczenia
na jezyki narodowe, w tym takze Jana Protasowicza na jezyk polski (Wilno 1608)°.
Powstawaly tez ,uzupelnienia” i ,,kontynuacje” wzbogacajace katalog imionami
i wynalazkami, ktore pomingl Polydore. Najobszerniejszg chyba ,,kontynuacje” sta-
nowily De rerum inventoribus libri Alessandra Sardiego wydane w Mogungji
w 1577 roku.*

Zestawienia Polydora i Sabellicusa nawigzywaly do gatunku heuremata i powta-
rzaly przede wszystkim informacje przekazane przez starozytnych autoréw. Dazenie
ludzi renesansu, by nasladowaé starozytnych i konkurowaé z nimi, pozostawato
w sferze marze,, mimo bowiem wszelkich wysitkéw epoka nowozytna nie mogta
si¢ pochwalié¢ osiggnieciami na miare czaséw antycznych. Z jednej tylko rzeczy,
z jednego wynalazku, ktory stat sie zdobyczg cywilizacyjng najwyzszej rangi, godng
poréwnania z cudami starozytnoSci, mogli by¢ dumni wspoélczesni, mianowi-
cie z wynalazku druku. Jak pisal Polydore, dzigki tej umiejetnosci jeden cztowiek
mogt zaledwie w ciggu jednego dnia tyle wydrukowac tekstu, ile w ciggu catego roku
wielu pisarzy zdotaloby napisaé. Podkreslal, ze dzigki drukowi zachowano od zagi-
niecia mndstwo greckich i tacifiskich dziet. Zasluge tego wynalazku przypisal,
idgc za opinig innych autoréw, najpierw pewnemu Piotrowi (tj. Schoefferowi),
a w drugiej redakcji swego dzieta — Johannesowi Gutenbergowi z Moguncji®.

Do strasburskiego wydania Polydora z 1608 roku dolaczony zostat ciekawy
dodatek De artis typographicae inventione, w ktérym omowiono blizej sprawe
wynalazku druku i przedstawiono opinie, komu nalezy si¢ jego autorstwo.® Jak
nalezato sie spodziewad, byla to pochwata Niemiec — ojczyzny owego wspaniatego

2 Marcus Antoninus Coccius Sabellicus (1436-1506).

3 Jest to jednak parafraza dzieta Polydora, zob. J. Protasowicz Inventores rerum wyd.
K. Swierkowski, Wroctaw 1973.

4 Alexander Sardus Ferrariensis De rerum inventoribus libri I1, iis maxime, quorum nulla
est mentio apud Polydorum... Moguntiae 1577, Coloniae Agryppinae 1625.

5 Zob. np. wyd. Argentorati 1608. W pierwszej redakcji nazwat go: ,,quidam Germanus
nomine Petrus”.

6 Polydorus Vergilius De rerum inventoribus libri octo ... Nova editio, in qua praeter
corollaria margini sive orae libri apposita, index quoque locupletissimus, priori multo castigatior,
lectori exhibetur Argentorati, sumptibus Lazari Zetzneri, 1608 s. 85-89 (egz. BN sygn.
XVIIL.2.7500).



Czy Rzymianie wynalezli druk 57

wynalazku, na jaki nie zdobyla sie starozytno$¢. Na potwierdzenie tego faktu przyto-
czono nawet epigramat wloskiego humanisty Filipa Beroalda:

O, Germania, muneris repertrix,
Quo nihil utilius dedit vetustas,
Libros scribere quae doces premendo!”

Autor dodatku wigcej miejsca po§wigcil kwestii, komu nalezy przyznaé palme pierw-
szenstwa, gdyz wielu przypisywato wynalazek Niemcowi, inni za$, gtéwnie Holen-
drzy (Batavi), Laurensowi Janszoonowi Costerowi z Haarlemu®.

Historia sporu, kto jest wtasciwym wynalazcg sztuki drukarskiej, komu nalezy
sie wieczna wdzieczna pamie¢ potomnych, jest prawie tak dawna, jak sam wynala-
zek.” Pierwsze proby naukowego rozwigzania problemu przypadajg na poczatek XVII
wieku, kiedy to na tle og6lnego zainteresowania naukoznawstwem powstaly zaczatki
bibliotekoznawstwa i bibliologii. Uroczystosci jubileuszu dwochsetlecia wynalazku
druku obchodzone w 1640 roku oraz liczne publikacje powstale w tym czasie na
temat poczatkow drukarstwa sprawily, ze date te przyjeto pdzniej za poczatek nauki
o pierwszych drukach, to jest inkunabulistyki. Spér wéwczas nie zostat rozstrzygnie-
ty, pojawily sie nowe problemy i kontrowersyjne kwestie, ktore nurtujg uczonych az
do naszych czasow. Nastepny, jeszcze bardziej obfity przyrost literatury na ten temat
przypada na kolejne obchody rocznicy wynalazku druku, okoto 1740 roku. Ale i tym
razem nie bylto zgody co do tego, kto byt pierwszym drukarzem, ktéremu miastu
nalezy si¢ prymat, ktéremu krajowi — miano ojczyzny drukarstwa. Odgrywaty tu role
lokalne sentymenty i fatszywie pojete poczucie patriotyzmu. Strasburg chciat widzie¢
Mentela jako pierwszego drukarza, Haarlem — Costera, Moguncja — Gutenberga.
Jednoznacznych dowoddw na to, kto i gdzie jako pierwszy zastosowat druk, nie byto,
metody naukowej inkunabulistyki dopiero sie rodzity, stad powstata mozliwosé
tworzenia wszelkich, nawet udziwnionych i najbardziej fantastycznych interpretacji.

W dzietach szesnastowiecznych uczonych czesto méwi sie o pozaeuropejskim
rodowodzie typografii. Jednak jedng z bardziej zaskakujgcych i oryginalnych teorii byta
koncepcja wigzaca powstanie druku ze starozytnymi Rzymianami. Najwczesniejsza
wzmianka na ten temat zamieszczona jest, jak udato si¢ nam ustalié, w ksigzce
Humanitas Theologica... wydanej w Paryzu w 1660 roku'’. Jej autor, francuski jezuita
Pierre Lescalopier (1608-1673), profesor literatury w Charleville i w stynnej akademii
w Pont-a-Mousson, rektor kolegiéw w Reims i Dijon, dzi$§ zupelnie zapomniany, zapisat

7,0 Germanio, odkrywczyni daru, od niego starozytno$¢ nie data nic uzyteczniejszego,
ktdra uczysz, jak ttoczeniem ksiegi pisac¢!” (thum. — M.M.).

8 J. Pirozynski (Johannes Gutenberg i poczgtki ery druku Warszawa 2002 s. 123) stwier-
dza, ze wynalazek druku przypisal Costerowi dopiero Junius w dziele Batavia (1588).

9 W Polsce pisali o tym m.in. A. Zbikowska-Migon Historia ksigzki w XVIII wieku. Poczgtki

bibliologii Warszawa 1989 oraz J. Pirozynski dz. cyt. (gdzie obficie przytoczona literatura
przedmiotu).
10  Pelny tytut brzmi: Petri Lescaloperii Parisini, e S. |. Humanitas Theologica, in qua M. T.
Ciceronis de natura Deorum Argumentis, Expositionibus, lllustrationibus nunc primum insignis
prodit. Eademque opera quicquid homo solo rationis lumine de Deo percipere potuit, ex omni
antiquitate in apertum profertur Parisiis 1660 s. 738.
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si¢ w pamieci bibliograféw jako autor monumentalnego komentarza do traktatu Marka
Juliusza Cycerona De natura deorum. Rozprawa Lescalopiera jest niezwykle rzadka,
tylko nieliczne biblioteki Europy pomadalg ja w swoich zbiorach. O wyjatkowosci
tego dziela stanowi erudycyjny, niekiedy za$ osobliwy komentarz do tekstu Cycerona,
na przyktad do znanego ustepu z drugiej ksiegi De natura deorum (11, 37, 93):

Hoc qui existimat fierii potuisse, non intellego, cur non idem putet, si innumera-
biles unius et viginti formae litterarum vel aureae vel qualeslibet aliquo coiciantur,
posse ex iis in terram excussis annales Enni ut deinceps legi possint effici.!!

Pierre Lescalopier na postawione przez siebie pytanie: ,,Ars typographica quando
inventa”, udziela odpowiedzi przywotujac kilka opinii, miedzy innymi, ze jest to
rzymski wynalazek (zob. ponizej, aneks nr 2). Pretekstem do tej dygresji byt zamiar
uprzedzenia klerykow studiujacych dzieto Cycerona, aby nie kojarzyli stéw oryginatu:
»formae litterarum”, ze znaczeniem, jakie w nowozytnej facinie powszechnie przybie-
ra stowo formae, to jest ‘litery drukarskie, czcionki’. Na tej podstawie bowiem mozna
by wysnu¢ wniosek, ze skoro w czasach Cycerona znane byly ruchome, odlane
z metalu litery — co, jak wiadomo, stanowito istote wynalazku druku — to i w tej
dziedzinie palma pierwszefistwa nalezy si¢ 6wczesnym Rzymianom.

Jednakze pomyst, by wynalazek druku przypisaé starozytnym, mogt mieé tez na
celu pomniejszenie zastugi Niemcéw w tej dziedzinie. Dlatego niektérzy uczeni
w ogole pomijali t¢ kwestie milczeniem, jak na przyktad Hermann Hugo, autor dzieta
o dziejach piSmiennoSci De prima scribendi origine et universae rei litterariae
antiquitate (Antverpiae 1617).

Tradycja kojarzenia stéw Cycerona z idea druku formuje si¢ najwyrazniej
w XVIII wieku, a do spopularyzowania tezy o starozytnym, rzymskim pochodzeniu
typografii najbardziej przyczynit sie uczony bibliograf Michael Maittaire. W tomie
drugim (cz. 1) swych monumentalnych Annales typographici (Den Haag 1722 s. 1
i nast.) przedrukowat Conjectura verosimilis de prima typographiae inventione, roz-
prawke, w formie listu, angielskiego mysliciela Johna Tolanda'?, ktora jest w catosci
posSwigcona wskazanej juz w komentarzu Lescalopiera interpretacji owego miejsca
z dzieta De natura deorum Cycerona. Ranga bibliograficzna dzieta Maittairego sprawi-
ta, ze autorzy monografii po§wieconych dziejom drukarstwa (w 1740 roku obchodzono
kolejny jubileusz wynalazku druku) z catg powagg przedrukowali wypowiedzi Lescalo-
piera i Tolanda. Johann Christian Wolf zamiescit je w swych Monumenta typographica
(Hamburg 1740 t. 2 s. 1094-1095), a pod koniec wieku przedrukowal ceniony do
dzisiaj historyk i bibliolog Michael Denis w Einleitung in die Biicherkunde (Wien 1795
s. 93-94). W §lad za nim i polscy uczeni wspominali o rzymskim, antycznym tropie
poczatkéw drukarstwa w Europie. Uczynit tak Jerzy Samuel Bandkie w Historyi
drukarii krakowskich... Wiadomoscig o wynalezieniu sztuki drukarskiej poprzedzonej
(Krakéw 1815 s. 49 i nast.), jak i Joachim Lelewel w Bibliograficznych ksigg dwoje

11 Przektady tego fragmentu na jez. polski zob. ponizej, aneks nr 1.

12 John Toland (1670-1722), angielski filozof i wolnomysliciel. Rozprawka byta przedru-
kowana takze w zbiorowych wydaniach dziet Tolanda: Collection of Several Pieces of John
Toland London 1726 t. 1; Miscellaneans Works London 1747 t. 1.
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(Wilno 1822 t. 1s. 20), a takze inni dwczesni historycy dziejow drukarstwa, na przyktad
Carl Anton Schaab w Geschichte der Erfindung der Buchdruckerkunst durch Johann
Gensfleisch genannt Gutenberg zu Mainz (Mainz 1831 t. 3, s. 326 i nast.).

Podobne skojarzenie, oparte na interpretacji uzytych w dziele Cycerona stéw
»formae litterarum” jako czcionki, nieobce byto tez filologom klasycznym. Do
najwczesniejszych wzmianek o antycznym rodowodzie drukarstwa nalezy passus
w glosnym dziele Prolegomena ad Homerum..., ktérego autor, Fryderyk August Wolf
wprawdzie przytoczyl mozliwo$¢ takiej interpretacji, ale ja odrzucit, uznajac za
réwnie niedorzeczny poglad, jak ten, ze w czasach Homera spisywano epickie
poematy.’? Od tej pory filolodzy nie pomijaja okazji, aby idac §ladem wzmianek
w dzietach historykéw i bibliologéw zamie$ci¢ w komentarzu do De natura deorum
stosowne uwagi o wynalazku druku. Zwlaszcza niemieccy filolodzy z upodobaniem
powolywali si¢ na ten pomysl, jakby chcac pokazad, ze genialny projekt zrodzony
w umystach starozytnych Rzymian, zrealizowany zostal dopiero w czasach nowozyt-
nych przez Niemcéw.'* Znamienne stowa uczniéw i nastepcéw Augusta Wolfa,
tworcoéw niemieckiego neohumanizmu, na temat wartosci klasycznego wyksztatcenia
byly dla filologow XIX i przez dtugi czas XX wieku drogowskazem, w jakim kie-
runku powinno zmierzaé studiowanie i interpretowanie tekstow antycznych autoréw:

Dla kazdego, komu lezy na sercu wyksztalcenie, studiowanie przesztosci antycz-
nej to konieczno$¢ pierwszej i najwyzszej rangi [Friedrich Ast Uber den Geist des
Altertums und dessen Bedeutung fiir unsere Zeit 1805 — przyp. M.M.].

Istota studiéw nad antykiem polega na tym, ze zajmujacy sie nimi zostaje przenie-
siony w wyzszy $wiat, gdzie jasniej i bardziej wszechstronnie odcisnigte sg idee
wiecznej Prawdy, Dobra i Piekna [Friedrich Creuzer Uber das akademische
Studium des Altertums 1807 — przyp. M.M.]."

W ten spos6b objasniany ustep z De natura deorum stawat si¢ efektowng egzemplifi-
kacjg prawd wyrazonych przez niemieckich uczonych na poczatku XIX wieku. Mysl
o jakiej$ preegzytencji Swiata wspolczesnego w czasach antyku, o $wiecie antycznych
idei realizowanych — jak uwazano — w wieku wynalazkéw, podjal i wyrazil
w nowszych czasach Tadeusz Zielifiski w pomnikowym dziele Cicero im Wandel der
Jabrbunderte (1897). Poddajac ocenie wplyw dziet Cycerona na pokolenia potom-
nych, sugerowal, ze istota wynalazku druku tkwita juz od wiekéw na kartach dziet
Arpinaty, zanim znalazta swego realizatora w osobie Gutenberga.!®

13 Prolegomena ad Homerum, sive de operum Homericorum prisca et genuina forma variisque
mutationibus et probabili ratione emendandi Halis Saxonum 1795 s. LXXXI.

14  Zob. komentarze do wydan De natura deorum, np.: F. Creuzer, Leipzig 1818; G. F. Scho-
mann, Leipzig 1850; A. Goethe, Leipzig 1887, takze w szkolnym wydaniu komentowanym
przez M. C. Thaucourta, Paris 1897.

15  Cyt. za: F. Paulsen Geschichte des gelehrten Unterrichts auf den deutschen Schulen und
Universitdten... dritte erweiterte Auflage hrsg. von R. Lehmann, Berlin 1921 Bd. 2 s. 229-230;
ttum. przywolanych fragm. - M.M.

16 Zob. T. Zielifiski Cicero im Wandel der Jahrhunderte dritte durchgesehene Auflage,
Leipzig 1912 s. 221-222, 357.
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O mocne;j sile tej tradycji, niech §wiadczg jeszcze przyklady pokazujace, w jaki
spos6b thumaczono w Polsce éw fragment z drugiej ksiegi De natura deorum. Tadeusz
Sinko, uczony godny miana polihistora, wydal w 1947 roku opowiadanie dla mio-
dziezy zatytulowane Zaklad wydawniczy Attyka. Ten zgrabny, ale bardzo balamutny
tekst opowiada miedzy innymi o tym, ze Attyk byl kim§ w rodzaju kierownika
powielarni i ze ktorego$ dnia, pod wplywem przypomnienia tego fragmentu z De
natura deorum, wpadl na pomysl, by pociaé tabliczki z wyrzezanymi literami
i porobié z nich stemple-czcionki. W ten sposob Attyk w literackiej wizji Sinki stat sie
wynalazcg typografii. Autor zaiste mogtby wyznacd fefellit me amor suscepti laboris...
Jedyne, jak dotad, nowoczesne ttumaczenie dzieta Cycerona O naturze bogow pidra
Wiktora Kornatowskiego zawiera w interesujgcym nas miejscu daleko idace, niczym
nleuprawmone przeinaczenia oryginalu, powstale pod wplywem tradycji interpreto-
wania tego ustepu.’” W przekladzie tym mowa jest o mnéstwie ,,odlanych [...]
czcionek”, a takiego przeciez znaczenia ,formae litterarum” nie mogly mieé
w [ wieku p.n.e. Nie mozna wigc nawet twierdzié, ze fragment ten zostal przetozony
z laciny, ttumacz dokonat tu dowolnej interpretacji catkowicie w duchu tradycji
siegajacej czaséw Lescalopiera i jego komentarza.

Aneksy

Nr1
Fragment 37, 93 z Il ksiegi De natura deorum Cycerona w przekladach na jezyk polski

Kto to rozumie nie widze, dla czego by nie wierzyt Ze jeSliby kto wzial niezliczone
mnostwo form dwudziestu i iedney liter, a te formy ztote albo iakie kolwiek badz,
izby gdzie do kupy zmieszane byly, iz z tego gdyby ie potem rozrzucit na ziemie,
roczniki Enniusza utozy¢ by sie mogty, izby ie czyta¢ mozna byto.
J. S. Bandkie Historya drukar# w Krélestwie Polskim... Krakow 1815 t. 1's. 40

Kto mysli, ze sie to sta¢ moglo, nie pojmuje dla czegoby takze nie myslal, ze gdyby
kto rzucit na jakie miejsce niezliczone mnostwo dwudziestu jeden liter alfabetu <ze
zlota>?, badz z innego® materyaltu, a potem je po ziemi rozsypal, ze, méwie, ztozycby
si¢ z nich mogly Roczniki Enniusza, gotowe do czytania.
M. T. Cyceron Dziela thum. E. Rykaczewski, Poznan 1874 t. 7 s. 566

Jesli ktos sobie wyobraza, ze ten piekny $wiat powstat przez przypadkowy zbieg
atomo6w, mysli tak samo niedorzecznie, jak gdyby sadzit, ze z niezliczonych okazéw
dwu<dzie>stu®ijednej litery zrobionych ze zlota czy czegokolwiek innego i rzuco-
nych na kupe, mogg po wysypaniu na ziemie powstaé przypadkiem Roczniki Enniu-
sza lub choéby tylko jeden wiersz.

T. Sinko Zaklad wydawniczy Attyka ,Meander” 1947 nr 4-5 s. 282

17  Zob. ponizej, aneks nr 1.
a W oryginale facifiskim brak.

W oryginale facifiskim: zimnego.
c W oryginale tacinskim: dwustu.
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Jesli ktos uwaza to za mozliwe, nie pojmuje, dlaczego nie miatby przyjmowad,
ze gdyby zebrano razem mnoéstwo odlanych badz ze zlota, badZ z czego innego
czcionek [wyrdznienie — M.M.], wérdéd ktérych znajdowatyby sie wszystkie
dwadzie$cia jeden liter alfabetu, to po wysypaniu tych czcionek naziemieztozg
sie z nich Roczniki Enniusza, tak iz bedg gotowe do czytania.

M. T. Cyceron Pisma filozoficzne thum. W. Kornatowski, Warszawa 1960 s. 125

Nr2
Ars typographica quando inventa?

Porro cum hic formas litterarum aureas, aut si quo alio in metallo impressas auditis,
quas Graeci tUmovg vocant, ne quis adolescentum nostrorum sibi ita persuadeat,
artem typographicam iam inde a Ciceronis aevo inventam esse, certe in Europa;
praeclarum etenim illud inventum plerique scriptores referunt ad annum salutis
quadringentesimum supra millesimum, certe illud tempus Europaeis incognitum. Sed
apud Sinas multo antiquius fuisse tradunt Jovius, Italus, et Osorius, Lusitanus. Item
eius artis certa vestigia novo in orbe a Castilianis reperta scribit vir doctissimus
Genebrardus lib. IV Chronographiae. Qua autem in regione Europae primum sit
excogitata typographia incertum et adhuc sub iudice lis est, dum sui suaeque gentis ...
plus aequo sibi quisque blanditur. Ante alios sibi eam laudem Germani arrogant; sed
nec inter illos de urbe convenit: alius enim Argentinam, alius Moguntiam illius artis
inventricem facit. Junius Batavus cuidam Laurentio, populari suo, Harlemiensi, totam
illlam gloriam attribuit. Antonius Campanus, poeta minime inficetus, hominem
Gallum, cui Ulrico'® nomen fuit, divini artificii auctorem appellat, nec sine subtili
commento, quod vobis, adolescentes, spero equidem non displicebit et mihi quidem
carmen excidit, sed adhuc mentem carminis probe teneo. Vult enim ingeniosus poeta
Gallum typographiae inventorem eius iniuriae, quam olim Galli ab anseribus accepe-
runt e rupe Tarpeia illlorum clangore deiecti, ultorem accessisse, quippe qui typorum
invento usu pennis anserinis nihil admodum opus esse ostendit.

P. Lescaloperius Humanitas theologica... Parisiis 1660 s. 390-391

Zaiste zatem slyszac tu, ze litery ztote albo z innego metalu zostaly odbite, ktore
Grecy nazywaja typos [znak, odcisk, matryca], niech zaden z mtodziankéw naszych
nie pomysli sobie, ze sztuka drukarska juz za czaséw Cycerona byta wynaleziona,
z pewnoscia w Europie. Przestawny bowiem 6w wynalazek wielu autoréw odnosi do
roku od zbawienia czterechsetnego i tysiecznego, niezawodnie rok ten dla Europej-
czykOw nie jest nieznany. Jednakze w Chinach, jak donoszg Giovio Italczyk! i Osorio
Portugalczyk?®, [wynalazek] byl duzo wczesniej znany. Toz samo [twierdzi] maz
uczony Génébrard w 4. ksiedze Chronografii, ze $wiadectwa tej sztuki odkryte zostaly

18  Ulrich Han, niemiecki drukarz, ktory ok. 1464 r. zatozyt drukarnie w Rzymie.

19  Paulo Giovio Historiarum sui temporis libri (wyd. np. w: Opera quotquot extant Basileae
1578 s. 284) twierdzil, ze w Chinach w miescie Canta drukowano ksigzki na sktadanych
wstegach papieru. Ksiege taka otrzymal papiez Leon od krola portugalskiego.

20 Hieronimus Osorius (Jérome Osorio 1506-1560), biskup Silves, autor m.in. dzieta
De rebus Emmanuelis virtute et auspicio gestis Lisabonnae 1571.
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przez Kastylijezykéw w Nowym Swiecie.2! W jakiej czeéci Europy najpierw wynale-
ziono drukarstwo, nie jest pewne i do tej pory toczy sie spor, gdyz kazdy sktania sie ku
swemu krajowi i przypisuje je sobie. Przede wszystkimi o t¢ stawe ubiegaja sie
Niemcy, lecz nie ma posrdd nich zgody co do miasta: jeden bowiem kolebkg
drukarstwa czyni Strasburg, drugi Moguncje. Junius, Holender, caltg zastuge przypi-
sal pewnemu Laurensowi [Janszoonowi Costerowi], swemu krajanowi z Haarlemu.?
Antoninus Campanus, poeta zgola niezmyS$lajacy, mieni pewnego Galla o imieniu
Ulrich autorem boskiej sztuki, objasniajac to inteligentnie, co, jak tusze, wam,
mlodziankowie, si¢ spodoba, a mnie wprawdzie pie$n ta uleciata, lecz dotad zacho-
wuje w pamieci idee tego wiersza.”> Uczony poeta umyslil, by okazaé Galla,
wynalazce drukarstwa, mscicielem tej krzywdy, ktorg niegdys Gallowie od gesi
doznali, ze Skaly Tarpejskiej przez ich geganie zrzuceni. Jakoz on wynalazkiem
czcionek wykazal, ze nie trzeba juz uzywacé gesich pior.

Thum. Mieczystaw Mejor

Summary

Mieczystaw Mejor Did the Romans Invent Print? Some Modern Interpretations
of Cicero’s De natura deorum I1, 37, 93

Examining the genesis and history of the notion that the art of typography had been
known in antiquity, the author shares his reflections on attributing the meanings
“printing type” and “fount” to Cicero’s expression “formae litterarum”. Dwelling
longer on the earliest interpretation to that effect, by Pierre Lescalopier from the latter
half of the 17™ century, the author also relates his insights concerning the growing
popularity of this belief in the 18" century, and its currency in the 19t and even into
the 20 century. The article ends with two appendices: one with examples of Polish
translations of the relevant passage from the second part of De natura deorum, the
other with fragments of Pierre Lescalopier’s Latin commentary alongside a Polish
translation by the author of this article.

21  Gilbertus Genebrardus (Gilbert Génébrard 1537-1597), profesor hebraistyki w Collége
Royale, autor m.in. Chronographiae libri IV Parisiis 1580, w ktorym donosit (k. 391), ze druk
wynalezli mieszkaficy miasta Themistaneum w Meksyku.

22 Adriaen de Jonghe (Junius 1511-1575), lekarz i poeta holenderski. Po§miertnie opubli-
kowano jego dzieto pt. Batavia (Leyden), w ktérym przypisal wynalazek druku Costerowi.
23 loannes Antoninus Campanus (Giovannantonio Campano 1429-1477), wiersz znaj-
duje sie w zbiorze poezji Carminum libri VIII (np. wyd. Lipsiae 1707 s. 211), inc.: ,Anser
Tarpeii custos lovis, unde quod alis...”.



Krzysztof Migon
Majmonides z biblioteki Zygmunta Augusta

Po IT wojnie §wiatowej w zbiorach Biblioteki Uniwersyteckiej we Wroctawiu znalazt
sie egzemplarz dzieta Majmonidesa More newuchim (Wenecja 1551) pochodzacy
z ksiegozbioru kréla Zygmunta Augusta (dawna sygn. 2nB197, nowa 561061). Autor
przedwojennej monografii krélewskiej biblioteki, Kazimierz Hartleb, nie znat tej
ksigzki!, odnotowala jg natomiast Alodia Kawecka-Gryczowa?.

Cenna ta ksigzka zasluguje na uwage z kilku powodéw. Majmonides nalezy
do grona najwigkszych autorytetéw filozofii i teologii judaizmu, a jego dzielo
od ponad o$miu stuleci odgrywa wielka rol¢ w nauce i kulturze zydowskiej. Ttuma-
czone na tacine i nowozytne jezyki europejskie, byto tacznikiem miedzy zydowska
i chrze$cijaniska my§la filozoficzno-religijna.

Traktat Majmonidesa znalaz! si¢ szybko, juz w pierwszym stuleciu po Guten-
bergu, w repertuarze wydawniczym hebrajskich typografii, a interesujacy nas egzem-
plarz wydania weneckiego nalezy do unikatowych, najcenniejszych zabytkéw dru-
karstwa zydowskiego. Warto$§¢ omawianego egzemplarza jest tym wieksza, ze byl
on wlasnoscig kréla, wchodzit w sktad pigknej renesansowej biblioteki i otrzy-
mal odpowiednig oprawe. Nie mniej ciekawe byly jego losy od czasu, gdy trafit
do Wroctawia; nowi wlasciciele cenili ksigzke, pozostawili w niej noty i komentarze.
Wroctawski egzemplarz dziela zydowskiego filozofa pozwala zatem nie tylko na
refleksje nad myslg filozoficzng Majmonidesa, ale i na pokazanie rozmaitych nurtéw
i przejawdw kultury ksigzki.

1. Autor More newuchim

Rabi Mojzesz ben Majmon (hebr. Mosze ben Maimon, arab. Abu Imran Musa ibn
Maimun), zwany w tradycji europejskiej Majmonidesem, w zydowskiej RAMBAM
(akronim od Rabenu Mosze ben Maimon), byt najwybitniejszym i najstawniejszym

1 K. Hartleb Biblioteka Zygmunta Augusta. Studium z dziejow kultury krolewskiego dworu
Lwow 1928.

2 A. Kawecka-Gryczowa Biblioteka ostatniego Jagiellona. Pomnik kultury renesansowej
Wroctaw 1988 s. 218-219 poz. 562, takze s. 108.
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sredniowiecznym zydowskim filozofem i lekarzem.? Jego zycie i twdrczos¢ pozostawaty
w kregu intelektualnej kultury islamu, korzystajacej wtedy obficie z tradycji greckiej
i godzacej antyczng myS$l filozoficzng z dogmatami religii monoteistycznej.* Po-
chodzit z Andaluzji, urodzit si¢ w Kordowie 14 dnia miesigca nisan 4895 roku
(30 marca 1135) za panowania dynastii Almorawidéw, kiedy — jak pisze Balaban —
,Zydzi zazywali spokoju™.

Zdobycie potudnia Pétwyspu w latach czterdziestych przez Abd al-Mu’mina,
zatozyciela dynastii Almohaddw, spowodowato migracje ludnosci niemuzutmarnskiej;
rodzina Majmonidesa przeniosta si¢ do Fezu w Maroku, potem do Palestyny, wreszcie
do Egiptu. ,,Malg ojczyzng” Majmonidesa od 1165 roku do $mierci 13 grudnia 1204
(20 tewet 4965) stat sie Stary Kair (Fostat, Al-Fustat, Misr al-‘Atiqa). Tu byt rabinem
i sedzig gminy zydowskiej, lekarzem, takze nadwornym medykiem wiadcy Egiptu,
suftana Saladyna (Salah ad-Din)°.

Uznanie, jakim cieszyt sic Majmonides za zycia, tak wsréd zydow jak i mahome-
tan, zwielokrotnito sie za sprawg dziel, ktére pozostawil. Juz ukoficzony w 1168 roku
wstep (komentarz) do Miszny, napisany po arabsku i wkrotce przettumaczony na jezyk
hebrajski, a z czasem i na inne jezyki, byl zwiastunem pdzniejszej stawy. W latach
1170-1180 napisat po hebrajsku Miszne tora, jasny wyklad norm Talmudu bedacy
kodyfikacja zydowskiego ustawodawstwa.” W roku 1190 zakoniczyt za$ prace nad
religijno-filozoficznym dzietem Dalalat al-hairin, ktore, przelozone z arabskiego,
znane pod hebrajskim tytutlem More newuchim, jest najwiekszym osiggnieciem
Sredniowiecznej filozofii zydowskie;j.®

3 Tak uwazajg zgodnie autorzy zydowscy, a takze wspdtczesni historycy filozofii. M. Ba-
taban pisze: ,,Majmonides oznacza zenit nauki zydowskiej” (Historia i literatura zydowska t. 2
wyd. 2 Lwow [b.r.w.]; reprint Warszawa 1982 s. 121). Por.: A. Sandler Maimonides [w:]
Jiidisches Lexikon Bd. 3 Berlin 1929 szp. 1306-1328; Z. Kuksewicz Zarys filozofii srednio-
wiecznej. Filozofia bizantyjska, krajow zakaukaskich, stowiariska, arabska i Zydowska Warszawa
1982 (s. 565: ,najwybitniejszy Sredniowieczny filozof zydowski”); J. Legowicz Historia
filozofii sredniowiecznej Europy zachodniej Warszawa 1986 s. 117-131 i 135; J. Ochman
Sredniowieczna filozofia ydowska Krakow 1995 s. 151-180.

4  Zob. E. Mittwoch Ibn Maimun [w:] Enzyklopddie des Islam Leiden-Leipzig 1927
s.425-426. Por. tez F. E. Peters Aristotle and the Arabs. The Aristotelian Tradition in Islam New
York 1968; Ph. K. Hitti Dzieje Arabow Warszawa 1969 s. 488-489, passim.

5 M. Bataban dz. cyz. s. 122.

6 Przejrzysty przeglad medycznych dziet Majmonidesa znajduje si¢ w liczacym juz 160
lat opracowaniu: E. Carmoly Histoire des médecins juifs anciens et modernes t. 1 Bruxelles
1844 s. 51-55.

7 Ztozone z 14 ksiag dzieto nazywano potocznie Sefer hajad (,,Czternastoksiag”)
i dlatego, z powodu fonetycznego skojarzenia (hebr. jad’ reka, JaD’ liczba 14), wystepuje
ono w tradycji zydowskiej pod zartobliwym tytutem Jad ha-chazaka (Mocna reka). Zob.
Biichertitel, hebriische [w:] Jiidisches Lexikon Berlin 1927 szp. 1199.

8  J. Ochman pisze: ,,Przewodnik blgdzgcych jest najwazniejszym dzielem filozoficznym
Majmonidesa i jednocze$nie najwazniejszym dzietem filozoficznym judaizmu” (dz. cyz.
5. 153).
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2. More newuchim — dzieto

Przewodnik blgdzgcych’ jest dzietem filozoficzno-religijnym, w ktérym Majmonides
dokonat — jak pisze Wiadystaw Tatarkiewicz — ,,proby w wielkim stylu uzgodnienia
teologii zydowskiej z Arystotelesem™!?. Arystotelesowska filozofia miata by¢ racjonal-
na podstawg teologii. Przewodnik — ocenia Swiezawski — ma charakter scholastycznej
summy, zreszta:

[...] niedoréwnujacej w problematyce, sile mysli i objetosci summom chrzesci-
janskim. Bladzacy i watpiacy to Zydzi, ktorzy uznaja wprawdzie istnienie
Boga, ale Go sobie wyobrazajg antropomorficznie. Zasadniczo Majmonideso-
wi chodzi o0 uzgodnienie wynik6w nauk przyrodniczych i filozofii z Biblig.!!

Wielkie problemy filozofii i religii Majmonides rozpatrywat wyposazony w doskonatg
znajomo$¢ nauki greckiej i arabskiej'? i odegral wielkg role w transmisji nauki
antycznej i muzulmanskiej do §rodowisk zydowskich i chrze$cijaniskich. Bataban
trafnie zauwazyl, z delikatnym sarkazmem:

Poganski filozof zostal dzieki Majmonidesowi niejako kanonizowany i nieje-
den talmudysta polski nie wiedzial o tym, ze tak ubdstwiany przezen Aristo
nigdy nie byt Zydem. "

More newuchim znali tez i cenili wielcy filozofowie chrzeScijaniskiej Europy, Albert
Wielki i $w. Tomasz z Akwinu.'

Jednoczesnie ortodoksja zydowska nie mogla zaakceptowaé wszystkich po-
gladéw Majmonidesa przedstawionych w More newuchim, szczegdlnie ze dopusz-
czal przeno$ne rozumienie tych miejsc w tekscie biblijnym, ktére nie poddaja
sie racjonalnym wyjasnieniom.” Totez wsrdd filozofow i teologéw zydowskich

9  Taka polska wersje tytutu podaja m.in.: M. Bataban (dz. cyt. s. 125), W. Tatarkiewicz
(Historia filozofii t. 1 Warszawa 1990 s. 247), S. Swiezawski (Dzieje europejskiej filozofii
klasycznej Warszawa 2000 s. 552-553). Natomiast u F. Coplestona (Historia filozofii t. 2 Od
Augustyna do Szkota Warszawa 2000 s. 239) wystepuje Przewodnik dla blgdzgcych, u Z. Kukse-
wicza (dz. cyt. s. 560-563) — Przewodnik zagubionych, u S. YLastika (Z dziejow Oswiecenia
Zydowskiego Warszawa 1961 s. 25) — Przewodnik zblgkanych. W przekiadach facinskich
spotykamy Dux neutrorum sive dubiorum lub Dux seu director dubitantium aut perplexorum,
a najczesciej Doctor perplexorum; w niemieckich — Fiihrer der Schwankenden i Fiibrer der
Unschliissigen; we francuskich — Le guide des égarés; w angielskich — The Guide of the Perplexed.
10 W Tatarkiewicz dz. cyt. s. 247. Tres$¢ dziela instruktywnie prezentuje J. Ochman dz. cyt.
s. 153-154. Zob. tez Ph. Bloch Charakteristik und Inhaltsangabe des Moreh Nebuchim [w:]
Moses ben Maimon. Sein Leben, seine Werke und sein Einfluss Leipzig 1908 s. 1-62.

11 S.Swiezawski dz. cyt.s. 553.

12 J. Legowicz dz. cyt.s. 135.

13 M. Bataban dz. cyt. s. 125.

14  S.Swiezawskidz. cyt.s. 553,622, 647-665.

15 Por. Z. Kuksewicz dz. cyt. s. 560-563. Charakterystyczne, ze University of Chicago
Press, wydawca nowego angielskiego przektadu More newuchim, podkresla: ,[...] its aim is
to liberate people from the tormenting perplexities arising from their understanding of the
Bible according only to its literal meaning”, zob. Maimonides The Guide of the Perplexed
translated and with an introduction and notes by Sh. Pines, vol. 1-2 Chicago 1963.
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pojawit sie i utrwalit w nastepnych stuleciach podzial na majmonistéow i anty-
majmonistdéw, a wokot More newuchim narosta obszerna literatura.'® Juz w XIII
stuleciu powstal bardzo wartoSciowy komentarz Szemtowa Falaquery (arab. Ibn
Palquera) More ha-more (Przewodnik po przewodniku), a i p6Zniej nawigzania do
treSci i tytulu Majmonidesowego dzieta byly czeste, na przyktad dziewietnastowiecz-
ny traktat Nachmana Krochmala More newuche haseman (Przewodnik bladzacych
[naszych] czaséw).!”

3. Przeklady i edycje More newuchim

Po arabsku napisane dzieto juz za zycia autora przettumaczyt na hebrajski i opatrzyt
komentarzami Samuel ben Jehuda ibn Tibbon (1150-1230, w innej transkrypcji:
Ibn Tabon); przektad powstal w latach 1199-1204 w Arles.'® Ttumaczenie Tibbo-
na stalto sie podstawg dalszych przektadow: na jezyk tacifiski i na jezyki nowozyt-
ne — francuski, niemiecki, angielski.” Istniejg tez inne wersje hebrajskie: trzynasto-
wieczna Jehudy Alchariziego z Toledo i czternastowieczna Mojzesza ben Joszuy
z Narbony.?

Mozna sadzié, ze dzielo tak wazne i tak wplywowe krazylo juz od kofica XII
wieku w niematej liczbie rekopismiennych egzemplarzy w calej diasporze zydow-
skiej, szczegblnie sefardyjskiej*!, pdzniej tez aszkenazyjskiej. Dramatyczne losy zy-
dowskiej kultury ksiazki nie pozwalaja dzisiaj poznaé ani rzeczywistych rozmiaréw
recepcji More nevuchim, ani nawet w przyblizeniu okresli¢ liczby rekopiséw zawiera-
jacych dzieto badz jego fragmenty i komentarze do niego. Jeden z najpiekniejszych
zachowanych rekopiSmiennych egzemplarzy, pochodzacy z przetomu XIV i XV
wieku, z niekompletnym jednak tekstem, znajduje si¢ w bibliotece Hebrew Union
College w Cincinnati (Ohio)?2. Zapewne i w dobie ksigzki drukowanej niejeden
odpis More nevuchim byt studiowany przez teologdw i hebraistow.

16  Sh. Shunami Bibliography of Jewish Bibliographies Jerusalem 19635, zwl. poz. 3989-
-4024; M. Friedlinder The Literature Connected with this Book [w:] Moses ben Maimon The
Guide of the Perplexed London 1885 t. 3 s. IX-XXVII, 2d ed. rev. London-New York 1910
s. XXVII-XXXVIIl; M. Steinschneider Die hebriischen Commentare zum , Fiibrer” des
Maimonides [w:] Festschrift zum siebzigsten Geburtstage A. Berliner’s Frankfurt am Main 1903
s. 345-363. Zob. tez J. Ochman dz. cyt. s. 174.

17  Zydowscy bibliografowie pisza, ze takie tytuty-kontynuacje (,,Fortsetzung-Titel”) nale-
23 do typowych w piSmiennictwie hebrajskim, wyrazaja tradycje i intelektualne powigzania.
Por. Biichertitel, hebriische...

18 J. Ochmandz. cyt.s. 173.

19 W Tatarkiewicz dz. cyt. s. 360-361; J. Copleston dz. cyt. s. 241-248.

20 M. Bataban dz. cyt. s. 125; S. Swiezawski dz. cyt. s. 561; J. Ochman dz. cyt. s. 174.

21 O sefardyjskiej kulturze ksigzki zob. artykut Libros [w:] Enciclopedia Judaica Castellana
t. 6 México 1949 s. 606-614.

22 Pokazany w 1992 r. na berlifiskiej wystawie ,,Jiidische Lebenswelten”; zob. Jiidische
Lebenswelten. Katalog Berlin 1991 s. 283 poz. 12/43 (opis i reprodukcja jednej z kart).

23 Np. rekopis H. 252 Biblioteki Miejskiej w Hamburgu zawierajacy m.in. More nevuchim,
cze$¢ stownika Samuela ben Tibbona i fragment indeksu do Biblii, zob. Catalog der hebrdiischen
Handschriften in der Stadtbibliothek zu Hamburg Hamburg 1878 s. 102.
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Druk szybko znalazt zastosowanie w produkcji ksigzki hebrajskiej i odegrat
wielka role w zydowskiej religii i kulturze.?* Wsr6d okoto siedemdziesieciu hebraj-
skich dziet w stu czterdziestu wydaniach, ktére pochodza z czterdziestu drukarn
dziatajagcych w XV wieku we Wtoszech, Hiszpanii, Portugalii i Turcji?’, znajdowaty
si¢ juz traktaty Majmonidesa: dwa wydania Miszne tora, obydwa dwutomowe (jedno,
prawdopodobnie pierwsze, niedatowane i niezlokalizowane, zapewne wioskie; dru-
gie wydrukowane w Soncino w 1490 roku?®) oraz More nevuchim (edycja anonimo-
wa, pewnie wloska, sprzed 1480 roku?’). Z kolei, w 1520 roku Jodocus Badius
Ascensius wydal w Paryzu facinski, jeszcze trzynastowieczny, przektad Przewodnika
pt. Rabi Mossei Aegyptii Dux seu Director dubitantium aut perplexorum, in tres
libros divisus.*

Egzemplarz z kroélewskiej biblioteki pochodzi z czaséw pdzniejszych, z po-
towy XVI stulecia, kiedy drukarstwo hebrajskie osiggneto swdj szczytowy
rozwdj. Ksigzki hebrajskie drukowano wtedy w Paryzu, Amsterdamie i Bazylei,
w Pradze i Olesnicy, w Lublinie i Krakowie, w Fezie i Kairze, w Salonikach,
Konstantynopolu i w wielu innych miastach; drukowali i zydzi, i chrzesci-
janie. Najaktywniejsi byli typografowie weneccy.”” Tu w latach 1516-1549 Da-
niel Bomberg wydal ponad dwiescie ksigzek hebrajskich, w latach 1545-1551
Marco Antonio Giustiniani wyttoczyt Talmud i ponad osiemdziesiat innych dziel.
Od 1550 roku do potowy XVIII wieku dziatata w Wenecji drukarska dynastia

24 A. Berliner Uber den Einfluss des ersten hebriischen Buchdrucks auf den Cultus und die
Cultur der Juden Frankfurt am Main 1896. Por. podstawowe opracowania ogélne: dawniej-
sze — M. Steinschneider, D. Cassel Jiidische Typographie und jiidischer Buchhandel [w:] Allge-
meine Encyclopddie der Wissenschaften und Kiinste Hrsg. J. S. Ersch und J. G. Gruber, Sec. 2
Th. 28 Leipzig 1851 s. 21-94; nowsze — The Hebrew Book. An Historical Survey ed. R. Posner,
Israel Ta-Shema, New York-Paris—Jerusalem 1975.

25 A.K. Offenberg Hebrdischer Buchdruck [w:] Lexikon des gesamten Buchwesens 2. Aufl.,
Stuttgart 1991 s. 409; 1. J. Tamari pisze o zachowanych z okresu inkunabutéw 139 ,,druko-
wanych dokumentach [tj. edycjach — przyp. K.M.] w piSmie hebrajskim” (Zu den hebrdisch-
schriftlichen Drucken vom 15. bis 19. Jabrhundert [w:] Sprachen des Nahen Ostens und die
Druckrevolution. Eine interkulturelle Begegnung Westhofen 2002 s. 35).

26  E Sacchil tipografi ebrei di Soncino. Studii bibliografici Cremona 1877 s. 36. Wtasnie ta
edycja trafita do powiesci M. Haltera o zydowskich pracownikach ksigzki: Pamiec Abrahama
(Warszawa 1992 s. 358).

27  Tak podaje J. Fiirst Bibliotheca Judaica t. 2 Leipzig 1863 s. 305; o innych wydaniach
Przewodnika opisywanego tu jako ,,das Buch der Zurechtweisung der Verirrten” zob. tamze,
s. 304-309. Zob. tez M. Schwab Les incunables orientaux et les impressions orientales Paris
1883 (reprint Nieuwkoop 1964) s. 30 poz. 8; Schwab notuje rowniez z kofica XV i z pocz.
XVI w. kilka edycji z komentarzami Majmonidesa lub prawdopodobnie jego autorstwa
(indeks, s. 137).

28  Catalogue général des livres imprimés de la Bibliothéque Nationale. Auteurs t. 116 Paris
1932 szp. 468; E. Ph. Goldschmidt Medieval Texts and Their First Appearance in Print London
1943 (reprint 1965) s. 83-84.

29  ].Bloch Venetian Printers of Hebrew Books New York 1932 (nadb. z ,,Bulletin of the New
York Public Library” Febr. 1932); Offenberg dz. cyt. s. 410; 1. J. Tamari (dz. cyt. s. 41) podaje,
ze od pocz. XVI w. do 1869 r. wydrukowano w Wenecji 2930 ksiazek hebrajskich.
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Bragadinich.?® To ich oficyne opuscita w 1551 roku interesujaca nas edycja Mo-
re newuchim. W tym samym czasie, w latach 1550-1551, Alvise Bragadini wy-
drukowal w czterech tomach Miszne tora Majmonidesa w opracowaniu Meira
Katzenellenbogena z Padwy?'; dzieto wydat réwniez Giustiniani, z ktérym padewski
rabin juz wczesniej pertraktowal w sprawie edycji Miszne tora. Miedzy druka-
rzami rozgorzal wigc spér o prawa wydawnicze i o miejsce na rynku ksigzki
hebrajskiej. Konflikt miat doprowadzi¢ do katastrofalnych skutkéw dla zydowskiej
kultury ksigzki.

Najpierw Meir Katzenellenbogen prosit o opinie krakowskiego rabina Mojze-
sza Isserlesa. Ten opowiedzial si¢ po stronie Bragadiniego i 16 sierpnia 1550 roku
wydal decyzje zabraniajaca Zydom, pod grozbg ekskomuniki, nabywania edygji
Giustinianiego®?. Dla obu drukarzy sprawa miataby tylko wymiar ekonomi-
czny, gdyby nie interwencja papieska: 12 sierpnia 1553 roku papiez Juliusz III
w specjalnej bulli nakazat konfiskate i spalenie Talmudu, totez w wielu miastach
wloskich publicznie zniszczono tysiace zydowskich ksiazek (nie tylko egzemplarze
Talmudu). W pazdzierniku tegoz roku z podobnym rozporzadzeniem pospieszyly
wiadze Wenecji.

Likwidacja niemal calego zasobu wtloskich, a zwlaszcza weneckich ksigzek
hebrajskich z kofica lat czterdziestych i poczatku pigédziesigtych X VI wieku sprawita,
ze wydania z tego okresu sg niezwykle rzadkie. Wprawdzie papiez — bullg z 29 maja
1554 roku - zfagodzit swoje stanowisko i zezwolil na posiadanie i studiowanie
zydowskich ksigg pod warunkiem poddania ich cenzurze®?, ale drukarstwo hebrajskie
w Wenecji w latach 1555-1563 catkowicie zamarto’. Potem dzialalno$¢ wznowila juz
tylko Stamperia Bragadina, ktéra opanowala znaczng cze$é europejskiego rynku
ksigzki hebrajskiej (jak pisze, moze z pewna przesada, David Amram: ,[...] whose
books went out to all corners of the earth, to the depths of Poland and Russia to the
North Sea to Holland and France to the Barbary Coast and to the recesses of the land
of the Crescent”?).

30 Rok 1550 jako poczatek dziatalnosci drukarskiej Bragadinich przyjmuja autorzy wszyst-
kich opracowan dotyczacych typografii hebrajskich, ale G. Borsa Clavis typographorum
librariorumque Italiae 1465-1600 (Aureliae Aquensis [Baden-Baden] 1980 t. 1 s. 87) notuje
L. Bragadiniego juz w 1542 r.

31 . Firstdz. cyt. t. 2s. 295.

32  D.W. Amram The Makers of Hebrew Books in Italy. Being Chapters in the History of the
Hebrew Printing Press Philadelphia 1909, rozdz. X1 The Quarrell of Giustiniani and Bragadini
and the Condemnation of the Talmud, s. 252-276; J. Bloch dz. cyt. s. 17. Przyczyny, przebieg
i skutki konfliktu omawia tez K. Pilarczyk Talmud i jego drukarze w pierwszej Rzeczypospolite.
7 dziejow przekazu religijnego w judaizmie Krakdéw 1998 s. 55-59.

33 W. Popper (The Censorship of Hebrew Books New York 1899 s. 84-86) opisuje m.in.
dziatalno$¢ mantuanskiej komisji cenzorskiej w koficu XVIw. i podaje przyktady cenzurowa-
nia More newuchim, np. Dominico Irosolimitano w 1598 roku w Ferrarze przystapil do
cenzurowania edycji sprzed lat — Sabionetta 1553!

34 D.W. Amram dz. cyt.s. 263.

35 Tamze,s. 364.



Majmonides More newuchim Wenecja 1551
Okladzina gorna z ekslibrisem kréla Zygmunta Augusta
Biblioteka Uniwersytecka we Wroctawiu, sygn. 2nB197 = 561061 (fot. Jerzy Katarzynski)
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Karta przytytulowa — komentarze Springera i zapis wlasnoSciowy
,»Cimelium M. Danielis Springeri An. 1702. Vrat.”
(fot. Jerzy Katarzyniski)
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Oktadzina dolna z formulg wlasnoSciowa Zygmunta Augusta i napisem: ,Instauratum

Ao 1694 cura M. Dan. Springeri”

(fot. Jerzy Katarzynski)
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4. More newuchim — kroélewskie monumentum

Nie wiemy, jaka droga dzieto Majmonidesa trafito do krélewskiego ksiegozbioru.
Sam egzemplarz nie dostarcza zadnych informacji, milczg tez inne Zrédta. Musimy
zatem zdac sie na przypuszczenia. Wolumin znalazt sie w rekach kréla zapewne nie
p6zniej niz w 1555 roku, bo z tego roku pochodzi oprawa. More newuchim jest
jedyng ksigzka hebrajska w bibliotece kréla, niewykazujacego zresztg specjalnych
zainteresowan hebraistycznych czy judaistycznych. Mozna wiec sadzié, ze jest raczej
darem niz zakupem. Jesli tak byto w istocie, zastanawia brak dedykacji czy jakiejkol-
wiek innej zapiski proweniencyjnej. Ofiarodawca mogt by¢ ktos sposrod krakowskich
Zydow powigzanych z dworem krolewskim. Prawdopodobny wydaje sie taki trop.
W Krakowie pilnym czytelnikiem Majmonidesa byt wtedy Mojzesz Isserles (REMU,
akronim od Rabi Mosze Isserles), ,obraz i wzor uczonego Zyda polskiego XVI
wieku”?, dla ktérego Przewodnik byl nie tylko dzielem religijnym, ale i wprowadze-
niem do filozofii Arystotelesa. Kontakty Isserlesa z wloskimi rabinami i jego udziat
w rozstrzygnieciu sporu weneckich drukarzy wskazujg na to, ze bez wigkszych
trudnosci dostawat on ksigzki wydane we Wtoszech. Jedna z nich, dzielo autora tak
wysoko przez siebie cenionego, mogt ofiarowac krolowi dla zjednania go dla spraw
zydowskich?7.

Egzemplarz pochodzacy ze zbioréw Zygmunta Augusta zachowat sie w bardzo
dobrym stanie. Jest to kompletny 186-kartkowy foliant, odpowiadajacy szczegdto-
wym opisom bibliograficznym tej edycji, identyczny z egzemplarzem A. 586 paryskiej
Bibliothéque nationale’®. Na karcie tytutowej uwage zwraca sygnet drukarski Braga-
dinich — trzy korony.** W tekscie nie ma zadnych §ladéw lektury, ale kolejni
posiadacze ksigzki pozostawili na niej liczne znaki wtasnosciowe i dowody zaintere-
sowania dzietem. O przynaleznosci do ksiegozbioru krolewskiego Swiadczy oprawa
z superekslibrisem II i radetkiem typu 4 (klasyfikacja wg Alodii Kaweckiej-Gryczo-
wej*’). Na przedniej okladzinie (uwaga na ,odwrotng” konstrukcje ksigzki hebraj-
skiej!) wytloczony jest napis: ,, MORE NEWUCHIM ID EST INSTITUTIO ERRANTIUM [TU
SUPEREKSLIBRIS] CUM DUPLICI COMMENTARIO”, na tylnej — ,SIGISMUNDI AUGUSTI
REGIS POLONIAE MONUMENTUM 15557,

5. Dalsze losy ksigzki i jej wiasciciele

Nic nam nie wiadomo o losach ksigzki po $mierci krola, po roku 1572, do czasu, gdy pod
koniec nastepnego dopiero stulecia znalazla sie we Wroctawiu. Moze wyttumaczeniem jej
okresowego znikniecia jest stwierdzenie Kazimierza Hartleba, ktrego zaintrygowa-
ta obecnos¢ w (znanym mu) zbiorze tylko ,,samej prawowiernej literatury katolickiej”, ze:

36 M. Bataban Umystowos¢ i moralnosé zydostwa polskiego XVI w. [w:] Kultura staropolska
Krakow 1932 s. 610. )

37 O stosunku Zygmunta Augusta do Zydéw zob. m.in. K. Pilarczyk dz. cyt. s. 180-184.
38 Catalogue général... szp. 468.

39 Reprodukowany m.in. u D. W. Amrama (dz. cyz. s. 373) i J. Blocha (dz. cyt. tabl. przy
s. 8, poz. 4).

40  A.Kawecka-Gryczowadz. cyt.il. 271 35.
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Niewatpliwie literatura r6znowiercza, ktdra przeciez tak bogato byta w biblio-
tece reprezentowana, przez sukcesoroOw krolewskiej spuscizny zostata usunie-
ta, zapewne, aby — wedle ich zdania — nie kala¢ wielkiej pamieci fundatora.*!

Zydowska ksigzka religijna w jezyku hebrajskim miesci sie niewatpliwie w kategorii
ksiazek wowczas podejrzanych. Moze wrécita wigc do Srodowiska zydowskiego?;
moze przechowat jg jaki§ zbieracz, ksiegarz, teolog czy hebraista? i przekazat
(ofiarowal?, sprzedal?) w rece nastepnego znanego wlasciciela — wroctawskiego
hebraisty Springera?

Daniel Springer (22 IX 1656 — 20 XI 1708) nalezat do sporego grona wroc-
tawskich hebraistéw wywodzacych sie na ogét sposrod duchowienstwa ewange-
lickiego.*> Wtedy niemal kazdy wyksztalcony czlowiek znal w pewnym stopniu
jezyk hebrajski, a niektérzy, dzigki poglebionym studiom filologiczno-teologicz-
nym (obejmowanym wowczas nazwg ,,philologia sacra”), cieszyli si¢ uznaniem jako
uczeni-hebrai$ci i gimnazjalni profesorowie tego jezyka. Springer nalezal nie-
watpliwie do najznakomitszych na Slasku, obok Andrzeja Akoluta, Christiana
Ungera, Kaspra Neumanna i Samuela Weinischa. Wprawdzie Johann Ernst
Stieff w Commentatio Historica de Whratislaviensibus Hebraicarum litterarum
professoribus publicis (1740; BN rps IV 3125) traktuje go dosy¢ zdawkowo (in-
nych — zdaje sie — ceni wyzej), ale Christian Gryphius wystawia mu §wiadectwo
nader pochlebne:

Tanta enim est in illo tum linguae Hebraicae, tum priscorum Judaicae gentis
rituum peritia, ut nullus Rabbinorum liber tam difficilis sit, quem is non
expedite magis, quam erudite explicet.*

Spuscizna literacka Springera jest niewielka (lub jeszcze nieodkryta). Christian Jécher
i Johann Peuker podaja, ze pozostawil w rekopisie uzupetnienia do prac leksyko-
graficznych Johannesa Buxtorfa, hebrajskie wiersze, przektady pism zydowskich
na jezyk niemiecki i tlumaczenie De imitatione Christi Tomasza a Kempis na
hebrajski.** Kilka drukéw okolicznosciowych dotyczacych Springera zapisa-
nych w katalogu tomowym dawnej wroctawskiej Stadtbibliothek (tzw. zbiory ge-
nealogiczne) zagineto. Wszystko to, by¢ moze, objasnitoby nam, kiedy i w jaki sposéb
Springer wszedl w posiadanie More newuchim oraz czy i jak z ksigzki tej korzystat
w swoich pracach.

41 K. Hartleb dz. cyt. s. 114.

42 K. Migon Slgscy hebraisci i orientalisci XVI-XVIII wieku i ich europejskie powigzania
[w:] Slgska republika uczonych vol. 1 red. M. Hatub, A. Mariko-Matysiak, Wroctaw 2004
s. 264-287.

43 Ch. Gryphius Vitae selectae XVII. eruditissimorum hominum Wratislaviae 1739 s. 27,
»[.-.] taka bowiem posiadt znajomos¢ i jezyka hebrajskiego, i dawnych obrzedéw plemienia
zydowskiego, ze zadna ksigzka rabiniczna nie byta dla niego tak trudna, by jej nie mogt nie
tylko szybko, ale i uczenie objasni¢” (ttum. - K.M.).

44  Ch. G. Jocher Allgemeines Gelebrten-Lexikon t. 4 Leipzig 1751 szp. 760; J. G. Peuker
Kurze biographische Nachrichten der vornehmsten schlesischen Gelehrten, die vor dem 18en
Jabrhundert geboren wurden, nebst einer Anzeige ihrer Schriften Grottkau 1788 s. 129.
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Nie dajg natomiast zadnych w tym zakresie informacji znane drukowane utwory
Springera, skadinad ciekawe, bo charakteryzujace 6wczesne ,,zastosowania” studiow
hebraistycznych i judaistycznych. Po $mierci cesarza Leopolda I (5 V 1705) Springer
napisal okoliczno$ciowy utwor, ktory zostal wydrukowany w trzech oddzielnych
dwukartkowych wersjach — po hebrajsku, po chaldejsku i w jidysz — w oficynie
Sabataja Bassa w Brzegu Dolnym (niem. Dyhernfurt)®. Wkroétce potem przygotowat
dla ,,niemieckiej potomnosci” jego przektad w ,,jezyku i piSmie wysokoniemieckim,
czytelny i zrozumialy”, wydrukowany u dziedzicow Baumanna we Wroctawiu.*®
W tym samym roku 1705 wydal we Wroclawiu czterdziestostronicowa ksigzeczke
malego formatu pt. Religions-Gesprich zwischen einem Christen und Juden, zawie-
rajacg zapis — moze i wierny — rozmoOw na tematy religijne, jakie prowadzit w dniach
28129 lutego 1704 roku oraz 31 sierpnia — 2 wrze$nia 1705 roku ze skazanym na
$mier¢ ,,za wielokrotne kradzieze” morawskim Zydem Mordechajem.*” Mimo ze
podstawg tej dyskusji byly zydowskie pisma religijne, i tu ani razu nie pojawia sie
Majmonides.

Tymczasem Springer posiadat juz od lat krélewski egzemplarz More newuchim,
przynajmniej od roku 1694, bo wéwczas zostata przeprowadzona na jego zlecenie
konserwacja oprawy i nad dolnym brzegiem tylnej okfadziny pojawit si¢ napis:
»INSTAURATUM A° 1694 CURA M. DAN. SPRINGERI”, wyttoczony literami podobnymi do
»SIGISMUNDI AUGUSTI [...] MONUMENTUM”. Bez specjalistycznych badah trudno dzi-
siaj stwierdzié, jaki byt zakres tej renowacji. Pewne wydaje sig, ze uzupelniono duzy
ubytek skory (tréjkatne oddarcie o przyprostokatnych ok. 9,51 11 cm) w lewym
gbérnym rogu tylnej oktadziny*®. Wtedy tez chyba wstawiono miedzy okladziny a blok
ksigzki dwie czyste karty —na poczatku i na konicu ksigzki. Do 186 kart liczbowanych
cyframi arabskimi (co nie bylto reguta w dawnych drukach hebrajskich) doszty wiec
karty 01 187 (tak wtasnie odrecznie oznaczone).

45 O tym drukarzu i jego powigzaniach z chrzescijaniskimi hebraistami §laskimi K. Migon
Kaliszanin Sabataj Bass (1641-1718) — pierwszy bibliograf zZydowski i drukarz [w:] Kalisz
— miasto otwarte. Mniejszosci narodowe w dziejach Kalisza i ziemi kaliskiej Kalisz 2004
s. 120-126.

46  Des Adlers Weg, Das ist Verzeichniif derer Grofsmdchtigen Thaten, des Weyland ... Herrn
Leopoldi, des Grossen... In Hebrdischer, Chalddischer und [iidisch-Deutscher Sprache
zusammen gesetzet durch M. Daniel Springern, der heiligen Sprache bey dem Gymnasio
zu St. Elisabeth Professore, hier in der beriihmten Kayser und Koniglichen Stadt BrefSlau
in Schlesien, Im Jahr 1705. Das ist nach Erschaffung der Welt 5465 Gedruckt zu Dyhern-
fort in der Buchdruckerey des gelebrten Sabbethai Singers von Prag. Damit theils die Teutsche
Nachwelt, so diese obbmeldete 3. Sprachen etwa nicht wiirde lesen konnen den Innhalt dieses
dreyfachen Leopoldinischen letzten hohen rubmuwiirdigsten Ebren-Geddchtniisses auch verstehen
maoge, als hab ich selbiges in der vierten, als Hoch-Teutscher Sprache und Schrifft, leser- und
verstiandlich auch darzu in Druck ausfertigen lassen Bresslau, in der Baumannischen Erben
Buchdruckerey, 4 k., 2° — egz.: Biblioteka Uniwersytecka we Wroctawiu [dalej: BUWr], sygn.
2V 1,47 (=557520-557523) i 2 F 1233,44 (=370746-370747)].

47  Tamze, sygn. 8nB 2230,1.

48 Dodajmy, ze A. Kawecka-Gryczowa, poSwigcajaca w swojej monografii (dz. cyt.) wiele
miejsca oprawom, nie zwrdcita uwagi na te renowacje.
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Obie dodane karty zostaly pdzniej gesto zapetnione notami rdznej tresci. Na
stronie Ov znalazl sie zapis wlasno$ciowy: ,,Cimelium M. Danielis Springeri An.
1702. Vrat.” Tajemnicg pozostanie, dlaczego Springer wlasnie wtedy dopiero sporza-
dzit te note, skoro ksiazke posiadat co najmniej od o§miu lat. Moze dotad nie byta ona
w pelni jego wlasnoscig?, albo w 1702 roku porzadkowat ksiegozbiér czy tez
spisywal testament i przy tej okazji dal wyraz swojej ocenie ksigzki? RekopiSmienne
noty, najpewniej Springera, cho¢ z braku poswiadczonych autograféw, pozwalajacych
na porOéwnania, nie mozna wykluczy¢ autorstwa innej osoby (lub 0sob), zawieraja
gtéwnie dwa rodzaje informacji. Pierwszy z nich tworza, zebrane na podstawie wielu
cytowanych autordw, wiadomosci o Majmonidesie i historii ttumaczenia More newu-
chim z arabskiego na hebrajski (koficzy sie ta partia nieoczekiwanie: autor zapiskéw
siegnatl do stownika tureckiego [!?] Megisera i znalazl, ze ,,Maimon Turcice significat
simiam”); na drugi rodzaj informacji sktadaja sie wpisy, w ktorych przedstawiono
poprzedniego wlasciciela ksigzki, krola Zygmunta Augusta, i wymieniono nastep-
nych kréléw Polski az po Augusta I Mocnego, a zrddlem tej historycznej wiedzy byto
niemieckie thumaczenie Stanistawa Krzysztanowicza Curieuse Beschreibung des Konig-
reichs Poblen (jedna z dwoch krakowskich edycji z roku 1697)%.

Nie znamy zawartosci biblioteki Daniela Springera. Trzydziestoma kodeksami
hebrajskimi miat obdarowaé biblioteki przy ko$ciotach §w. Marii Magdaleny i $w.
Elzbiety; natomiast wickszo$¢ ksigzek trafita po jego $mierci do Olesnicy, gdzie
wkrétce w niewyjasnionych okolicznosciach zostaly spalone.’® Trzy pochodzace
z kolekgji Springera rekopisy Koranu odnajdujemy w katalogu aukcyjnym biblioteki
wroctawskiego teologa, hebraisty i orientalisty Samuela Weinischa (1700-1764);
jeden z nich byt po czqsc1 przepisany przez Springera (,,Reliqui usque ad finem sunt
descripti a pristino ejus possessore M. Dan. Springero, Prof. Lingv. Hebr. Vratisl.
a1701. qui & titulum latine & Arabice praescripsit & nomen suum inscripsit”)*!, co
moze potwierdzac informacj¢ Gryphiusa o znajomosci przez Springera jezyka arab-
skiego (,,Linguae Chaldaicae Syriacam, Syriacae Arabicam adjungit”)*2.

Hebrajskie cymelium ocalato. Znowu w nieznanych okolicznosciach i w niewia-
domym czasie ksiazka przeszta w posiadanie wybitnego intelektualisty, wroctawskie-
go pastora Johanna Friedricha Burga (1689-1766)%, wtasciciela bogatej biblioteki,
w ktorej nie brakowato hebraikéw?**. Moze to on —jesli whasciwie odczytujemy date —
napisat na karcie tytulowej More newuchim: ,,Ex legato M. Daniel. Springeri Orient.
LL. Prof. in utroq. Gymn. Wrat. d. 17. Ian. 1709”2 Trzecia cyfra w dacie jest jednak
zamazana, niewyrazna, mozna jg odczytaé takze jako szdstke, a wtedy proweniencyjng

49 K. Estreicher Bibliografia polska t. 20 s. 335.

50 Ch. Gryphius dz. cyt. s. 31.

51  Catalogus bibliothecae ... a ... Samuele Weinisio ... publica auctione A. 1767 distrahendae
[Wroctaw] 1767 poz. 4490, pozostate dwa rekopisy: poz. 4491 i 4492.

52 Ch. Gryphius dz. cyt. s. 28.

53  G. Bliimel Der Kircheninspektor Johann Friedrich Burg (1689-1766) Breslau 1928;
J. Oz6g Katalog polonikéw XVI w. Biblioteki Uniwersyteckiej we Wroclawiu t. 2 Indeksy
Wroctaw 1991 s. 83-84.

54  Zob. dwa rekopiSmienne inwentarze jego ksiegozbioru w Dziale Rekop. BUW, sygn.
1949 KN 7391 817.
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note odniesiemy do roku 1769, kiedy przy kosciele $w. Elzbiety, obok dawniejszej
Rehdigerany, przygotowywano otwarcie publicznej ,,Burg’sche Bibliothek zu Bre-
slau” (co nastgpito 12 lipca). Tej tresci pieczatke umieszczono tez na odwrocie karty
tytulowej.

Kiedy w latach 1860-1865 z polaczenia ksiegozbioréw trzech koSciotéw —
$w. Elzbiety, sw. Marii Magdaleny, $w. Bernardyna — powstawata wroctawska Biblio-
teka Miejska, na More newuchim pojawita sie kolejna pieczatka: ,v. Rhedi-
gersche Stadt-Bibliothek zu Breslau”. Zbiory Biblioteki Miejskiej, z kolei, staty sie
w 1946 roku podstawg nowo zorganizowanych zbioréw Biblioteki Uniwersytec-
kiej we Wroctawiu (przedwojenne w wigkszosci sptonely) i tak egzemplarz dzieta
zydowskiego filozofa trafit ostatecznie do Dziatu Starych Drukéw w gmachu na
Piasku (ul. $w. Jadwigi 3/4), gdzie — jako obiekt szczegdlnie cenny — przechowywany
jest w pancernej szafie.

Egzemplarz Majmonidesa z krdlewskiej biblioteki daje asumpt do réznych
refleksji nad wedréwkami idei i ksigzek, i nad ludZmi, kt6rzy ksigzki pisali, drukowa-
li, gromadzili, czytali. Dzieje jednego egzemplarza More newuchim, znane zreszta
tylko we fragmentach, pokazuja szczegblny uniwersalizm kultury ksigzki, ktéra
pokonywala bariery stawiane przez przestrzen i czas, jezyk i wyznanie. Napisane
w Egipcie po arabsku, przetozone na hebrajski i wydrukowane w Wenecji dzieto
dotarto do biblioteki polskiego kréla, przez jaki§ czas znajdowalo sie zapewne
w Krakowie, a potem moze w Wilnie; co najmniej od trzystu dziesieciu lat jest we
Wroctawiu. Tu trafito do Srodowiska teologdw, hebraistow i judaistow, umiejacych je
ocenié i docenic.

Nie mamy wprawdzie bezpos$rednich $swiadectw czytania tego egzemplarza
przez wroctawskich hebraistdw, ale innych dowodéw zainteresowania Majmonide-
sem jest w tym kregu niemato. W bibliotece Burga znajdowato sie kolejne hebrajskie
wydanie More newuchim (Jessnitz 1742)%, za§ Hieronim Scholz, ,Vratislaviae ad
aedem S. Elis. Diaconus”, miat to dzieto w tacifiskim przektadzie Johannesa Buxtorfa
ml. (Bazylea 1629)%, a Samuel Weinisch zebrat okoto dziesieciu wydan réznych dziel
Majmonidesa®’.

Nie jest wreszcie wykluczone, ze przez jaki$ czas znajdowat sie na Slasku drugi
jeszcze egzemplarz tego samego rzadkiego weneckiego wydania More newuchim
z 1551 roku. Posiadat go ,,stawny orientalista”, profesor teologii w Lipsku i superin-
tendent w Lubece — August Pfeiffer (1640-1698), przebywajacy przez trzy lata
w ksiestwie ole$nickim®®. Edycje te wymieniono w hebrajskiej czesci katalogu
aukcyjnego jego biblioteki w 1699 roku®’, kiedy we Wroctawiu Daniel Springer
cieszyl sie swoim odrestaurowanym Majmonidesem o krolewskiej proweniencii.

55 Obecnie w BUWT, sygn. 2nB197d (=561 062). Szczegdélowy opis zob. J. Fiirst
dz. cyt. s. 305.

56  BUWE, sygn. 4 nE 64,6 (=543 236).

57  Catalogus bibliothecae..., poz. 4301-4306, 4412, 4416, 4470.

58 A.Schimmelpfennig Pfeiffer August [w:] Allgemeine Deutsche Biographie Leipzig 1887
s. 631-632.

59  Catalogus bibliothecae rabinicae Augusti Pfeifferi Rostock 1699 poz. 44.
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Summary

Krzysztof Migonh A Work by Maimonides from the Library of King Zygmunt
August

The subject of this study is a valuable volume (currently in the possession of Wroctaw
University Library) that has come down from the Renaissance book collection of king
Zygmunt August (1520-1572). Apart from its royal provenance, the book owes its
value to the text conveyed in it — the 12 century religious and philosophical treatise
More newuchim [Moreh Nevukhim] by Maimonides, one of Judaism’s most influen-
tial philosophers and theologians. The Venetian edition of the work (published in
1551) found its way, in unknown circumstances, into the library of the Polish king,
only to disappear soon afterwards and reemerge a century later in Wroctaw. In this
study, the author gives careful consideration to the work itself, as well as to the history
of the royal copy of the book.



Jan Pirozynski

Kontrakt zawarty przez Hieronima Wietora
z biskupem tukaszem Goérkg w roku 1541
w sprawie druku brewiarza

dla diecezji kujawskiej

Hieronim Wietor byl, jak wiadomo, drukarzem wybitnym i wszechstronnym, a w jego
bogatej i r6znorodnej pracy edytorskiej nie brakto réwniez drukéw liturgicznych,
cho¢ w tej dziedzinie panowala na rynku wydawniczym bardzo ostra konkurencja.
O tym, ze druk Breviarium Vladislaviensis ecclesiae, wydany przez Wietora naktadem
Fukasza Gorki w lutym 1543 roku?, poprzedzito zawarcie formalnego kontraktu
miedzy drukarzem a biskupem, wiadomo byto od dawna dzieki Janowi Ptasnikowi,
ktory oglosit dotyczacy tej sprawy zapiske z krakowskich akt radzieckich.?

W swietle tego dokumentu, 5 wrzesnia 1541 roku Wietor zeznal w urzedzie
radzieckim w Krakowie, ze zawarl w Poznaniu kontrakt z biskupem kujawskim
Lukaszem Goérkg w sprawie druku brewiarza (,,certorum Breviariorum”) i warunki
tego kontraktu potwierdzit. Dodal, ze otrzymat juz w zwiazku z ta pracg 200 zlp.
(»,200 flor. per %5 sexag. Computatos”), ktora to sume wyplacit mu stawetny Jerzy
Hegel.

W tekscie wydanym przez Ptasnika brak jednak informacji o wysokosci catego
honorarium, 200 zlp. bowiem stanowito tylko zaliczke, oraz o wysokosci naktadu
Brewiarza wloclawskiego. Obie te bardzo istotne informacje zawiera natomiast
zapiska w Archiwum Diecezjalnym we Wioctawku, zawarta w Aktach dziatalnosci
biskupdéw?, ktdra ponizej przytaczamy w catosci.

Lukasz Gérka (1482-1542), majac juz za sobg $wietng Swieckg kariere senator-
ska, pod koniec 7 zyc1a zapragngl jeszcze wysokich godnosci koscielnych. Cho¢ mie-
rzyl znacznie wyzej, musial si¢ zadowoli¢ w roku 1538 godnoscia biskupa kujaws-
kiego, uzyskujac w ciggu jednego dnia wszystkie $wiecenia kaptaniskie.* Swoja
diecezja, ktéra odwiedzit tylko raz, zarzadzal z daleka, rezydujac stale w Szamotutach
lub Poznaniu. Nic wiec dziwnego, ze Wietor w celu zawarcia kontraktu musiat zja-
wic sie w Poznaniu i tam w dniu 235 sierpnia 1541 roku doszto do uzgodnienia warun-
kéw druku Brewiarza wloclawskiego. Typograf zobowiazal si¢ do wytloczenia 600
egzemplarzy zgodnie z wzorcowym egzemplarzem, jaki mu wreczono. Ustalono,

1 K. Estreicher Bibliografia polska t. 13 s. 338 oraz t. 24, dodatki X (egz. Biblioteki
Jagiellonskiej, sygn. Cim. 128).

2 Cracovia impressorum XV et XVI saeculorum wyd. J. Ptasnik, Leopoli 1922 nr 475.

3 Autor serdecznie dzigkuje Wactawowi Urbanowi za zwrdcenie uwagi na te zapiske.

4 W. Dworzaczek Gorka tukasz [w:] Polski stownik biograficzny t. 8 s. 411.
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ze Brewiarz zostanie wydrukowany na dobrym, jednorodnym papierze (,,in bona
papiro non falsificata nec intermixta”), bedzie miat liczbowane karty i numeracje
psalmow, a jako honorarium biskup zobowiazat si¢ wyptaci¢ Wietorowi w Krakowie
500 zlp. Drukarz miat dosta¢ 200 zlp. za posrednictwem petnomocnikéw jeszcze
przed podjeciem pracy, ale po ztozeniu przezefi odpowiedniego poreczenia (,,post-
quam caucionem fideiussoriam [...] fecerit”) na zamku lub wobec biskupa krakowskie-
go, ktérym byl wéwczas Piotr Gamrat (1487-1545). Pozostate 300 zlp., juz po
wydrukowaniu wszystkich egzemplarzy, Hieronim Wietor miat otrzymac za posrednic-
twem krélowej Bony. Typograf zobowigzal sic do wykonania przyjetej pracy w cia-
gu roku, w terminie do dnia §w. Michata (29 wrze$nia) 1542 roku, poreczajac
dotrzymanie tej umowy wszystkimi swymi dobrami ruchomymi i nieruchomymi.
Kontrakt zawarto w obecnosci trzech $wiadkéw z kregu poznanskiego duchowienstwa.
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Xrcowrerr typis MNicolai Sartorii-

Kontrakt zawarty przez Hieronima Wietora z biskupem Lukaszem Gorka, s. [1]
Archiwum Diecezjalne we Wiloctawku

Drukarz jednak nie dotrzymatl terminu wydania. Dnia 14 pazdziernika 1542 roku
zmarl Lukasz Gérka. Brewiarz, liczacy 476 kart w formacie in octavo, ukazat sie, jak
wynika z kolofonu, w lutym (,,mense Februario”) 1543 roku i zostat juz zaopatrzony
w ad hoc dodrukowang przedmowe skierowang do nastepcy Gorki, biskupa Mikotaja
Dzierzgowskiego (ok. 1490-1559), ktéry swa nominacje otrzymal 27 stycznia 1543
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roku’. Najprawdopodobniej zreszta to wlasnie $mieré Gérki spowodowata kilku-
miesieczne opdznienie w druku, poniewaz Wietor czekal zapewne na nominacje
nastepcy na stolcu biskupim, aby mie¢ pewnos¢, ze kto$ wyptaci mu reszte naleznego
honorarium. Tak sie pewnie stalo, w kazdym razie kolofon Brewiarza wyraznie
wskazuje na Gorke jako na naktadce: ,,Impressum Cracoviae per Hieronymum
Vietorem, expensis vero [...] olim [...] Domini Luce Comitis in Gorka, Dei gratia
Episcopi Wladislaviensis™.

Publikowany ponizej dokument stanowi drobny, lecz cenny przyczynek do
dziejow stosunkéw wydawniczych w Polsce w XVI wieku. Rzadko si¢ bowiem
zdarza, by jakie$ Zrodto z tych czaséw ujawnialo tyle istotnych informacji na temat
wydania konkretnego dzieta. W tym przypadku mozna poznaé zaréwno wysoko$é
naktadu, jak i koszty druku oraz czas potrzebny do zrealizowania umowy zawartej
miedzy naktadcg a typografem.

Obligatio Hieronimi Vietoris de Cracovia
Archiwum Diecezjalne we Wtoctawku, Akta dziatalnosci biskupdéw, dziat 3 (20), k. 113

Anno Domini M°De quadragesimo primo die vigesima quinta Augusti personaliter
constitutus ad acta praesentia famatus Dominus Hieronimus calcographus Cracovien-
sis contractu cum Reverendissimo Domino Episcopo Wladislaviensi Luca comiti in
Gorka facto promisit se et obligavit sexingenta Breviaria excudere et imprimere
dioecesis Wladislaviensis iuxta exemplar sibi traditum cum testificatione foliorum et
Psalmorum in bona papiro non falsificata nec intermixta. A quibus Breviariis Reveren-
dissimus Dominus Episcopus praenominatus per suos procuratores Cracoviae debebit
sibi dare et solvere quingentos florenos in moneta numeri Polonicalis; quorum
ducentos florenos ante initium laboris loco arrae Cracoviae postquam cautionem
fideiussoriam Cracoviae sufficientem in Arce Civitatis Cracoviensis vel Reverendissi-
mo Domino Episcopo Cracoviensi posuerit, perficiendo laborem iuxta contractum
fecerit. Reliquos vero, hoc est trecentos florenos, post perfectum opus, hoc est
postquam omnia Breviaria parata habuerit, Sua Potestas Reginailli solvere tenebitur.
Ad quod opus conficiendum praefatus Hieronimus se et suos successores sub hypothe-
ca omnium bonorum mobilium et immobilium privatione submisit et obligavit.
Quod quidem opus Breviariorum se perficere pollicitusest et submisit hinc et unius
anni decursu, hoc est pro festo sancti Michaelis proxime futuro anni M°D° quadrage-
simi secundi. Praesentibus ibidem Venerabilibus Dominis loanne Voyczik® physico
Suae Potestatis Reginae, canonico Posnaniensi, Martino Slapo” iuris utriusque docto-
re, archidiacono Pczevensi in ecclesia Posnaniensi abbato primario ecclesiae Posna-
niensis et [oanne Razek® decano Sredensi testibus ad praemissa.

5 W. Pociecha Dzierzgowski Mikotaj [w:] tamze, t. 6 s. 145.

6 Jan Wojcik, doktor medycyny i kanonik poznanski, zob. J. Nowacki Archidiecezja
poznariska w granicach historycznych i jej ustrdj t. 2 Poznan 1964 s. 94.

7 Marcin Dabrowski Stap (mt.) h. Drogostaw (zm. 1550), doktor obojga praw, archidia-
kon pszczewski, od 1540 r. kanclerz biskupa Gorki, zob. tamze, s. 215.

8 Jan Razek, dziekan kolegiaty Sredzkiej, zob. tamze, t. 1 Poznaf 1959s.241,268 it. 2s. 263.
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Summary

Jan Pirozynski A Contract Signed by Hieronim Wietor and Bishop tukasz Grka
in 1541, Referring to the Printing of a Breviary for the Diocese of Kujawy

An edition of the text of the above document with introductory notes by Jan Piro-
zynski. The contract — preserved in the Archives of the Diocese in Wioctawek —
reveals that the typographer, Hieronim Wietor, agreed to publish 600 copies of the
Breviary in less than one year, i.e. before September 29, 1542. For this work he was to
receive 500 Polish ztoty, payable in two installments — 200 ztoty before the work
started and 300 zloty after it was done. He failed to meet the deadline, however, and
the Breviary was not ready until February 1543, i.e. after the death of Bishop Gérka.
The text of the contract is a valuable side-note to the history of printing in 16" century
Poland.



Henryk Buthak, Marian Malicki

Hortulusy polskie z oficyny Hieronima
Wietora, 1518-1546. Proba identyfikacji
oraz chronologizacji wydan

Punktem wyjScia naszych rozwazan bedg ustalenia i hipotezy sformutowane w funda-
mentalnym dziele Ludwika Bernackiego Pierwsza ksigika polska'. Wypadnie nam
zatem przyjrzed si¢ ponownie argumentacji za istnieniem hipotetycznego wydania
polskiego Hortulusa, najpewniej in 8°, z roku 1521% (HP 1521), a nastepnie doktad-
niejszej chronologizacji fragmentu edycji Hortulusa in 8° z Biblioteki Jagielloniskiej
(HP-B]J 8°), okreslanego dotad jako druk z okoto 1530 roku?. Przy okazji postaramy
sie rozpatrzy¢ mozliwos¢ ukazania sie u Wietora jeszcze jednego wydania polskiego
Hortulusa, by¢ moze w roku 1527.

Blizej nieopisane pozostaja tez dwa fragmenty z innych edycji (nieznanych
Bernackiemu), z ktérych jeden przechowywany jest w zbiorach Biblioteki Katedralnej
(Archiwum Archidiecezjalne) w Gnieznie, a drugi w Bibliotece Jagiellofiskiej. Pierw-
szy z tych fragmentéw (HP-Gn 8°), zidentyfikowany w katalogu ks. Leona Formano-
wicza jako druk Wietora z okoto 1540 roku*, nie doczekat sie zapowiadanej publika-
¢ji autorstwa Kazimierza Piekarskiego i wymaga bardziej szczegdtowego zbadania.
Z kolei fragment Hortulusa z Biblioteki Jagielloniskiej (HP-BJ 16°) zostat takze
zidentyfikowany jako druk Wietorowski w katalogu polonikow tejze Biblioteki, ale
bez proby jakiejkolwiek datacji.®

Nigdy natomiast nie da si¢ zidentyfikowaé fragmentu polskiego Hortulusa in 8°,
spalonego w pozarze biblioteki Tarnowskich w Dzikowie. Znamy go jedynie z suchej
wzmianki Piekarskiego, ktory przypisat go réwniez Wietorowi bez podania datacji.®

Zacznijmy od wecigz hipotetycznej edycji Hortulusa z 1521 roku. Ludwik
Bernacki, a nastepnie autorki hasta Wietor Hieronim w pomnikowym dziele Drukarze

1 L. Bernacki Pierwsza ksigzka polska. Studyum bibliograficzne Lwéw 1918.

2 Tamze, s. 391, 506.

3 Biblioteka Jagiellofiska [dalej: BJ], sygn. Cim. O.218. Zob. Katalog polonikéw XVI wieku
Biblioteki Jagielloriskiej t. 1-2 pod red. M. Malickiego i E. Zwinogrodzkiej, oprac. M. Gotusz-
ka, M. Malicki, W. Ptak-Korbel, Z. Wawrykiewicz, E. Zwinogrodzka, Krakéw 1992-1994
[dalej: BJP XVI], 1116; L. Bernacki (dz. cyt. s. 98 i nast.) oznaczyl fragment polskiego
Hortulusa z Biblioteki Jagiellofiskiej in 8° symbolem HP 2.

4 L. Formanowicz Katalog drukéw polskich XVI-go wieku Biblioteki Kapitulnej w Gnieznie
Poznan 1930 s. 56 poz. 314.

5 BJsygn. Cim. 0.1031; zob. BJP XVI, *1116a.

6 K. Piekarski Studia bibliograficzne ,Sprawozdania z Posiedzett PAU” 34, 1938 nr 1s. 7.
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dawnej Polski, Alodia Kawecka-Gryczowa i Anna Mankowska, uznaly listewke
z datg ,,1521” za dowdd na istnienie owego wydania.” Postaramy si¢ wykazad, ze nie
jest to dowdd jedyny.

Na razie musimy zatrzymac si¢ nad Wietorowskim zasobem typograficznym,
ktéry w duzej mierze stanowic bedzie gléwny element umozliwiajacy podjecie prob
identyfikacji poszczegdlnych wydan Hortulusa oraz ich chronologizacje. Najpewniej
w roku 1521 Wietor wprowadzit dwa nowe pisma frakturowe (typu Hansa Schéns-
pergera) do tloczenia drukéw w jezyku polskim, miedzy innymi polskiego Mar-
cholta z grudnia 1521 roku oraz Zywota Pana Jezu Krysta Pseudo-Bonawentury
z 5 maja 1522 roku w opracowaniu Baltazara Opecia. Nas bedzie interesowad,
przede wszystkim, mniejsza fraktura, stosowana jako pismo tekstowe w drukach in 8°
oraz in 4°. Pismo to uleglo pewnym mutacjom spowodowanym kilkakrotnymi
odlewami garnituru na réznych wysokoSciach stupka. Odpowiednig tabelke wystepo-
wania poszczegdlnych mutacji przedstawil na podstawie przebadanych przez siebie
drukéw z lat 1521-1556 Kazimierz Piekarski, wyraznie przy tym podkreslajac jej
prowizoryczny charakter.

Wedtug tego zestawienia, wysoko§¢ 20 ww. fraktury mniejszej w interesujacych
nas latach 1521-1541 wynosita: 81/82 mm w roku 1521; 83 mm w roku 1522; 84/85
mm w latach 1526-1529; 88 mm w latach okoto 1535-1541.%

Kolejnym elementem identyfikacyjnym i chronologizacyjnym bedzie zaséb drze-
worytow obejmujacy nastepujace serie:

a) listew poziomych z ornamentem przede wszystkim ro§linnym i zwierzecym,
o wymiarach 8/9x 14 mm

b) listew pionowych w postaci ozdobnych kolumienek, o wymiarach przewaznie
111-112%8-9 mm

¢) drzeworytow wiekszych przedstaw1a]qcych gltéwnie $wietych i niektdre sceny
ze Starego i Nowego Testamentu, przewaznie o wymiarach 93-94 X68-69 mm

d) drzeworytow mniejszych wyobrazajacych gléwnie swietych i niektére sceny
z Nowego Testamentu, przewaznie o wymiarach 65-67x51-53 mm.’

Listwy poziome (dalej okreslane listwami a) pojawily si¢ w drukach Wietora juz
w roku 1520, a nie dopiero w 1522 roku, jak pisze Ludwik Bernacki, czy w 1521, jak
stwierdza Anna Lewicka-Kamifiska.!® Spotykamy je miedzy innymi w drukach De
republica emendada Walentego Ecka oraz Canones poenitentiales Astexanusa, gdzie
zdobig karty tytutowe in 4°.

7 L. Bernacki dz. cyt. s. 100, 101, 391, 506; A. Kawecka-Gryczowa, A. Manikowska Wie-
tor Hieronim [w:] Drukarze dawnej Polski od XV do XVIII wieku t.1 Malopolska cz.1 Wiek
XV-XVI pr. zb. pod red. A. Kaweckiej-Gryczowej, Wroclaw 1983 s. 335. Istnienie zaginione-
go wydania Hortulusa z 1521 roku przyjmuje takze A. Lewicka-Kaminska Nieznany frag-
ment polskiego ,,Hortulusa” z okolo 1527 roku ,Rocznik Biblioteki Narodowej” 4, 1968
s. 66-67.

8 K. Piekarski Fragmenty czterech nieznanych wydan ,Marcholta” ,Pamigtnik Literac-
ki” 32,1935 z. 3-4 5. 492.

9  L.Bernacki dz. cyt. s. 44-48.

10 Tamze, s. 43; A. Lewicka-Kaminska dz. cyt. s. 66 przyp. 7.
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Listwy pionowe (dalej okreslane listwami b) mogly pojawic si¢ p6zniej, byc
moze w roku 1521, jakkolwiek znamy je dopiero z Zywota Pana Jezu Krysta, tzn.
z 1522 roku. Stanowily tam wraz z listwami @ obramowanie drzeworytoéw Zwiasto-
wanie NMP oraz Narodziny Chrystusa. Dodajmy, ze kompozycja listew z drzewory-
tem Narodziny Chrystusa zostala powt6érzona z pewnymi modyfikacjami (z uzyciem
roznych listew) w druku Breviarum Cracoviense in 8° z 7 wrze$nia 1524 roku oraz
Ad intermeratam Christi genetricem Mariam elegiae XIII Marcusa Sabellicusa in 4°
z 1524 roku', co mogtoby $wiadczyé o pewnym upodobaniu sktadacza do tego
rodzaju rozwiazan, ktére uwazat za artystycznie udane.

Niemniej jednak obie serie listew, szczegélnie za$ serii b, byly stosowane przede
wszystkim na kartach Hortuluséw. Dowodzi tego zar6wno fragment wydania HP-
-BJ 8°, jak tez, przede wszystkim, tacifiski Hortulus ttoczony przez Macieja Szarfen-
berga w roku 1533 in 8° (HLS)!?, w ktérym znalazta sie wiekszo$¢ znanych Wieto-
rowskich listew obu serii. Unikatowy egzemplarz tego wydania z Biblioteki Kornic-
kiej PAN bedzie stanowit dla nas wazny punkt odniesienia w dalszych rozwazaniach
nad Hortulusami.

Nie jesteSmy w stanie odpowiedzie¢ na pytanie, czy serie listew a i b, wystepuja-
ce od poczatku w drukach in 4°, a w przypadku Zywota Pana Jezu Krysta in 2°, zostaty
od razu pomyslane jako material zdobniczy dla przysztych Hortulusow, czy raczej
stalo si¢ to w wyniku potrzeb dalszej praktyki wydawniczej Wietora, kiedy przystapit
on do publikagji tego typu piSmiennictwa, niezwykle popularnego, wzorowanego
przy tym na edycjach niemieckich, réwniez w warstwie ilustracyjnej (ryciny Hansa
Springinklee). '

Faktem jest, ze rozmiary listew byly dostosowane przede wszystkim do uzycia
ich w drukach in 8°, a zatem gléwnym przeznaczeniem owych elementéw mogto by¢
wystepowanie w kompozycjach zdobniczych - jak zobaczymy — niejako standardo-
wych wtasnie dla Hortuluséw. Cechowala je bowiem jednakowa architektonika
sktadu: kolumna tekstu ztozonego pismem frakturowym, obramowana od géry i dotu
listwami a, za$ po bokach listwami b. Zwr6¢my jeszcze uwage, ze serie a i b byly
w latach dwudziestych uzupelniane nowymi listwami, o czym Swiadcza te z nich, na
ktérych wystepuja daty, jak na przyklad listwa z serii a z datg 1521 (nb. z odwrotng
kolejnoscig cyfr sSrodkowych: ,,1251”) oraz listwa z niejako ,otwarta” datg ,,152 ”, czy
wreszcie listwa serii b z datg ,,1527”." Daty na listwach $wiadczg — co oczywiste —
o czasie ich wykonania, mogg zatem stanowic takze cenng wskazéwke w docieka-
niach chronologizacyjnych. Jezeli bowiem dany element sporzadzono w okreSlonym

11  Estreicher Bibliografia polska [dalej: E.] X1III, 337 oraz XXVII, 4. W przypadku Sabelli-
cusa wspomniana kompozycja wystepuje na k. D4, egzemplarza Rosyjskiej Biblioteki Naro-
dowej w Petersburgu (sygn. 6.11.2.2.801), ktérej to karty nie posiada jedyny w kraju
egzemplarz Biblioteki Czartoryskich w Krakowie (sygn. Cim 1880).

12 L. Bernackidz. cyt. s. 34 i nast.

13 K. Piekarski Katalog Biblioteki Kérnickiej t. 1 Polonica XVI-go wieku Krakow 1929 s. 84
poz. 645. Zob. tez L. Bernacki dz. cyt. s. 43-45.

14 L. Biernackidz. cyt.,s. 13,390-391.

15 Tamze,s. 100.
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roku, mozna domniemywacd, ze byl on przeznaczony do zastosowania w druku czy
drukach tloczonych wiasnie w tym czasie. Taki tok rozumowania przyjeli — jak mozna
sadzi¢ — autorzy uznajacy istnienie niezachowanego polskiego Hortulusa z 1521 roku
(HP 1521) wtasnie na podstawie listwy z ta data, listwy wystepujacej przynajmniej
w dwoéch pdiniejszych wydaniach Hortulusa: HP-BJ 8° oraz facifiskiego (HLS)
z 1533 roku.'®

Pozostaje trudny do wyjasnienia problem listwy z ,,niepetng” datg ,,152 ”. Obie
listwy wystepowaly — jak zauwazyt Bernacki na podstawie HLS z 1533 roku -
w znanych nam Hortulusach czg¢sto na jednej stronie, listwa z ,,odwrdocong” datg 1521
u dotu kolumny tekstu. Jakie wiec bylo pierwotne przeznaczenie listwy z datg ,,152 ”?
Bernacki przyjmuje, ze nosita ona poczatkowo date ,,1521”, ktéra ulegta uszko-
dzeniu.”” Jest to, oczywiscie, bardzo mozliwe i prawdopodobne, zwlaszcza zaktada-
jac potrzebe wykonania listwy z prawidtowa, tzn. poprawiong datg. Nie mamy
wszakze bezwzglednej pewnosci, czy brakujaca cyfra byta rzeczywiscie ,,jedynka”, ani
tez nie wiemy, w jaki sposéb doszto do takiego uszkodzenia. Czy nastgpito ono
mechanicznie, w sposéb niezamierzony, czy tez dokonano go z jakich§ wzgledow
celowo. Jesli przyjmiemy, ze bylo ono mechaniczne, powstaje pytanie: dlaczego
dotkneto tylko jeden element —jedna cyfre znajdujaca si¢ przy tym w samym $rodku
plaszczyzny drzeworytu. Jesli zas bylo celowe, tzn. polegato na usunieciu ostatniej
cyfry, aby méc aktualizowaé date wstawiajgc w wolne miejsce odpowiednig cyfre
(zgodna np. z datq kolejnej edyql Hortulusa lub innego druku), to dlaczego zrezyg-
nowano z tego i uzywano wcigz listwy z ,,niepelng” datg. Czyzby zatem okazato sie to
zbyt trudne technicznie?!$

Mozemy, oczywiScie, mnozy¢ i snu¢ r6zne domysty. Pozostaje natomiast faktem
bezspornym, ze listwe sporzadzano w latach dwudziestych, niewykluczone, ze wia-
$nie w roku 1521, a pierwsze jej zastosowanie mogto nastgpic¢ rzeczywiscie na kartach
owego hipotetycznego wydania Hortulusa z tego roku.

Kolejnym argumentem — naszym zdaniem daleko mocniejszym — za istnie-
niem Wietorowskiej edycji polskiego Hortulusa z poczatku lat dwudziestych
pozostaje informacja zawarta w przywileju Zygmunta [ dla Wietora z 10 lute-
go 1527 roku. Dokumentem tym monarcha przyznawal drukarzowi wylacz-
no$¢ publikowania polskich Hortuluséw w ciggu dziesieciu lat, jednoczesnie
przypominajgc i uznajac zastugi typografa w dziele krzewienia piSmiennictwa
w jezyku polskim jako odpowiednie uzasadnienie starafi o przywilej. Wymie-
nione przy tym zostaly, niejako jednym tchem, dwie pozycje: ,Vitam Christi et
Hortulum animae ex latine in polonicem sermonem traductum”. Sa to zatem

16  Zob. powyzej, przyp. 7.

17  Swiadczy o tym nastepujace sformutowanie L. Bernackiego: ,,Cechg charakterystycz-
ng dla dwoch listew krétkich [...] jest wyryty w ich §rodku rok 1521. Date te spotykamy
w calodci [...] w jednej listwie umieszczonej tylko u gory kolumny, trzy jej cyfry (152.)
s3 w innej listwie, uzywanej wytacznie u dotu stronicy”; w innym miejscu Bernacki pisze:
»Z daty: 1521 widocznej w obu listwach krotkich...” oraz wspomina ,uszkodzenie daty
w listwie dolnej (152.)...” (L. Bernacki dz. cyt. s. 45, 100-101).

18 Np. wstawienie odpowiedniej czcionki do wyztobienia dokonanego w polu drzeworytu.
19 L. Bernackidz. cyt. s. 3-4.
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Zywot Pana Jezu Krysta z 5 maja 1522 roku oraz jaki$ polski Hortulus, najpewniej
edygja z 1521 czy 1522 roku, a wigc w bliskim ,,chronologicznym sasiedztwie”
whasnie z Zywotem.

Ludwikowi Bernackiemu wydawalo si¢ catkiem jasne, ze przywilej krélewski
wspomina wydanie Hortulusa z 1521 roku. Istotnie, trudno przypuscié, aby chodzito
o inny pézniejszy Hortulus. Jest przy tym najbardziej prawdopodobne, iz wydanie
polskiego Hortulusa (jesli nastgpito rzeczywiscie na poczatku lat dwudziestych),
wpisywatoby sie w cigg drukéw polskich, ktére Wietor zaczat publikowaé na wigksza
skale w latach 1521-1522, poczynajac od Marchotta z grudnia 1521 roku, Ecclesiaste-
sa sprzed 5 maja 1522 roku, Zywota Pana Jezu Krysta z 5 maja tegoz roku, Historii
o0 szezgscin z 1522 1 innych.

Zatrzymajmy si¢ jeszcze nad wspomnianym przywilejem krélewskim dla Wieto-
raz 10 lutego 1527 roku. Poprzedzaly go z pewnoscig odpowiednie zabiegi drukarza.
Nasuwa si¢ zatem pytanie, czy Wietor wystaral si¢ o przywilej po wytloczeniu
Swiezego wydania Hortulusa, czy tez — co wydaje si¢ o wiele bardziej prawdopodobne
— z my$la o publikacji projektowanej. Stajemy zatem wobec mozliwosci istnienia
edycji polskiego Hortulusa, ktorej data bytaby nieodlegta od daty przywileju. Po
uzyskaniu bowiem tak waznego dla intereséw oficyny dokumentu, Wietor zapewne
nie zwlekal z wykorzystaniem okazji. Mozliwo$¢ taka przyjat widocznie Stanistaw
Estreicher, skoro wymienit edycje Wietorowska Hortulusa z okoto 1527 roku powo-
tujac sie wlasnie na przywilej krélewski, podczas gdy Ludwik Bernacki — dodajmy —
wigzal przywilej z edycja z okoto 1530 roku (HP-BJ 8°).%°

Tymczasem w 1921 roku wyplynelo jeszcze jedno wydanie — zagadkowe —
polskiego Hortulusa, ktére miato by¢ publikacjg tzw. drugiej drukarni Floriana
Unglera, z okoto 1527 roku.?! Piszemy ,,zagadkowe”, poniewaz odnaleziony przez
Piekarskiego a opisany przez Bernackiego dwukartkowy fragment in 16°, przechowy-
wany w Bibliotece Zaktadu Narodowego im. Ossolifiskich we Lwowie, zaginal, za$
jedyna o nim informacja Bernackiego pozostaje, niestety, nader lakoniczna. Czytamy
w niej, ze w roku 1921 Kazimierz Piekarski wydobyt z oprawy krakowskiej (ok. 1532)
»drobny urywek nieznanego dotad wydania Hortulusa polskiego drukowanego nie-
watpliwie przez Floriana Unglera okoto r. 1527 w Krakowie”.?? JesteSmy wiec
catkowicie zdani na zazwyczaj nieomylng identyfikacje drukarza oraz chronologizacje
druku przez Piekarskiego przyjmujac, ze to rzeczywiscie wlasnie on dokonat tych
zabiegow i przekazal ich rezultaty Bernackiemu. Piekarski mial niebawem opubliko-
waé monografie tzw. pierwszej drukarni Floriana Unglera (1510-1516) i z pewnoScia
juz woéwczas wystarczajaco dobrze orientowal sie w zasobach typograficznych tego
drukarza, aby wspomniany fragment Hortulusa (HPU-Oss. 16°) méc prawidlowo
zidentyfikowad. Ponadto kolejne Unglerowskie wydanie polskiego Hortulusa wydaje
sie tym bardziej prawdopodobne, ze wtasnie Ungler opublikowat te pozycje po raz

20 E.XXIII, 301 oraz D. XXXIII; L. Bernacki dz. cyt. s. 100-101.

21  Polonia Typographica Saeculi Sedecimi, z. 5 Druga drukarnia Floriana Unglera. 1521-1536
[oprac. H. Buthak], Wroctaw 1964 s. 36 poz. 51; A. Lewicka-Kamifiska dz. cyt. s. 67.

22 L. Bernacki Nieznany fragment ,,Hortulusa” ,,Przeglad Bibliograficzny” 49, 1926 nr 6
s. 227.
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pierwszy — jak sie przyjmuje — w 1513 roku.?® Natomiast sam fakt ukazania sie
polskiego Hortulusa w oficynie Unglera mogt stanowi¢ dla Wietora silny bodziec do
podjecia staran o przywilej zapewniajacy mu intratny interes, jakim byto wydawanie
polskich Hortuluséw w ciggu dziesieciu lat. Miescito sie to w praktyce rywalizagji
izawodowej konkurencji miedzy drukarzami, widocznych chociazby na przykladzie
dwoch réwnoleglych wydan Zywota Pana Jezu Krysta w 1522 roku. Byloby zatem
w pelni zrozumiate i prawdopodobne, gdyby Wietor po ukazaniu sie edycji Ungle-
rowskiej wystaral sie o przywilej (czego nie zrobit przy okazji tloczenia hipotetycznej
edycji z 1521 roku) i nie zwlekal z opublikowaniem wlasnego Hortulusa, moze
w tym samym, w ktorym otrzymal przywilej, 1527 roku (HPW 1527?). Takie (zno-
wu hipotetyczne) wydanie Hortulusa mogto by¢ przedrukiem wcze$niejszej edycji
z 1521 roku.

Zwrbémy uwage na jeszcze jeden szczegol. Jest nim listwa serii b z datg ,,15277,
wystepujaca w kilku innych wydaniach Hortuluséw. Przyjmujac, podobnie jak
w przypadku listwy z data ,,1521”, iz jej data moze wskazywaé czas wydania samego
druku, wolno nam per analogiam domniemywad, ze i tym razem mogto zdarzy¢ sie
tak samo. OczywiScie, problem istnienia ewentualnej Wietorowskiej edycji polskiego
Hortulusa z okoto 1527 lub z 1527 roku pozostawiamy catkowicie otwartym.

Przejdzmy teraz do fragmentu Hortulusa, ktory oznaczylismy symbolem HP-BJ 8°.
Od poczatku, tzn. od zajecia sie tym wydaniem przez Bernackiego, jego datacja
pozostawata jedynie przyblizona: okoto 1530 roku.?* Postarajmy si¢ nieco jg uscislic.

Zachowany fragment Hortulusa zostat wyttoczony przy uzyciu tekstowej fraktu-
ry mniejszej, ktorej mutacja charakteryzuje sie wymiarem 20 ww.= 88 (ew. 89) mm.
Lata jej wystepowania Piekarski — jak pamigtamy — okredlit na: ,,ok. 1535-1541”.
Mozemy je teraz bardziej uscislié, poniewaz wspomniang mutacje spotykamy juz
w Psatterzu albo koscielnym s’piewaniu kréla Dawida z 1532 roku.” Zastapita ona
poprzednia mutacje (20 ww. = 84/85 mm) Wystf;pu]ch, Wedlug Plekarsklego
w latach 1526-1529.2¢ Nie mamy jednak pewnosci, czy pojawienie si¢ nowej mutacji,
przeznaczonej przeciez gtéwnie dla drukéw w jezyku polskim, nie nastgpito weze-
$niej niz w roku 1532, na przyklad wlasnie w zwigzku z zamierzong publikacjg
kolejnej edycji Hortulusa, w konkretnym przypadku HP-BJ 8°. M6glby to by¢ nawet
rok 1530, jakkolwiek zastanawia fakt, ze w tymze roku do skfadu polskiego druku
Historia o sw. JOzefie Patriarsze starego zakonu®” uzyto nowego (prawdopodobnie)
pisma: szwabachy o wymiarze 20 ww.= 89 mm.

23 K. Piekarski Pierwsza drukarnia Floriana Unglera 1510-1516. Chronologia drukéw
i zasobu typograficznego Krakow 1926 s. 35-37.

24 L. Bernacki Pierwsza ksigzka... s. 100-101; BJP X VI, 1116.

25 Tamze, 198.

26 Mozemy przy okazji skorygowaé, trzymajac si¢ ustaleni Piekarskiego (zob. powyzej,
przyp. 8), chronologizacje innego druku Wietora: Zywota sw. Anny, ktérego sam Piekarski
(Katalog... s. 229 poz. 1655) w ogdle nie datowal, natomiast w BJP XVI, 1419 czas ukazania
sie tej pozycji okreslono: ,ok. 1532 r.” Tymczasem mutacja uzytej w Zywocie fraktury
(20 ww.= 85 mm po konserwacji egzemplarza) wskazuje, ze druk zostal wytloczony naj-
prawdopodobniej w 1. 1526-1529.

27 BJP XVI, 1108S.
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Przyjrzyjmy si¢ zatem pewnej wskazowce, ktorej dostarcza nam analiza uszko-
dzefi jednej listwy z serii b. PodkreSlamy przy tym, ze listwy tej serii, a takze serii a
wystepowaly réwniez w drukach tloczonych przez innego krakowskiego typografa,
Macieja Szarfenberga (1527-1547). Od poczatku bowiem swojej dzialalnosci drukar-
skiej Szarfenberg postugiwal sie znaczng cze$cig materiatu ilustracyjnego Wietora,
niektore wiec elementy, inicjaty i drzeworyty wystepowaly czesto niemal réwnolegle
w drukach obu typografow.?

Wspomniana listwa wystgpita u Szarfenberga i zostala opisana w wykazie zasobu
jako drzeworyt 76.% Jego odbicie w Wietorowskim Hortulsie HP-B] 8° (k. M,,, Cc;,)
nie wykazuje wigkszych uszkodzeri i mozemy uznac to za stan I drzeworytu. Te samg
listwe spotykamy w druku Szarfenberga z czerwca 1530 roku: Amphitruo Plauta.
Odbicie listwy zdaje si¢ wykazywaé uszkodzenie w postaci malego peknigcia, luki
w wewnetrznej linii dolnej podstawy drzeworytu. Niestety, wspomniane uszkodze-
nie, ktdre, gdyby istotnie nastapito, mogloby stanowic stan II listwy, daje si¢ zaob-
serwowacl tylko w tym jednym znanym druku Szarfenberga, na domiar zlego za-
chowanym w jednym kompletnym egzemplarzu Biblioteki Ossolineum we Wrocla-
wiu*’. Natomiast w wielokrotnych odbiciach listwy 76 w unikatowym lacifiskim
Hortulusie Szarfenberga (HES 1533) miejsce owej domniemanej luki bywa zaciag-
nigte farbg, co uniemozliwia przyjecie ewentualnego uszkodzenia drzeworytu za
pewne. Mimo wiec pokusy stosunkowo $cistego datowania HP-B] 8° (ze wzgledu na
stan I listwy 76) na rok 1530, a przed czerwcem tego roku, kiedy to ukazat si¢
Amphitruo Plauta z listwa w domniemanym stanie II — musimy cofna¢ si¢ przed
podjeciem zbyt powaznego ryzyka i siegngé po inny, znacznie pewniejszy element
datacji. Okaze sie nim uszkodzenie, tym razem niewatpliwe, prowadzace do zniszcze-
nia tej samej listwy 76. Doznata ona bowiem pekniecia, niemal w potowie wysokosci,
a obie jej czeSci starano sie — mniej czy bardziej doktadnie — dopasowywac do siebie
przy sktadaniu poszczegdlnych arkuszy HES 1533. Byt to zatem z pewnoscig stan 11
listwy, ktorg — jak si¢ zdaje — usunigto nastgpnie z zasobu Wietora i Szarfenberga
bezpowrotnie.

Tak wigc HP-BJ 8°, ze wzgledu na mutacje fraktury, jaka pojawita si¢ u Wietora
nie p6zniej niz w roku 1532, oraz na stan Il listwy 76 w HLS 1533, mégt ukazac sie
w latach 1532-1533, na pewno przed tacifnskim Hortulusem Szarfenberga.

Warto zaznaczy¢, ze listwy serii a i b krazyly migdzy obydwoma drukarzami,
zdobigc u Wietora Hortulusy polskie, a u Szarfenberga — faciiskie. Podobnie musiato
by¢ przynajmniej z czeScig drzeworytow o treSci dewocyjnej, jak na to wskazuje
ilustracja przedstawiajgca krola Dawida i Betsabee, wystepujaca na kartach HP-BJ 8°

28 A.Kawecka-Gryczowa, A. Mankowska Szarfenberg Maciej [w:] Drukarze dawnej Polski...
s. 248. Zob. takze L. Bernacki Pierwsza ksigzka... s. 93-96.

29  Polonia Typographica..., z. 12 Maciej Szarfenberg. Krakéw 1527-1547 [oprac. H. Bul-
hak], Wroctaw 1981 s. 12, 20 (poz. 66), tabl. 578.

30 Katalog starych drukéw Biblioteki Zakladu Narodowego im. Ossoliriskich. Polonica wieku
XVI. Z materialéw rejestracyjnych zebranych zespotowo pod kierownictwem K. Zatheya oprac.
M. Bohonos, Wroctaw 1965 s. 525 poz. 1899. W egz. Biblioteki Jagielloniskiej (BJP XVI,
1928) brak k. tyt., na ktérej wystepuje drzeworyt 76.
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oraz HES 1533. Moze zwracaé uwage fakt, ze we wspomnianym juz polskim
Psatterzu z 1532 roku znajduje si¢ inny drzeworyt z Dawidem i Betsabee. Zapewne
wiec drzeworyt, znany nam z Hortulusow, nalezat do serii przeznaczonej gléwnie
do ilustrowania tych wydan i wlasnie w tym czasie mégt by¢ ,,zajety” przy tlocze-
niu HP-B] 8°. Dodajmy, ze wspomniang seri¢ drzeworytéw o charakterze dewo-
cyjnym, z wizerunkami Swietych, uzupetniano w kolejnych latach, na co wskazujag
daty wykonania nowych klockow: 15312, 1532, 1533.3' Spotykamy je wszyst-
kie w Hortulusie Szarfenberga z 1533 roku. By¢é moze jednak zostaty one uzyte juz
w HP-BJ 8° (w niezachowanej czeSci druku), co jeszcze bardziej zacie$nitoby ,,chrono-
logiczne sgsiedztwo” obu wydan Hortulusa.

PrzejdZmy teraz do fragmentu polskiego Hortulusa in 16° z Biblioteki Jagiellon-
skiej (HP-B] 16°). O jego pochodzeniu z oficyny Wietora $wiadcza pisma: tekstowa
fraktura, uzywana w nagtéwkach szwabacha oraz mata szwabacha wystepujaca
w zywej paginie druku.

Elementem typograficznym pozwalajacym przynajmniej na ogdlniejsza chrono-
logizacje tego druku jest znana nam mutacja fraktury (20 ww.= 88-89 mm). A zatem
wydanie to — zgodnie z chronologia mutacji Wietorowskiej fraktury tekstowej,
ustalonej przez Piekarskiego i skorygowanej w niniejszym artykule — ukazato sie
w przedziale czasowym 1532-1541. Mozemy jednak zawezic ten okres z uwagi na
znajdujace sie w HP-B] 16° drzeworyty ze Sw. Apolonig i $w. Dorota, ktére ilustrowaty
HLS 1533. Wiasnie date 1533 nalezatoby przyjac jako terminus post quem zaktada-
jac, ze seria drzeworytow dewocyjnych po uzyciu jej przez Szarfenberga wrécita do
Wietora. Warto tez wspomnieé, iz drobna szwabacha (20ww.=70 mm) wystepuja-
ca w zywej paginie Hortulusa, byta uzywana przez Wietora przynajmniej od 1535
roku, w ktéorym wytloczony zostal druk Piotra Ciswickiego Epistola et poema
adversus barbam??. Natomiast data wygasniecia przywileju dla Wietora na druk
polskich Hortuluséw, przypadajaca na rok 1537 — oraz udzielenie niebawem,
5 czerwca tego samego roku, takiegoz przywileju Maciejowi Szarfenbergowi —
wydaje si¢ by¢ bardzo prawdopodobnym terminem ante quem ukazania si¢ HP-B]
16°.3* Mozemy bowiem przypuszczaé, ze Wietor chcial jeszcze zdazy¢ z wydaniem
Hortulusa w okresie obowigzywania przywileju.

Wymienione przestanki pozwalajg umiesci¢ HP-BJ 16° miedzy rokiem 1533
a 10 lutym, czy — co bardziej prawdopodobne — 5 czerwca 1537 roku, moze okoto
1535 roku, chociaz nie nalezy catkowicie wykluczy¢ daty zastgpienia mutacji fraktury
nowg odmiang, ktdrg spotykamy u Wietora w latach czterdziestych. Date graniczng
wystepowania mutacji 20 ww.= 88-89 mm ustalit Piekarski — jak juz wspomniano —
narok 1541.

Zajmijmy si¢ teraz dwukartkowym fragmentem edycji HP-Gn 8°. Na kartach
0, 1 Dd,znajdujemy opis Ukrzyzowania, ktory daje si¢ zidentyfikowacé jako pochodzacy

31 L. Bernacki Pierwsza ksigzka... s. 47-48, 405, 406.

32 K. Piekarski Katalog... s. 34 poz. 235 [egz. kompletny].

33 L. Bernacki Pierwsza ksigzka... s. 4, 129; A. Kawecka-Gryczowa, A. Manikowska Szarfen-
berg Maciej... s. 240-241.
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z Ewangelii $w. Lukasza, oraz modlitwy o $w. Helenie i $w. Cecylii. Karta Dd,,
zostata zamknieta nagtowkiem modlitwy o §w. Katarzynie.**

Tekst HP-Gn 8° zlozono szwabacha o wymiarze 20 ww.=89 mm, kolumny
tekstu obramowano uzywajac czternastu listew. Szwabache t¢ spotykamy u Hieroni-
ma Wietora najwczesniej w roku 1530 w Historii o sw. Jozefie Patriarsze Starego
zakonu, z koficem za$ lat trzydziestych — w Polskich ksigzeczkach wielmi potrzeb-
nych z 1539 roku.®

Zwraca uwagge fakt, ze w HP-Gn 8° zostaly uzyte listwy inne niz znane nam
dotad serie a i b, zdobigce oméwione juz Hortulusy Wietora i Szarfenberga. Typograf
wprowadzil wiec do zasobu nowe elementy, podczas gdy stare prawdopodobnie
zostawil czy przekazat Szarfenbergowi. Jest bowiem okolicznoscig nader znamienng,
ze wlasnie listwy serii a i b, uzyte — jak pamietamy — w HLS z 1533 roku, znalazt
Piekarski we fragmencie, dzi§ nieistniejgcym, polskiego Hortulusa z Biblioteki
Narodowej, ktory zidentyfikowat jako druk Macieja Szarfenberga sprzed 1547 roku
(HPS-BN 8°)3¢. Mogto to by¢ zatem wydanie opublikowane w ,,bliskim sgsiedztwie”
daty uzyskania przez Macieja przywileju (5 VI 1537), poniewaz impresor nie miat
chyba powodu, aby zwleka¢ z edycja wlasnego, tym razem polskiego Hortulusa.”
Wydaje sie ona by¢ wczesniejsza (skoro wciaz jeszcze uzywano w niej starych listew)
od innego, réwniez Szarfenbergowskiego, wydania polskiego Hortulusa z Biblioteki
Jagiellonskiej (HPS-BJ 8°). Zostalo ono zidentyfikowane w 1921 roku przez Piekar-
skiego, a opisane obszerniej i datowane na rok 1527 przez Anne Lewicka-Kamin-
ska®®. W tym Hortulusie bowiem pojawily sie¢ takze nowe listwy i nowe drzeworyty
figuralne, r6zne od Wietorowskich. Oba wiec wydania polskiego Hortulusa, Wieto-
rowskie (HP-Gn 8°) oraz Szarfenbergowskie (HPS-B] 8°), zdajg si¢ stanowié niejako
nowa generacj¢ tego dzielka, rézniacg si¢ od poprzedniej zdecydowanie innym
materialem ilustracyjnym.

Nie bedziemy powtarzali w tym miejscu argumentdw, ktore sktonity wydawce
zeszytu Polonia Typographica, poSwieconego dziatalnosci drukarskiej Macieja Szar-
fenberga, do przyjecia dla wspomnianej edycji Hortulusa (HPS-B]J 8°) datacji wskaza-
nej przez Piekarskiego w inwentarzu polonikoéw XVI wieku Biblioteki Jagielloniskiej,

34  Por. L. Bernacki Pierwsza ksigzka... s. 355-356. Za wszechstronng pomoc w badaniach
nad egz. gniezniefiskim Hortulusa autorzy serdecznie dzigkujg ks. dyr. Marianowi Aleksan-
drowiczowi.

35 A. Lewicka-Kamifiska Pod jakim tytutem ukazaft si¢ ,,Wokabularz” Wietora? ,,Przeglad
Biblioteczny” 29, 1961 z. 2's. 159-163.

36 K. Piekarski Polonica XVI wieku ,Biuletyn Przybytkoéw Biblioteki Narodowej Jozefa
Pitsudskiego w Warszawie” 1, 1938 nr 1-2 s. 41.

37 Mozliwo$¢ takiego wydania przyjmowal Bernacki (Pierwsza ksigzka... s. 128-129)
analizujac zasob drzeworytow stosowanych w krakowskich Hortulusach i okreslajac czas
jego powstania: ,lata okolo roku 1540”. Piekarski wskazal rok 1547, tzn. rok $mierci
Macieja Szarfenberga, jako termin, po ktérym nie moglo ukazaé si¢ wspominane wydanie.
38 A.Lewicka-Kaminska Nieznany fragment... s. 63-68.
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a wiec okoto 1540 roku.** Mogtlo to by¢ zatem drugie Szarfenbergowskie wydanie
polskiego Hortulusa.*

Powr6émy jednak do wydania HP-Gn 8°. Mozemy je datowad, niestety, bardzo
ogolnie. Jezeli przyjmiemy bowiem, ze Wietor zachowywat si¢ lojalnie wobec swego
kolegi i nie probowal obchodzi¢ uzyskanego przezen przywileju na druk polskich
Hortuluséw z 5 czerwca 1537 roku — to woéwczas Wietorowski Hortulus (HP-Gn 8°)
nalezatoby datowaé na lata trzydzieste, blizej roku 1537, z pewnoscig po wydaniach
HP-BJ 8°1 HP-B] 16°, a takze po HLES z 1533 roku.

Na zakonczenie powinni$my si¢ jeszcze odnie$¢ do waznego Swiadectwa, jakim
jest informacja o polskich Hortulusach zawarta w piSmie Jana Maleckiego-Sandeckie-
go do Jana Seklucjana z 1547 roku. Malecki w swej polemice z Seklucjanem na
tematy jezykowo-translatorskie wzmiankuje, ze Hortulus w thumaczeniu Biernata
z Lublina ,,jam quinquies Cracoviae recusus est”.*!

Nie jesteSmy pewni, czy cytowany zwrot $wiadczyt o znajomosci przez Malec-
kiego pieciu wydan Biernatowego Hortulusa — jak to rozumial Bernacki*? — czy tez
wydan tych bylo sze$é, tzn. pierwsze wydanie zostato pigciokrotnie przedrukowane.
Niewatpliwie Malecki orientowal si¢ co do produkeji wydawniczej w jezyku polskim
zaréwno Floriana Unglera, jak i Wietora, z ktérymi bardzo blisko wspotpracowal,
totez jego Swiadectwo wydaje si¢ by¢ nader wiarygodne.® Niemniej jednak nie moze
uchodzié za absolutnie $ciste, nie wiemy bowiem, jakie wydania Hortulusa Malecki
mial na my$li. Duzo wiec racji jest w spostrzezeniu Anny Lewickiej-Kamifiskiej, ze
sinformacja Maleckiego mogta dotyczy¢ wydania Raju dusznego, ttumaczonego
przez Biernata z Lublina”, natomiast inne edycje Hortuluséw polskich, wyraznie
odr6zniane w inwentarzach drukarni Macieja Szarfenberga (z 1547 r.) czy Heleny
Unglerowej (z 1551 r.), mogly by¢ ,,przerébka zgota odmienng od Biernatowe;j”.**
Ostatecznie wiec uczona doliczyla sie nastepujacych szesciu wydan polskiego Hortu-
lusa sprzed roku 1547 (w ktérym to roku Malecki pisat do Seklucjana):

39 Polonia Typographica... z. 12 s. 4. Przeciwko datacji Hortulusa na rok 1527 zdaje sie
przemawiacé jeszcze jedna okoliczno$é. Trudno bowiem przypuscié, aby Maciej Szarfenberg,
rozpoczynajacy w tym roku wlasng produkcje drukarska przy uzyciu znacznej czesci zasobu
typograficznego Wietora, mogt pozwoli¢ sobie na druk tego wydawnictwa, na ktére mono-
pol Wietor wlasnie uzyskat byt przywilejem krélewskim z 5 lutego.

40 Wypadnie przy okazji sprostowa¢ omytke — zapewne korektowa — w artykule A. Lewic-
kiej-Kaminskiej (Nieznany fragment... s. 66 przyp. 8), w ktérym facifiskie wydanie Hortulusa
w Krakowie, w drukarni dziedzicow Marka Szarfenberga z 1546 roku, przypisano Maciejo-
wi Szarfenbergowi. Zob. E. Chojecka Sztrasburskie drzeworyty inkunabutowe w Krakowie XVI
w. »,Biuletyn Historii Sztuki” 28, 1966 nr 1 s. 33.

41  Cyt. za: L. Bernacki Pierwsza ksigzka... s. 6-7. Zob. ]J. Warminski Andrz. Samuel i Jan
Seklucjan Poznan 1906 s. 198-199.

42 L. Bernacki Pierwsza ksigika... s. 7.

43 A. Kawecka-Gryczowa, K. Korotajowa Malecki Jan [w:] Drukarze dawnej Polski od
XV do XVIII wieku t. 4 Pomorze oprac. A. Kawecka-Gryczowa oraz K. Korotajowa, Wroc-
taw 1962 s. 245-248, 259; H. Barycz Malecki Jan [w:] Polski stownik biograficzny t. 19,
s. 297-299.

44  A. Lewicka-Kaminiska Nieznany fragment... s. 66-67.
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1. z okoto 1514 r. u F. Unglera; jedyny egzemplarz (fragment) znajdowat sie
do 1939 r. w Bibliotece Uniwersyteckiej we Wroctawiu, po 1945 r. nie zostal
odszukany;

2. 21521 r. u H. Wietora, wydanie zaginione;

3. zokoto 1527 r. u F. Unglera; jedyny egzemplarz (fragment) znajdowat sie
w Bibliotece Ossoliniskich we Lwowie, po 1945 r. nie zostal odszukany;

4. z okolo 1527 r. u Macieja Szarffenberga; dwa fragmenty r6znej prowenien-
¢ji sg dzi$ w Bibliotece Jagielloniskiej;

5. z okoto 1530 r. u H. Wietora; jedyny egzemplarz (fragment) znajduje si¢
w Bibliotece Jagiellofiskiej;

6. z okoto 1540 r. u Macieja Szarffenberga, wydanie zaginione.*

Wydaje sie, ze mozemy zaproponowaé rozszerzong liste polskich Hortuluséw

z pierwszej potowy XVI wieku, podkreslajac z naciskiem hipotetycznosé niektorych

wydan, watpliwosci co do ich identyfikacji, luzna, przyblizong badz niepewng datacje

i wyrazajac nadzieja, ze przyszle, bardziej szczegétowe badania oraz nowe znaleziska

zweryfikuja i uscisla:

1. z 1513 roku u F. Unglera; zob. powyzej, poz. 1 zestawienia A. Lewickiej-
-Kaminskiej [dalej: A.L.-K.]

2. 21521 roku u H. Wietora (HP 1521), wydanie hipotetyczne, bardzo prawdopo-
dobne; zob. poz. 2 zestawienia A.L.-K.

3. zokolo 1527 roku u F. Unglera (HPU-Oss. 16°), wydanie zaginione po wojnie;
zob. poz. 3 zestawienia A.L.-K.

4. przedlub po 5 11 1527 roku u H. Wietora (HPW 1527?), wydanie hipotetyczne,

prawdopodobne, ale niepewne

zlat 1532-1533 u H. Wietora (HP-BJ 8°); zob. poz. 5 zestawienia A.L.-K.

6. z lat 1533 — 5 VI 1537 lub okolo polowy lat trzydziestych, u H. Wietora
(HP-BJ 16°)

7. prawdopodobnie przed 5 VI 1537 u H. Wietora (HP-Gn 8°)

. prawdopodobnie po 5 VI 1537 u M. Szarfenberga (HPS-BN 8°)

9. okoto 1540 roku u M. Szarfenberga (HPS-B] 8°); zob. poz. 4 zestawienia A.L.-K.

(2

o)

Summary

Henryk Buthak, Marian Malicki Polish Hortuli from the Printing Workshop of
Hieronim Wietor, 1518-1546. An Attempt at Identifying and Chronologically Order-
ing the Editions

The authors take up the subject of the Polish edition of Hortulus animae, a prayer

book that originated in the printing house of the Cracow typographer Hiero-
nim Wietor (active in the period 1518-1546). As scholars have not yet been able to

45 Tamze,s. 67-68.
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track down a complete edition of a Polish Hortulus, they have had to work either with
fragments of different editions, or with information on editions that have not been
preserved, or with editions whose existence is wholly hypothetical.

In this article, making use of the available typographical material, the authors
identify, analyze and establish a chronology for fragments of two Hortuli, one
belonging to the Jagiellonian Library in Cracow (dated c. 1530), and the other
(c. 1535) to the Archdiocese Archives in Gniezno.

The authors also examine several editions from other Cracow printing houses:
the workshops of Ungler (from 1513 and 1527) and Szarfenberg (from 1537 and
¢. 1540). They conclude by presenting a list of Polish Hortuli published until the
mid-16" century.



Piotr Tafitowski

Erazm z Rotterdamu a prymas Jan taski

W pierwszej potowie XVI wieku istnialo w Polsce liczne grono sympatykéw Erazma
z Rotterdamu. Nie wiadomo doktadnie, od kiedy datujg sie kontakty holenderskiego
humanisty z Polakami, ale pierwsze wiadomosci o Polsce mdgt on uzyskaé juz okoto roku
1508.! Zwolennikami Erazma w Polsce byli: Piotr Tomicki, Andrzej Krzycki, Leonard
Coxe, Jan Dantyszek, Jan Laski mt., Hieronim Laski, Krzysztof Szydlowiecki, Andrzej
Zebrzydowski, Jodok Ludwik Decjusz, Erazm opat mogilski, Seweryn Boner, Piotr
Kmita, Jan Antonin z Koszyc, a nawet krél Zygmunt I. Wszyscy oni prowadzili korespon-
dencje z Erazmem. Najdawniejszy zachowany list wystany przez niego do Polski, datowa-
ny byl 24 pazdziernika 1523 roku i adresowany do Decjusza. Otaczany przez Sarmatow
niezwykla czcia, Erazm poswigcit im kilka swoich dziet, za co obdarowano go hojnymi
podarkami. Od Szydtowieckiego, ktoremu dedykowat dzietko Lingua (Basileae 1525),
otrzymat ztote precjoza, co skwitowat: ,,Doreczono mi uczciwie: ztoty zegarek, ztotg
tyzke i ztoty widelec”. Za dedykacje Terentii Comoediae (Basileae 1532) synom
Bonera, wynagrodzony zostal dwoma ztotymi medalami, z kt6rych jeden byt z popier-
siem kréla Zygmunta, drugi przedstawial samego Bonera.’ Dalsze dedykacje to:
Precatio Dominica in septem portiones distributa (Basileae 1523) — dla Decjusza;
Modus orandi Deum (1524) oraz Institutio Christiani matrimonii (1526) — dla Laskie-
g0; L. A. Senecae Opera per D. Erasmum emendata (1529) — dla Tomickiego oraz Opus
de spiritu sancto ad Aphilochium Bazylego Wielkiego (1532) — dla Dantyszka.
Osmym dzielem opatrzonym przez holenderskiego humaniste dedykacja dla Pola-
ka byto Divi Ambrosii omnia opera (Basileae 1527). Niewatpliwie pomyst ofiarowa-
nia tego dziela prymasowi Janowi Laskiemu podsungt Erazmowi bratanek arcybisku-
pa Jan Laski mt., przyjaciel i domownik rotterdamczyka (Polak mieszkat w jego domu
przez ponad p6t roku, od wezesnej wiosny do 5 X 1525), niejednokrotnie wyrazajac
pochlebne opinie 0 swym stryju. Sam Erazm wspomina o tym w liScie do prymasa:

1 M. Cytowska Wstep [w:] Erazm z Rotterdamu. Wybor pism przektad M. Cytowska,
E. Jedrkiewicz, M. Mejor, wybor, wstep i komentarze M. Cytowska, Wroctaw 1992 s. CVIII-CIX;
taz Wstep [w:] Korespondencja Erazma z Rotterdamu z Polakami przetozyta i oprac. M. Cytow-
ska, Warszawa 19635 s. 6.

2 List Erazma do Krzysztofa Szydtowieckiego, 9 pazdziernika 1526 [w:] Korespondencja
Erazma... s. 54; poniewaz przywolane w niniejszym tekScie cytaty zaczerpnigte zostaly
wylacznie z tej publikacji, zrezygnowano z zamieszczania informacji o ich zrédle, ograniczajac
sie do podawania stron, z ktérych one pochodza.

3 List Seweryna Bonera do Erazma, 12 kwietnia 1535 [w:] tamze, s. 285-286.
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Zdecydowalem sie za$ tego tak znakomitego doktora Kosciota ogtosi¢ dru-

kiem [...] pod ostong Twojego imienia, przede wszystkim ze wzgledu na Jana

Laskiego [ml. — przyp. RT.]. [s. 91]
List ten, najobszerniejszy w calym zbiorze opublikowanym przez Marie Cytowska
(s. 90-99), wystal Erazm do Laskiego 13 sierpnia 1527 roku, wiasnie z okazji
dedykowania mu dziet Ambrozego. Zasadniczg jego cz¢$é, po krotkim fragmencie,
w ktorym holenderski humanista przedstawia powody podjecia pracy nad tekstami
tego doktora Kosciota, stanowi biografia biskupa Mediolanu. Na poczatku listu znalazto
sie rowniez miejsce dla pochlebstw pod adresem Laskiego — nazywa go Erazm ,,wybit-
nym opiekunem nauk”, ,,niezréwnanym przykladem wszelkiej skromnosci”, ,,bisku-
pem najbardziej troszczacym sie o pokdj i bezpieczenstwo publiczne”. Pisze takze:

I chociaz jeste§ juz w takim wieku, ze Twoja czcigodna staro$¢ mogtaby
zupelnie stusznie domagac sie uwolnienia od spraw publicznych, jednak gdy
chodzi o dobro Kosciota i ojczyzny, okazujesz mtodzieniczy zapal. [s.92]

W tym tez czasie Erazm pisal o arcybiskupie gniezniefiskim do Krzysztofa Szydlo-

wieckiego (list z 14 sierpnia 1525):
Dobre zasady maja u was podstawy do rozwoju dzigki opiece najbardziej
nieskazitelnego i petnego czujnosci biskupa, Jana Laskiego. Jest on, w tym do
dna zdeprawowanym wieku, prawdziwym przyktadem dawnych cnotliwych
biskupéw. W wiadomosci te wierze tym latwiej, ze rowniez w mlodziencu,
ktéry mi o tym donosi [Jan Laski mt. — przyp. PT.], dostrzegam skromnoéc’
obyczajow i czystos¢ serca. [s. 28-29]

Nie otrzymawszy przez cztery miesigce odpowiedzi od prymasa, Erazm poczat si¢

niecierpliwié. W liscie pisanym okoto 9 grudnia 1527 roku do Jana ml. pyta:

Dedykowatem Twojemu stryjowi Ambrozego. Pragne dowiedziec sie od Ciebie,
czy to nie byl zty pomyst. Wahatem si¢ bowiem dtugo. [s. 108]

20 lutego 1528 roku, w liscie z Piotrkowa, mtody Laski odpowiada uczonemu:

Memu arcybiskupowi zadna rzecz nie mogtaby sprawic¢ wiekszej niz dzieto
Ambrozego przyjemnosci. Pragnie on usprawiedliwié si¢ za moim poSrednic-
twem, ze do Ciebie nie pisze. Ale rzeczywiScie ma w tej chwili tak wiele (i to
szczegblnie klopotliwych) zajed, ze niekiedy nawet na spozycie positku znajdu-
je czas tylko nocg. Mamy bowiem wlasnie teraz nasze obrady sejmowe*
i arcybiskup musi bez przerwy, i to do pdznej nocy przewodniczy¢ w senacie
przez caly czas trwania tych narad. Sadze jednak, ze juz za kilka dni wszystko
zostanie zakoficzone. Biskup przeto napisze do Ciebie w wolnej chwili
i dotaczy jakis podarek, dowdd swojej wobec Ciebie zyczliwosci. [s. 116-117]
Mato prawdopodobne, aby bedacy juz w podesztym wieku prymas, ktory wraz z calg
rodzing popadt znowu w klopoty finansowe (na ogromne koszta narazit dobra rodowe
drugi bratanek Laskiego, Hieronim, angazujac si¢ w walke Jana Zapolyi z Ferdynan-
dem I Habsburgiem o korone wegierska), miat w ogéle ochote pisa¢ do Erazma, a tym
bardziej wysyta¢ mu podarunki. Co wiecej, razi¢ musiala prymasa, wiernego syna

4 25 XI11527 -20111528.
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Kosciota rzymskiego, nieortodoksyjna postawa Erazma i jego dziatalno$é pod-
kopujaca autorytet papiestwa, kleru swieckiego i zakonnikéw. Mtody Laski przy-
wigzany zaréwno do stryja, jak i do holenderskiego humanisty starat si¢ na wtas-
ng reke zatagodzic¢ calg sprawe. Erazmowi jednak trudno byto zadowolié sie samymi
tego rodzaju ttumaczeniami. W liScie z 27 sierpnia 1528 roku odpisat Laskiemu:

Bardzo sie ciesze, ze arcybiskupowi odpowiada moja praca. Co do podarku,
tlumaczysz stryja usilnie jego zajeciami. Ilez to czasu wymaga wydanie takiego
polecenia: ,,Poslij mu sto dukatow!”. Ale porzucajac zarty, zadowala mnie dosta-
tecznie przyjazny stosunek tego meza. Chcialbym zyczy¢ temu najlepszemu
starcowi bratanka, a Tobie brata obdarzonego nieco wiekszym szcze$ciem. [s. 128]

Niematej nagrody spodziewat sie¢ Erazm! Gleboko tez musiat prymas swoim milcze-
niem urazi¢ jego dume, gdyz jeszcze niemalze po pigciu latach, prawie dwa lata po
$mierci prymasa, rotterdamczyk wraca do tej sprawy, piszac w liscie do mtodszego
Laskiego (21 marca 1533):

Spodziewaltem sie, co jest rzecza stuszna, ze zajmiesz miejsce po Twoim stryju.
Zwykles mi o nim opowiadaé w bardzo pochlebnych stowach. Mozliwe, ze
jest taki w stosunku do innych, bo wobec mnie okazat sie tak powsciggliwy,
ze za dedykowanie mu Ambrozego nie podzickowal nawet w trzech sto-
wach. Nieotrzymywanie bowiem zadnej zaptaty za dedykacje to dla mnie
rzecz bynajmniej nie nowa. Tym wigc nie czuje si¢ zupelnie dotkniety. Bib-
lioteka moja od czasu, kiedy$ jg kupil’, stala sie drozsza o 100 koron [...].
Lecz mam wrazenie, ze nie dbasz o te sprawe. Jesli tak jest w istocie, zwrdce
Ci 200 florenéw (jesliby$ wolat ofiarowacd ja za dedykowanie pism Ambroze-
g0, bede wielbit Twoja hojnosc) i poszukam nowego nabywcy. [s. 250]
Erazm przywykl, ze za kazdy, najkrotszy nawet liscik obsypywano go podziekowania-
mi, stowami zachwytu oraz cennymi drobiazgami. Brak odpowiedzi ze strony pol-
skiego prymasa byl dla niego wyrazem lekcewazenia. Ponadto, czg¢écig winy, by¢
moze, obarczal swojego przyjaciela Jana, jako blisko spokrewnionego z niewdzigcz-
nym arcybiskupem i zarazem osobe, ktéra naméwita go do tak niefortunnego wyboru
adresata dedykacji. Dlatego tez podjat prébe wrecz wytudzenia owych 200 florendw,
wplaconych z gory na zakup biblioteki. Ujmujaco grzecznie odpowiedzial mu Laski
w liScie pisanym okoto 25 sierpnia 1533 roku:
Stryj mdj juz prawie w godzinie Smierci okazal swojg wobec Ciebie zyczliwos¢.
Wspominat Cie z petnym czci uszanowaniem, a nadto pozostawit Ci w spadku
pierscien, ktory zawsze zwykt nosié, a ktory tutaj dotaczam. Jesli chodzi o inne
rzeczy, pozostawil je stryj mojemu uznaniu. Sadze, ze powodem tak dlugiego
milczenia biskupa byla wylacznie moja nieobecnosé. W ciggu czterech lat
towarzyszytem bratu, a na koniec wyjechatlem na Wegry, totez z powodu tych
zaje nie moglem dotrzymywac mu towarzystwa. Biskup zmart podczas moje;j
nieobecnosci. Nie mogtbym zyczy¢ sobie szczesliwszej Smierci. Lecz zbyt dlugie
bytoby opowiadanie, jak si¢ zachowywal na $miertelnym tozu. Moze w wolnej
chwili bedzie mozna o tym swobodnie napisaé. [...] Co za§ do owych 200

5 Jan Laski mt. kupit biblioteke Erazma w 1525 r., pozostawiajac mu dozywotnio jej
uzytkowanie.
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dukatéw zwigzanych, jak piszesz, z dedykacjg Ambrozego, a przyczyniajacych
sie rowniez do rozstawienia mojej szczodrosci [...] rozstrzygnij to sam tak, jak
uwazasz, i przyjmij je na wlasnos¢, na jakiej chcesz podstawie. [s. 259]
Na zakoficzenie tej historii Erazm w liScie z 5 marca 1534 roku potwierdza tylko:
Otrzymalem pierScien niematej wagi od arcybiskupa. [s. 271]
Erazm wystat swoje dzielo prymasowi w podarunku. Nie ma pewnosci, czy w ogdle
dotarlo ono do Polski. Jesli jednak tak sie stato, bez watpienia prymas go nie zatrzymal,
lecz trafito od razu do rgk jego synowca, dla ktérego musiat to by¢ dar niezwykle cenny.

Mtody Jan Laski byt idealistg i zywit przekonanie, ze wielkiego Erazma wszyscy
muszg uwielbiaé; mys$l, iz mogloby by¢ inaczej, w ogdle nie przychodzita mu do
glowy. Jednakze jego stryj, praktyk uksztaltowany pracg w licznych kancelariach
koscielnych i $wieckich (sam kierujacy kancelarig krélewska w latach 1503-1510), na
krétko tylko porwany nurtem odrodzenia podczas pobytu w Rzymie w latach 1513-
-1515, nieufny wobec holenderskiego humanisty krytykujacego hierarchie Kosciota
rzymskiego, z pewnoscig nie byl nawet umiarkowanym jego zwolennikiem.

Ani w calym raptularzu prymasa, ani tez w ostatecznym kodycylu spisanym tuz
przed jego Smiercig nie ma stowa o stynnym humaniscie. Nie bytoby tak, gdyby
rzeczywiscie prymas wspominat Erazma ,,z pelnym czci uszanowaniem”. Jeden z pierscie-
ni wzmiankowanych w kodycylu przekazat umierajacy Jan Laski na rece swego bratanka
z przeznaczeniem dla nastepcy na fotelu arcybiskupim (,,Anulum cum turco successori
per dominum Johannem nepotem, ut esset favorabilis sui antecessoris fundacionum
in beneficiis factis, donandum volvit”), drugi natomiast dla ko$ciota gnieznienskiego.
Z pewnoscia to wlasnie ten pierwszy piersciefi (z turkusem) otrzymat Erazm. Mtodszy
Jan Laski mégt go wystaé rotterdamczykowi tym bardziej bez wyrzutéw sumienia, ze
jeszcze wtedy spodziewal sie zostac kolejnym arcybiskupem gniezniefiskim.

Proboszcz gnieznieniski popelnil pia fraus, zmySlajac historie o ofiarowaniu przez
stryja pierscienia, aby w ten spos6b uglaskaé zraniong dume Erazma. Chyba mu si¢ to
udato, gdyz rotterdamczyk, nie narzekajac juz wiecej, potwierdzil, ze dar otrzymat.
Drugim celem Jana ml. byto zapewne ratowanie honoru rodu, ktéry z powodu
skapstwa swego nestora mogl staé sie poSmiewiskiem calej humanistycznej Europy.

Summary

Piotr Tafitowski Erasmus of Rotterdam and Primate Jan Laski

Counting king Zygmunt I Stary (the Old) among his adherents in Poland, Erasmus of
Rotterdam corresponded with quite a few Polish humanists, dedicating eight of his works
to Poles in exchange for generous financial gratification. The history of one of these
dedications — the one for Jan Laski, the Primate of Poland — is the subject of the author’s
research in this article. The author illustrates his reflections and comments at length with
fragments of letters, which the Dutch humanist and the nephew of the Primate, Jan
Laski (Jr.; Johannes Alasco, John a Lasco), exchanged on the subject of this dedication.
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Etk — Krolewiec — Warszawa. Z dziejow
unikatowych egzemplarzy
Biblioteki Uniwersyteckiej w Warszawie

W zbiorach starych drukéw Biblioteki Uniwersyteckiej w Warszawie (BUW), ktére
stanowig jedng z wiekszych kolekgji tego typu w Polsce, zachowalo si¢ wiele
egzemplarzy drukéw cennych i rzadkich. Nalezg do nich niewatpliwie dwa teksty
zaliczane do grupy wczesnych polskich przektadéw Ksiag Biblijnych — Ewangelia
wedlug Sw. Mateusza, wytloczona w Krélewcu w 1551 roku! oraz fragment Nowe-
go Testamentu, wydany w Etku w roku 15522, Edycji obu tych dziet towarzyszyt glosny
spOr na temat poprawnoS$ci tlumaczenia i zasad ortografii jezyka polskiego,
co spowodowalo nawet okresowe zatrzymanie pras i zakaz drukowania. Owe historycz-
ne wydarzenia byly juz tematem naukowych dociekar, a ich wyniki zostaly opublikowa-
ne.’ Mniej znane natomiast, a rowniez interesujace, s losy unikatowych egzemplarzy
wzmiankowanych edycji. Temu gtéwnie zagadnieniu jest po§wigcony niniejszy artykut.

Po sekularyzacji Prus Ksigzecych w 1525 roku i przyjeciu zasad wiary protestanc-
kiej, ksigze Albrecht zywo interesowat si¢ rozwojem stosunkéw kulturalnych oraz
religijnych w swoim panstwie, sam zersztg wplywat na ich ksztattowanie. Szczegélnie
zalezalo mu, aby nowa religia krzewita si¢ wsrod poddanych. Na terenach zamiesz-
kanych przez Polakéw ksigze wspieral odprawianie liturgii oraz gloszenie kazaf
w jezyku ojczystym, zrozumialym dla prostego ludu, co zdecydowanie ulatwiato
przyswajanie nowej wiary. Dbat rowniez o to, aby powstawalo jak najwiecej szkot
parafialnych, aby przy kazdej $wigtyni dzialali Swiatli duszpasterze oraz, co wazne,
aby oni sami postugiwali si¢ czysta polszczyzng. W pracy duszpasterskiej dawat sie
jednak silnie odczué brak odpowiednich polskich ksigzek religijnych. Poniewaz
posréd rdzennej ludnosci nie bylo wielu ludzi wyksztalconych, Albrecht starat si¢
sprowadzaé pisarzy i wydawcow z Polski. Cze$¢ z nich osiedlita si¢ w Krélewcu,
ktory stat sie w ten sposdb preznym osrodkiem kultury polskiej. Niebagatelng role
odegral takze uniwersytet, powolany przez ksiecia w 1544 roku (przy wydatnym
zresztg udziale polskich uczonych), na ktérym studiowato wielu mtodych ludzi

1 Evangielia svvieta ... vedle Matthaeusza svietego ... z greckiego iezyka na polski przelozo-
na ... w Krolewcu Pruskim 1551 (dawna sygn. BUW - 28.2.4.4, obecna — Sd.614.82).

2 Nowy Testament z przelozenia Erasma Roterodamskiego, w ygzik polski ... przelozony
Joannes Maletius, Lyccae, M.D.LII (dawna sygn. BUW - 28.2.4.5).

3 Najobszerniejsza relacje daje 1. Warmifiski Andrz. Samuel i Jan Seklucjan Poznan 1906;
zob. tez Drukarze dawnej Polski od XV do XVIII wieku t. 4 Pomorze oprac. A. Kawecka-Gryczowa
oraz K. Korotajowa, Wroctaw 1962 s. 241-264 (tam takze petniejszy wykaz zrodet).
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z polskich rodzin.* Godne podkre$lenia jest rowniez i to, ze wlasnie w Prusach
Ksigzecych wydano pierwsze polskie modlitewniki i inne ,,nabozne druki” — prote-
stancki katechizm, kancjonal, postylle.®

W potowie XVI wieku szczegdlnie pilng stawala sie potrzeba przetlumaczenia
tekstu Pisma Swietego, a przynajmniej Nowego Testamentu. To on bowiem, wedtug
kardynalnych zasad reformacji, byt gtéwnym Zrédtem objawienia Bozego i kazdy
chrzescijanin, zgodnie z nauka Marcina Lutra, mial obowiazek poprzez codzienne
czytanie Nowego Testamentu poznawania drogi wiasnego zbawienia.

Akceptacje ksigcia Albrechta na wydanie Biblii uzyskal krélewiecki pisarz
reformacyjny i wydawca Jan Seklucjan®. Seklucjan rozpoczat dziatalno$é zawodowa
w Poznaniu, gdzie trudnit sie miedzy innymi rozprowadzaniem broszur reformacyj-
nych. Oskarzony o sprzyjanie heretykom, skorzystat z zaproszenia ksigcia Albrechta
i w 1543 roku przyjechal do Krélewca. Objat tu stanowisko polskiego kaznodziei
luteranskiego, stajac sie wkrotce, obok Andrzeja Osiandra i Fryderyka Staphylusa,
jedna ze znaczacych postaci zycia umystowego i religijnego Prus Ksigzecych. Zajat si¢
takze publikowaniem i rozpowszechnianiem ksigzek polskich; przychylno$¢ ksiecia
gwarantowala bowiem dobrg koniunkture na te wydawnictwa. Przygotowania do
wydania Biblii rozpoczat w 1550 roku, a poniewaz znat si¢ na sprawach ksiegarskich,
pragnal przyszlej publikacji zjednac rozglos, zanim sie jeszcze ukazata. Oglosit przeto
prenumerate i rozestat ,listy i regestra moie sktorych bych ia potym zapodpisanim
kazdego wiedzial, coby kto dal i coby zasie brac mial”’, co mialo mu pomoc
w zdobyciu srodkéw finansowych. Subskrypcja nie przyniosta, niestety, wedtug stéow
samego wydawcy, spodziewanych rezultatow:

A przedsie prawie nigd nic niepomogt i Regestra si¢ malo ktére do domu
wrocily, maluczka pomoc na kilka biednych Arkuszow przyniosswszy.®

Wydrukowanie calego Pisma Swietego okazalo si¢ kosztownym przedsiewzieciem,
a ksigze, mimo deklaracji, nie byt skory do ponoszenia duzych wydatkéw. Seklucjan
zmuszony zatem do ograniczenia poczatkowych plandw, zaczat od tloczenia czesci
Ewangelii - tekstu wedtug $w. Mateusza. Klopoty finansowe nie byly jednak jedyny-
mi, jakich doswiadczal w tej pracy. Ttumaczenie Biblii, jak zadnej innej ksiegi,
wywoluje spory oraz dyskusje nad odpowiednig interpretacja kazdego stowa. Kiedy
zatem rozeszly si¢ wieSci o zamystach Seklucjana, ozywili si¢ jego teologiczni
przeciwnicy i poczely mnozy¢ sie trudnosci.

Pierwsza przeszkoda pojawila sie ze strony jego najgorliwszego antagonisty,
Jana Maleckiego (Sandeckiego).” Malecki, podobnie jak Seklucjan, przybyt do Prus

Zob. ]. Serczyk Albertyna. Uniwersytet w Krolewcu (1544-1945) Olsztyn 1994.

Zob. S. Rospond Druki mazurskie XVI w. Olsztyn 1948.

Biogram J. Seklucjana w Polskim stowniku biograficznym t. 36 s. 182-186.
Przedmowa Seklucjana [w:] Evangielia svvieta... k. A,,.

Tamze.

Zob. Drukarze..: t. 1 Malopolska cz. 1 Wiek XV-XVI pr. zb. pod red. A. Kaweckiej-
-Gryczowej, Wroctaw 1983 s. 187-190; t. 3 cz. 1 Wielkopolska oprac. A. Kawecka-Gryczowa,
K. Korotajowa, J. S6jka, Wroctaw 1977 s. 222-223; t. 4 Pomorze... s. 241-264. Zob. tez
biogram J. Maleckiego w Polskim stowniku biograficznym t. 19 s. 297-299.

O 0N\ L



Elk-Krolewiec—Warszawa 97

z Polski. Na poczatku XVI wieku w Krakowie faczyl zawdd pisarza i drukarza
(ttumaczyl, redagowal, wspolpracowal z oficynami Floriana Unglera, Hieronima
Wietora, Marka Szarfenberga), a p6zniej w Pultusku otworzyt wlasng drukar-
nie. W 1537 roku, dzigki wsparciu biskupa pomezafiskiego Piotra Speratusa, uzyskat
stanowisko pastora w Etku. Bardzo szybko przekonat sig, ze w pracy duszpasterskie;j
brakuje dobrych publikacji dostepnych dla ludu. Posiadajac juz praktyke literacko-
-edytorsky (znal ponadto dobrze tacine, czeski, niemiecki i ruski), postanowil sam
przygotowywac ksigzki religijne na uzytek nowowiercéw. Przedsiebiorczy Seklucjan
stanowil zatem duzg konkurencje, z ktorg Malecki prébowat walczyé, bezskutecz-
nie zreszta.

Relacje migdzy tymi dwoma wydawcami stanowia ciekawy przyktad rywalizacji
zawodowej w XVI wieku; na jej tle rozwinela si¢ pierwsza w naszych dziejach
polemika dotyczaca kwestii jezykowych. Wzajemna wrogos¢ i nieche¢ wyrosty przede
wszystkim na gruncie odmiennego podejicia do spraw stownictwa i pisowni.!”
Malecki zachowal wyniesiong z Krakowa tradycje przektadowa, w ktérej dominowata
Sredniowieczna forma literacko-jezykowa oraz naleciatosci jezyka czeskiego. Seklu-
¢jan natoniast byl zwolennikiem stylu nawigzujacego do mowy codziennej, z duzym
jednak wptywem faciny i niemieckiego. Pierwszy konflikt nastgpit przy okazji wyda-
nych przez nich katechizméw. Obie prace ukazaly si¢ w Krélewcu u Jana Weinreicha
— Seklucjana w 1545 roku, Maleckiego rok pdzniej.!* Z miejsca staly si¢ obiektem
wzajemnej ostrej krytyki, co elckiego pastora doprowadzito nawet do powaznej straty
finansowej, bowiem jego dzieto zostato wylaczone z obiegu.

Niezrazony tym jednak Malecki planowat rowniez publikacje Nowego Testa-
mentu i poczynit ku temu wstepne przygotowania. Wydajac katechizm w niemieckiej
oficynie Weinreicha, napotkat spore trudnosci (problemy z polskimi czcionkami
i nieznajomos¢ jezyka wsrdd rzemieSlnikéw), dlatego tez dazyt do utworzenia wlasnej
drukarni. Stato sie to mozliwe, kiedy jego syn Hieronim otrzymat spadek po dziadku
iw 1547 roku pojechat do Krakowa, aby odebrac pienigdze. Istnieje przypuszczenie,
ze to wlasnie wtedy Hieronim zamoéwit czcionki i przybory drukarskie, chociaz nie
ma blizszych informacji na ten temat. Wtasciwe uruchomienie oficyny w Etku
nastapito znacznie pdzniej, bo na przetomie lat 15511 1552; z tego okresu bowiem
pochodzi wzmianka o staraniach Maleckiego dotyczacych uzyskania funduszy na
zakup papieru potrzebnego do druku Nowego Testamentu. Niespodziewana wiado-
mo$¢ o poczynaniach Seklucjana byta ciosem dla elckiego pastora — zapowiadata
zniweczenie jego planéw i kolejna juz utrate ulokowanych pieniedzy. Liczac na
poparcie biskupa Speratusa, postanowil nie dopuscié do realizacji krélewieckiego
przedsiewzigcia.

Niezaleznie od knowan Maleckiego, Seklucjan i tak mial trudnosci z ukonicze-
niem druku Ewangelii. Wylonily sie one wskutek wewnetrznych taré oraz dyskusji

10 Na ten temat m.in. S. Rospond Polemika poprawnosciowa J. Maleckiego i ]. Seklucjana
»Jezyk Polski” 1938 nr 2 s. 45-52; tenze Studia nad jezykiem polskim XVI wieku Wroctaw
1949; M. Borecki Ksztaltowanie sie normy jezykowej w drukach XVI w. Wroctaw 1974.

11  Zob. Rospond Druki...; tu rowniez przedruk obu dziet: J. Seklucjana Katechismu text
prosti Krolewiec 1545 oraz J. Maleckiego Catechismus Krolewiec 1546.
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w Srodowisku teologéw krolewieckich wokot tzw. sporéw osiandrowych (tj. o istote
usprawiedliwienia grzesznika). Seklucjan byl zwolennikiem Osiandra, co zawa-
zylo na dalszych losach tlumaczenia, a takze edycji. Przeciwnicy Seklucjana,
wérdd ktérych najgrozniejszym okazat si¢ cenzor Staphylus, prébowali pod jakim§
pretekstem, na przyktad nieudolnosci ttumaczenia, btedéw, uniemozliwié wyda-
nie ksigzki. Ksiaze ulegl tym podszeptom i w drugiej potowie 1550 roku, gdy
przektad Ewangelii $w. Mateusza byt juz w dwdch trzecich wydrukowany (18 z 28
rozdziatéw), wydat rozkaz wstrzymania dalszych prac. Dzieki staraniom Osiandra,
zakaz wkroétce cofnigto i zezwolono na podjecie druku, postawiono jednakze wa-
runek, aby przed dopuszczeniem do obiegu ksiegarskiego mozliwe byto doko-
nanie pewnych poprawek w tekscie. O ocene tlumaczenia oraz zdanie relagji
ksigciu poproszono wiasnie Jana Maleckiego. Druk Ewangelii ukoficzono ostatecz-
nie wiosng 1551 roku. Na karcie tytutowej (tloczonej czarng i czerwona farba)
nie figuruje nazwisko drukarza, ale wiadomo, iz byl nim Aleksander Augezdecki.
Druk wydany w formacie quarto, na dobrym papierze, prezentuje si¢ catkiem
okazale; obejmuje trzydziesci trzy arkusze (kazdy po cztery karty), oznaczone literami
alfabetu A-B, A-B, A-Z, aa-kk. Wlasciwy tekst przekladu Ewangelii, foliowany u géry
cyframi rzymskimi (karty I-CXXXI), poprzedzony jest szesnastoma kartami nie-
liczbowanymi zawierajagcymi: dedykacje dla ksiecia Albrechta (po tacinie), przed-
mowe Seklucjana (przedstawil w niej zabiegi woko6t wydania Ewangelii), projekt
pisowni oraz grafii jezyka ojczystego pt. Orthographia polska, a nastepnie: Omylno-
sci druku, Regestr i Wyklad znakow ktdre si¢ miedzy textem abo na stronach przy
tekscie znajduja.

Ewangelig wytloczono czcionka szwabachg. Aby zaznaczy¢ réznice miedzy
wazniejszymi a mniej waznymi czgSciami tekstu, uzyto trzech stopni pisma: thumacze-
nie Ewangelii tloczono cyceronem, komentarz i wyktad dodany do kazdego rozdziatu
- garmondem, a przypiski na marginesach — petitem.!?

Wspotczesni badacze zgodnie podkreslaja, ze jest to tltumaczenie ze wszech miar
udane, odpowiadajace 6wezesnej kulturze umystowej, kiedy to jezyk polski w tekstach
drukowanych dopiero si¢ ksztattowal. Autor przektadu starannie unikat wszelkich
wyrazOow przestarzalych, jego styl jest oceniany jako lekki, przejrzysty, a jezyk jasny,
potoczysty, ,zgota piekny”. Brak natomiast pewnosci, czy jest to praca samodzielna,
to znaczy tlumaczenie od podstaw, czy tez wykorzystano tu jakas krazaca juz wersje
rekopi$mienna lub fragmenty drukowane, przelozone z niemieckiego albo czeskiego.
Wystepujaca w tytule informacja: ,,z greckiego ... przelozona”, w rzeczywisci oznaczata
tylko poréwnywanie z oryginalem stéw budzacych watpliwosci. W razie niepewnosci,
jak dany wyraz przettumaczy¢, dodawano na marginesie inne nasuwajgce sie wyrazenie.

Ani na karcie tytutowej, ani w zadnym miejscu tekstu nie ma wiadomosci
o autorze przektadu. Stad tez przez wiele lat ttumaczenie przypisywano samemu
Seklucjanowi. Dopiero Ignacy Warmifiski, autor cytowanej monografii o Seklucjanie,
na podstawie wlasnych badan filologicznych ustalil, iz wlasciwym ttumaczem byt

12 Wiecej na ten temat zob. Drukarze... t. 4 s. 17-34; Polonia Typographica Saeculi
Sedecimi, z. 8 Aleksander Augezdecki. Krélewiec—Szamotuly 1549-1561 (?) [oprac. P Buchwald-
-Pelcowa, red. A. Kawecka-Gryczowa], Wroctaw 1972.
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Stanistaw Murzynowski."* Ten zdolny mazowszanin, wyksztalcony w Wittenberdze
i we Wloszech, pisarz, translator (znat dobrze lacine, greke i hebrajski), juz od 1549
roku wspotpracowal z Seklucjanem, dbajac o poprawnosé jezykowa oraz stylistyczng
tekstéw wydawanych w Krélewcu. Wsrod powoddw, dla ktérych w Ewangelii nie
podano jego nazwiska, badacze wymieniajg miedzy innymi mtody wiek tlumacza
(mial wtedy zaledwie 23 lata), a takze fakt, iz byt raczej humanista niz teologiem, co
automatycznie wzbudzatoby nieufno$é do przektadu. To Murzynowski jest takze
autorem Ortografii polskiej, cennego dokumentu obrazujgcego starania o ustalenie
pisowni polskiej.

Po wydrukowaniu Ewangelii jeden egzemplarz, zgodnie z przykazaniem ksiecia,
przestano do pastora etckiego. Na dole karty tytutowej Seklucjan napisat dedykacje
wraz z bardzo wymownym przestaniem: ,,Domi[n]o Joanni Malecio Joannes Seklu-
ci[an]us. Lege et candido pectore iudica”'. Malecki niezwlocznie przystapit do
lektury, nalezy jednak watpié, czy dzieto ocenit ,,czystym sercem”. Starat sie zacho-
wad pozory bezstronnosci i, jak wyjasniat potem w sprawozdaniu wystanym ksieciu,
dokonat poprawek ,szczerze i nastawial sie jedynie na btad, by zostat cofnietym
i naprawionym”%. Nie udato mu sie jednak ukry¢ jawnej niecheci ani do thumaczenia,
ani do Seklucjana. Tekst poddat miazdzacej krytyce, cate strony pokreslit czarnym
i czerwonym atramentem, nanoszac wlasng wersje ttumaczenia, cytujac dla poré6wna-
nia tekst oryginalny, zmieniajgc ortografie itp.'® Malecki mial zapewne nadzieje,
ze udowadniajac Albrechtowi, jak btedne jest ttumaczenie Seklucjana, oraz przed-
stawiajac ksieciu wlasny przeklad, uzyska poparcie i zezwolenie na edycje swo-
jego tekstu w catosci. To wtedy doszto do uruchomienia etckiej drukarni, w ktérej
Malecki przygotowal probke wiasnych mozliwosci — wytloczyt przektad frag-
mentu Nowego Testamentu. Ta niewielka objeto$ciowo publikacja, a wlasciwie
arkusz liczacy 4 karty (sygnowane A*), w formacie octavo, jedyny zachowany druk
z oficyny elckiej, zawiera poczatek Ewangelii $w. Mateusza. Poniewaz mial to
by¢ egzemplarz ,,pokazowy”, Malecki dotozyt wszelkich starai, aby wypadt okazale.
Na karcie tytutowej znajduje sie ramka drzeworytowa z bardzo pieknym portalem
o renesansowych motywach. Jego zwieficzenie stanowi orzet Zygmuntowski podtrzy-
mywany przez putta, a na dole widnieje orzet Albrechta (herb Prus) w otoczeniu
gryfow. Verso karty tytutowej ozdobione jest drzeworytem dobrego artysty, przedsta-
w1a]qcym scene Bozego Narodzenia, a pierwsza karte tekstu dekoru]e okazaly inicjal,
réwniez w stylu epoki. Zaréwno ramka, jak i drzeworyt s3 wyraznie datowane: 1551.
W zwigzku z tym nasuwa sie watpliwo$é, czy rzeczywiscie wyposazenie ttoczni
elckiej zakupil Hieronim podczas swojego, znacznie wczeSniejszego, pobytu
w Krakowie? Charakter owych elementéw dekoracyjnych moze wskazywaé rowniez
na niemieckie Zrodto pochodzenia. Sprawa ta wymaga glebszego badania, na razie ja
tylko sygnalizujemy.

13 1. Warminski dz. cyt. s. 345-367; zob. tez biogram S. Murzynowskiego w Polskim
stowniku biograficznym t. 22's. 281-283.

14 ,Janowi Maleckiemu Jan Seklucjan. Czytaj i 0sagdZ czystym sercem” (thum. — H.M.).
15 I Warminski dz. cyt. s. 302.

16 Analiza tych rekopismiennych uwag zob. S. Rospond Studia nad jezykiem...



100 Halina Mieczkowska

Podobnie jak w Ewangelii Seklucjana, takze i w Nowym Testamencie Maleckie-
go uzyto réznych stopni pisma. Tekst wlasciwy drukowano garmondem, a komentarz
—petitem; w nagtowkach wystepuje ponadto antykwa.

Jezeli chodzi o zastosowang ortografie (grafie), to jest ona, wedlug badaczy,
wzorowana na wecze$niejszych krakowskich pracach Maleckiego (m.in. polskim
przektadzie Zywota Pana Jesu Christa, wydanego u Unglera w 1522 roku)?, ale
w elckim druku Malecki wprowadzil jeszcze wiekszg réznorodnosé kroju pisma
drukowanego (np. samogtoske ,,i” oddaje za pomocg czterech odmiennych znakéw).
Uwage wszystkich badaczy zwracaja nowe, nieznane do tej pory czcionki, np. otwarta
6semka (,,8”) jako ligatura gloski ,,sz”. Owe poszukiwania form graficznych wymaga-
ty zapewne odlewania nowych czcionek, co pociggato za sobg nie tylko koszty, ale tez
przediuzato sam proces ttoczenia. Dopiero po ukoficzeniu tego druku, wiosng 1552
roku Malecki wystat ksieciu caly material: egzemplarz zrecenzowanego tekstu Ewan-
gelii, rekopis zawierajacy zarzuty dotyczace ttumaczenia (pt. Haereses et errores in
commentario loannis Secluciani in Matthaeum) oraz 6w probny arkusz Nowego
Testamentu. Na dole karty tytutowej tego dzieta dopisal kaligraficznym pismem:
»Specimen est futurae editionis Nowi Testamenti, vel saltem Matthei, nondum ut
decet emendatum™'®. Starania i zabiegi Maleckiego nie przyniosly jednak spodziewa-
nego rezultatu. Jego praca nie zyskala uznania, poniewaz, jak twierdzi Warminski:

[...] znalazly sie tam wszelkie literackie uwidzenia starego Maleckiego [...]
uwidzenia odnoszgce si¢ do stylu, jezyka, pisowni, grafiki itp. Nie trudno byto
zatem Ksieciu, a raczej jego doradcom odmowic.*”

Wydaje sig, ze wlaczenie Maleckiego do sprawy oceny krélewieckiego przektadu
miato raczej walor psychologiczny — chodzito bardziej o uspokojenie przeciwnikéw
Seklucjana niz rzeczywiste przeszkodzenie w drukowaniu Biblii. W tym bowiem
czasie, kiedy elcki pastor trudzit si¢ recenzujgc tekst oraz przygotowujac wilasne
thumaczenie, Seklucjan nie tylko dostat pozwolenia na drukowanie dalszych czesci
Biblii, ale takze przywilej na wylacznos¢ wydawania Pisma Swietego. Przygotowywal
zatem kolejne ksiegi i jeszcze w 1551 roku, jesienia, wypuscit na rynek: Testamentu
Nowego czes¢ pierwszg zawierajaca tekst czterech Ewangelii. Wykorzystal tu czesé
arkuszy z ,,naktadu wiosennego”, cze$¢ wydrukowat jednak ponownie, wprowadzajac
zmiany typograficzne i tekstowe.?

Malecki mimo niepowodzen nie zamknal drukarni i jak dowodzi Alodia Gry-
czowa, autorka artykutu o tym drukarzu, wydat w elckiej oficynie jeszcze dwa dziefa,
niestety niedochowane do naszych czaséw.?! Poniewaz i one przyniosly raczej straty
niz zyski, a préba wydania pracy Piotra z Gonigdza doprowadzila nawet do zatargu
z ksieciem, warsztat ostatecznie sprzedano w 1558 roku krélewieckiemu drukarzowi;
byt nim zapewne Jan Daubmann. Tak zakoficzyla si¢ ta dysputa jezykowa, ,,pierwsza

17  Zob. Drukarze... t. 4 s. 254.

18 ,Jest to proba przyszlej edycji Nowego Testamentu lub raczej Mateusza, wydana
jeszcze nie tak, jak nalezy” (ttum. - H.M.).

19 L. Warmifiski dz. cyt. s. 324.

20 Zob. Wstep [w:] Polonia Typographica..., z. 8 s. 14, 15,51, 52.

21  Zob. Drukarze... t. 4s. 254-258.
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polemika literacka w Polsce, ktdra wzbogacita jezyk narodowy i dostarczyta wiele
interesujacych szczegdtow do dziejow literatury ojczystej”?*.

Natomiast dalsze losy dwoch egzemplarzy Ewangelii i Nowego Testamentu —
tych najwazniejszych, przestanych ksieciu do Krélewca — jakby na przekér wzajemnej
wrogosci ich wydawcow, potoczyty sie az do Il wojny Swiatowej wspdlng droga. Nie
wiemy jednak, czy i w jakich okoliczno$ciach trafity do zbiorow ksigzecych.? Jezeli
chodzi o Ewangelig, to ksigzka znajdowata si¢ zapewne w Bibliotece Zamkowe;j
w XVIII wieku, bo to niewatpliwie ten egzemplarz ma na mysli Sylvius Wilhelm
Ringeltaube, kiedy pisze o Biblii Seklucjana:

Diese erste Arbeit ist bis auf den heutigen Tag so rar, dass auch in gantz Kénigsberg
nirgend als in der Schloss-Bibliothec nur ein eintziges Stiick zu finden ist.**

Podobnie wyraza si¢ Christian Gottlieb Friese:
[...] befinden sich nirgends mehr als zu Kénigsberg in der Schlossbibliothek.?

Takiego poSwiadczenia w przypadku Nowego Testamentu wprawdzie nie odnajduje-
my, ale kolejne informacje, ktore zawdzigczamy Warminskiemu, potwierdzajg obec-
no$¢ obu egzemplarzy w Krélewcu. Autor ten, publikujac swoja prace w 1906 roku,
zasiegal informacji na temat omawianych dziet i przy Ewangelii podat:

[...] egzemplarz [...] od r. 1821 zaginat bez §ladu jak mi o tem taskawie doniost
zarzad biblioteki uniwersytetu w Krélewcu. Jak on do warszawskiej biblioteki
uniwersyteckiej sie dostal, nie umiem powiedzieé.?

Nieco dalej, wzmiankujac o efckiej edycji Nowego testamentu uzupelnit:

[...] jedyny jego egzemplarz, jaki jeszcze istnieje, znajduje sic w BUW [...].
I tutaj trudno powiedzied, jak i skad on do Warszawy si¢ zabtakal. Bodajze
znalazl sie tam jedng drogg i w jednym czasie z Maleckiego recenzyjnym
egzemplarzem $w. Mateusza.?”

Na te pytania mozemy juz dzisiaj odpowiedzie¢. Uzasadnione jest domniemanie
Warminskiego, iz oba druki trafity do zbioru BUW, ,,jedng droga i w jednym czasie”.
Potwierdzenie owych domystéw znajdujemy w sprawozdaniach i protokétach sesji
Biblioteki Publicznej przy Krolewskim Uniwersytecie Warszawskim (poprzedniczki
BUW) z lat 1821-1823.%% Oba dzieta, razem z innymi tekstami polskimi, zakupit, na

22 Tamze,s. 251.

23 Nie wymienia ich J. Tondel, autor monografii o bibliotece ksiazecej (J. Tondel Biblioteka
Zamkowa (1529-1568) ksigcia Albrechta pruskiego w Krélewcu Torun 1992).

24  S.W. Ringeltaube Griindliche Nachricht von den polnischen Bibeln Danzig 1744 s. 52;
»1a pierwsza praca jest dzisiaj tak rzadka, ze w calym Krélewcu jedyny egzemplarz znajduje
sie w tylko w Bibliotece Zamkowej” (ttum. — H.M.).

25  Ch. G. Friese Beytrige zu der Reformationsgeschichte in Polen und Litthauen Breslau
1786 Bd. 2 Teil 1 s. 163-164; ,,[...] znajduje sie wyltacznie w Krélewcu w Bibliotece Zamko-
wej” (thum. — H.M.).

26 L. Warminski dz. cyt. s. 300.

27  Tamze,s. 324.

28 Zob. M. Lodyiniski Materialy do dziejéw paristwowej polityki bibliotecznej w Ksigstwie
Warszawskim i Krdlestwie Polskim (1807-1831) Wroctaw 1958.
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podstawie katalogu licytacyjnego nadestanego z Krélewca w 1822 roku, Samuel
Bogumit Linde, pierwszy dyrektor Biblioteki. Ten wytrawny bibliofil i jezykoznawca,
dobrze znat warto$¢ zaméwionych ksiazek, skoro w sprawozdaniu z 4 stycznia 1823
roku zanotowal:

Nadto od dawna niecierpliwie oczekiwana wiadomosé wzgledem licytacji
krélewieckiej zaspokojona zostata, zakupione bowiem tamze ksigzki w tym
tygodniu nadeszly; najwazniejsze z tych sa: Seclucjana Ewangelia Swieta wedle
Mateusza Swictego w Krolewcu 1551.%

Linde przyznaje réwnoczesnie, iz elcki Nowy Testament byt dla niego odkryciem,
wymieniajac go bowiem jako jeden z kilku nabytkéw roku 1823 dodat: ,,Maleckiego
Ewangelia wedle Mateusza, z Etku 1552 — osobliwo$¢ nieznana”.3°

Zastanawiajace jest, dlaczego tak cenne i rzadkie dzieta wystawiono w Krélewcu
na licytacje. By¢ moze w trakcie prac porzadkowych zwigzanych z wlaczeniem
Biblioteki Zamkowej do Biblioteki Uniwersyteckiej (1810) uznano, ze polskie teksty
z XVI wieku nie przedstawiajg wartoSci naukowej dla 6wczesnej niemieckiej spotecz-
noSci akademickiej. Nie nalezy tu takze wykluczy¢ ewentualnych dodatkowych staran
samego Lindego, protestanta, znawcy Biblii i jezyka polskiego.

Egzemplarz Ewangelii, obecnie w dziewigtnastowiecznej oprawie z bragzowej
skory, wytlaczanej w stylizowane koniki morskie, nie nosi zadnych §ladéw przynalez-
nosci do Biblioteki Zamkowej w Krélewcu. Trudno jest zatem ustalié, czy wolumin
zostal po raz pierwszy wowczas oprawiony, czy uzyskal nowg oprawe (pozbyto sie
w ten sposéb ewentualnych Sladéw wezesniejszych znakow wlasno$ciowych). Jeszcze
mniej na ten temat mozna powiedzie¢ o egzemplarzu Nowego Testamentu, ktory
pozbawiony jest jakiejkolwiek oprawy.

Pierwsze wzmianki o obecnosci obu dziet w zbiorze BUW podat juz w 1826
roku Joachim Lelewel.’! Formalne wlaczenie ich do zasobu nastgpito jednak praw-
dopodobnie znacznie po6zniej, dopiero po 1862 roku, kiedy to przystapiono
do porzadkowania oraz opracowywania ksiegozbioru. Swiadcza o tym pieczatki
z nazwga biblioteki obowigzujaca po tej dacie, ktére widniejg na karcie tytuto-
wej, a takze w tekscie.’? Wtedy tez druki zostaly zarejestrowane w inwentarzu,
i co znamienne — otrzymaly sgsiednie sygnatury i stanely obok siebie na podice.
Doktadne ich opisy bibliograficzne, wraz z cytowaniem rekopiSmiennej dedy-
kagji karty tytutowej Nowego Testamentu, zamiescit Teodor Wierzbowski w opub-
likowanym w roku 1889 tomie katalogu polonikéw ze zbioru biblioteki Uni-
wersytetu Warszawskiego.>* Sa one ponadto notowane w podstawowym wyka-
zie drukéw okresu staropolskiego, czyli Bibliografii polskiej Karola i Stanistawa

29 Tamze,s. 237.

30 Tamze,s. 128; zob. tezs. 2331 235.

31 J.Lelewel Bibliograficznych ksigg dwoje Wilno 1826 t. 2 s. 354.

32, Biblioteka Gtéwna w Warszawie” (1862-1869) oraz ,.bubnnoreka MMneparopckaro
Bapmasckaro Yausepcutera” (1871-1915).

33 T. Wierzbowski Bibliographia polonica XV ac XVI s. Varsoviae 1889 t. 1 poz. 1351 137.
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Estreicheréw?, jak rowniez w kilku innych opracowaniach, wymienionych w tejze
Bibliografii. Upowszechnienie sie¢ wiadomosci o istnieniu tych unikatowych drukéw
spowodowalo spore zainteresowanie nimi. Ewangelia stala si¢, na przyktad, przedmio-
tem wnikliwej analizy Warminskiego w przywotywanej juz monografii o Seklucjanie.
Z Nowego Testamentu korzystal miedzy innymi niemiecki badacz dziejéw pruskich
Franz Koch, ktéry wydajac archiwalne dokumenty dotyczace drukarni efckiej, zamie-
Scit ponadto reprodukeje druku w cato$ci.’s Niestety, odbitka fotograficzna z poczat-
ku XX wieku jest bardzo niewyrazna, miejscami przeswietlona lub zaciemniona.

Jeszcze jedno wydarzenie z zycia bibliotecznego owych drukéw zastuguje
niewatpliwie na wzmianke. W przedwojennych archiwaliach BUW, w rejestrze udos-
tepniefi zanotowano, ze w 1937 roku Ewangelie wypozyczono do Biblioteki Uniwersy-
teckiej we Lwowie i zwrécono tegoz samego roku. Jak mozna si¢ domyslaé, dzieto
sprowadzono z Warszawy dla jezykoznawcy Stanistawa Rosponda, zatrudnionego w tym
czasie na Uniwersytecie Lwowskim, ktéry zbierat materiaty do publikowanych prac
nad jezykiem polskim XVI wieku (zob. powyzej, przyp. 10).

Ewangelia szczeSliwie przetrwata w zbiorach BUW do naszych czasow. W roku
2003, z okazji czterysta piecdziesigtej rocznicy Smierci jej ttumacza Stanistawa Murzy-
nowskiego, wydano efektowny, bibliofilski reprint tego unikatowego druku.>¢

A Nowy Testament? Kiedy w latach piecdziesigtych XX wieku wydzielano
kolekgje starych drukéw z ogdlnego magazynu, stwierdzono, niestety, brak tej pozycji.
Kilka lat pézniej odnaleziono jednak notatke, ze Nowy Testament w kwietniu 1939
roku zostal wypozyczony réwniez do Lwowa, zapewne dla tegoz samego Rosponda.
I wojna §wiatowa i zmiany polityczne, jakie po 1945 roku nastgpily w tej cze$ci Euro-
py, utrudnity nie tylko zwrot druku, ale takze uzyskanie jakiejkolwiek wiadomosci
o egzemplarzu. Sgdzono zatem, iz zagingt w czasie wojny i taka tez informacja znalazta
sie miedzy innymi w artykule o Maleckim w odpowiednim tomie Drukarzy dawnej
Polski.>” Dopiero w 2003 roku, dzieki nawigzaniu przez BUW kontaktéw stuzbowych
z obecng Bibliotekg Uniwersyteckg we Lwowie (BUL), mozliwe stalo sie skierowanie
tam kwerendy dotyczacej Nowego Testamentu. Odpowiedz, jaka uzyskalismy, zasko-
czyla nas. Dawny egzemplarz BUW, cztery nieoprawione karty, przetrwat zawieruche
wojenng i jest przechowywany do dzisiaj we Lwowie. Do zbioréw BUL zostat wtaczony
dopiero w 1975 roku i jak piszag koledzy ze Lwowa: ,,[...] to cud prawdziwy, iz nie
zaginal znajdujac si¢ tyle lat w zasobach nieopracowanych”.

Niezaleznie od tego, jak potoczg sie dalsze losy Nowego Testamentu, wazne jest
przede wszystkim potwierdzenie faktu istnienia tego druku i ustalenie miejsca jego
przechowywania.

34  Nowy Testament w: K. Estreicher Bibliografia polska t. 13 s. 27, Ewangelia — tamze, t. 13
s.26,t.225.226,t. 27 s.359.

35  E Koch: Die letzte Druck des Lycker Erzpriester Jobann Maletius. Mit 8 Lichtdrucktafeln
»Altpreussische Monatsschrift” 40, 1903 Heft 7-8 s. 481-507.

36 Towarzystwo Naukowe Plockie, Plock 2003; druk sponsorowato Forum Inteligencji
Ewangelickiej.

37  Zob. Drukarze... t.4s.2541261.

38 Wiadomos¢ te zawdzieczamy p. Natali Szwec, kierujacej Oddziatem Ksigzki Dawnej;
dzieki Jej uprzejmosci uzyskalismy rowniez reprodukcje catego druku.
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Summary

Halina Mieczkowska Efk — Konigsberg — Warsaw. On the History of Several
Unique Items from Warsaw University Library

The author focuses on two texts from a group of early Polish Bible translations — the
Gospel according to Matthew (published in Koénigsberg in 1551) and a portion of
the New Testament (published in Etk in 1552).

The first part of the article presents the circumstances surrounding the genesis of
both these editions. The author narrates the lives of the authors, Jan Seklucjan and Jan
Malecki, and provides an account of their personal animosity. “As if in an ironic
comment to the conflict that intervened between these men, their works — the Gospel
and the New Testament — were to have a common history”. With this remark the
author opens the final part of the article, in which she examines the later fortunes of
these unique copies of both editions until the present day.



Janusz Tazbir

,Legendy rakowskie”

W roku 1816 w jednym z pierwszych zaryséw dziejow politycznych Rzeczypospolitej,
etnograf i publicysta Ignacy Lubicz Czerwiniski pisal, ze kiedy sejm w roku 1657 (sic!)
uchwalal wygnanie arian:

[...] nie byt to sam arianizm ich zbrodnia, ale ich otwarta dla Rakotzego
i wszystkich nieprzyjacidt ojczyzny, przyjazi; inaczej ukaranie samej opinii [to
jest odmiennych pogladéw w sprawach wyznaniowych] mozeby byto wystep-
kiem rozumu.!

Czerwinski wyrazat poglady dos¢ dlugo panujace w XIX wieku. Mdgt sie¢ o tym
przekonaé Edward Dembowski, czytajac surowa reprymende, jakiej mu udzielit Jozef
Lukaszewicz na tamach ,,Oredownika Naukowego” za pozytywng opinie o arianach,
zamieszczong w zarysie dziejow literatury polskiej. Lukaszewicz zapytywal:

Niech nam powie, jakg przystuge sekciarze ci krajowi, naukom lub ludzkosci
wyswiadczyli? Czy wydali z tona swego, jakiego Chodkiewicza, Zo6tkiewskie-
go lub Czarnieckiego? Czy wplywali pismami swemi na wyrobienie jezyka
ojczystego, lub na wzrost nauki? [...] czy nareszcie przemysl, rolnictwo,
dzwigali, czy zaprowadzali w narodzie fad i porzadek? [...] Byl to stek
awanturnikéw i marzycieli z réznych krajéw [...], ktorzy ze swoim deizmem
i panteizmem [...] kojarzyli najzgubniejsze dla kraju za ojczyzne przybieranego,
zasady i dla tej przyczyny nigdzie nie byli cierpiani.?

Zamiast pelnic stuzbe obywatelskg dla kraju arianie rzucili sie w odmet mistycyzmu
oraz bezptodnej polemiki. Ich szkoty, z Rakowem na czele, nie byty wcale lepsze od
uczelni jezuickich, a kiedy ,,za zdrade kraju” zostali wypedzeni z Polski, ,,nie roznili
sic w ciemnocie niczem od swoich innowiercéw polskich”. Ten frontalny atak
Fukaszewicz koficzyt stowami:

1 L. Lubicz Czerwifiski Rys dziejow kultury i oswiecenia narodu polskiego od wieku X do
korica wieku XVII Przemysl 1816 s. 223. Pozostawil on takze w rekopisach lwowskiego
Ossolineum rozprawe Arianie w Polsce, czyli krétka wiadomosc, skqd i kiedy gniazdo arianizmu
powstato bylo w Polsce i z jakich potem przyczyn tg sekte rygor praw ze szczetem wytepil? 1824 —
A. Fischer Ignacy Lubicz Czerwiriski ,Rus” 1, 1911 z. 2s. 131.

2 ,»Oredownik Naukowy” 6, 1845 nr 3 s. 24.
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Jakim czotem [Dembowski — przyp. J.T.] sekte zasklepiong w kosmopolityzm,
albo raczej brudny egoizm, sekte taczacy sie dla wlasnego interesu z nieprzyjaciot-
mi ojczyzny, $mie mtodziezy polskiej podawaé za wzér, za ideat doskonatosci??

Nalezy dodaé, ze tak surowe sady o postawie i dorobku braci polskich wyszty spod
pidra autora, ktéry z uwagi na swe sympatie dla reformacji ,,Sciagnat na siebie niecheé
duchowienstwa katolickiego™.

Dopiero na przetomie XIX i XX wieku zaczeto patrzeé na arian w sposéb
bardziej przychylny. Po roku 1945 za$ na bardzo dlugo stali si¢ oni modnym tema-
tem badawczym. Publikacje dotyczace braci polskich mogly liczyé, raczej ze
wzgledow pozanaukowych, na przychylny stosunek ze strony wtadz Polski Ludowej,
ktére ujrzaty w Piotrze z Gonigdza, Marcinie Czechowicu czy Samuelu Przypkow-
skim niemalze swoich prekursoréw.* W zwigzku z tym juz przed wieloma laty
pisatem, iz cienie Socyna, Szlichtynga czy Przypkowskiego ,musialy by¢ nieraz
zdumione rodzajem spraw, w ktérych brano je za $wiadkéw”.¢ Dotyczylo to réwniez
»stolicy” braci polskich, ktéra w latach 1602-1638 stanowit Rakéw koto Opatowa,
zwany w Zrodlach facifiskich Roma arianorum. Tam wlasnie dziatala drukarnia,
szkola, zwana na wyrost akademia, tam tez zbierali si¢ przywodcy ariafiscy na
corocznie odbywane synody. W roku 1960 na tamach warszawskiego tygodni-
ka ,Swiat” Janusz Roszko pisal z emfaza, iz w XVII wieku Europa zachodnia
,»w stosunku do osiggnieé naukowych Rakowskiej Akademii byta bardzo prowincjo-
nalna”7 (sic!).

Prawdg jest, ze druki tloczone w Rakowie docieraty do Niemiec, Niderland6ow,
Anglii czy Francji. Nie szedl wszakze za tym masowy naptyw studentow, ktérych
liczba miata w latach rozkwitu akademii dochodzié rzekomo do tysigca. Tymczasem,
o ile w XVI wieku w Rakowie mieszkato okoto 500 oséb, to w nastgpnym stuleciu
liczba mieszkanicéw nie przekraczata 1500 osob.? Gdziez wigc mogly sie pomiescic
owe setki uczniéw? Przyzwyczajony do duzych miast, amerykanski badacz dzie-
joOw unitarianizmu Earl Morse Wilbur jeszcze w roku 1947 pisal, ze w XVII stu-
leciu Rakow liczyt 20-30 tysiecy mieszkaficow.” Jak wynika z ustalenn demografow,

3 Tamze, nr 4 s. 30.

4 Polski stownik biograficzny t. 18 s. 543. Por. takze M. Kosman Jdzef Lukaszewicz [w:]
Whbitni historycy wielkopolscy pod red. J. Strzelczyka, Poznaf 1989s. 70-71.

5 Por. J. Tazbir Swego czasu arian uznano nieledwie za prekursoréw PRL. Wygnanie braci
polskich ,Polityka” 1998, nr 27. Jerzy Borejsza do najpilniejszych zadan zaliczal studia nad
arianizmem — zob. B. Fijatkowska Borejsza i RéZariski. Przyczynek do dziejow stalinizmu
w Polsce Olsztyn 1995 s. 158.

6 J. Tazbir Tradycje ariariskie w kulturze wspdlczesnej ,,Archiwum Historii Filozofii i Mysli
Spoltecznej” 18, 1972 s. 345.

7 J- Roszko Polskie Ateny LSwiat” 1960 nr 24.

8  J. Tazbir Miejsce Rakowa w ruchu ariariskim [w:] Wokdt dziejow i tradycji arianizmu pod
red. L. Szczuckiego Warszawa 1971 s. 44. Liczba 1000 uczniéw przez dtugi czas uchodzita za
pewnik — por. choc¢by Rakéw [w:] Stownik geograficzny Krdlestwa Polskiego... t. 9s. 508.

9 E. M. Wilbur A History of Unitarianism: Socinianism and his Antecedents Cambridge
Mass. 1947 s. 450.
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wspolczesne mu miasta mazowieckie, na przyklad Ptock, Lomze czy Ciechandw,
zamieszkiwalo od 4 do 5 tysiecy 0s6b, Warszawe za$ 10-12 tysiecy. Okoto 22 tysiecy
mieszkancéw liczyl jedynie Krakdw, a Gdarisk nawet okoto 40 tysiecy.!?

Druga z ,rakowskich legend” wyraza sie w przekonaniu, iz wyrok sejmowy
z roku 1638, nakazujgcy zamkniecie tamtejszej akademii i drukarni, potozyt kres
obecnosci arian w Rakowie. Prawdg jest, ze po Smierci (1639) ich protektora
i wspotwyznawcy, Jakuba Sieniefiskiego, miasteczko przeszto w posiadanie jego
katolickich spadkobiercéw. Duchowni arianscy, jak réwniez czeS¢ studentow i wykta-
dowcy akademii wywedrowali do wotyniskiego Kisielina, gdzie w dobrach Aleksan-
dra Czaplica-Szpanowskiego istniata juz wczesniej szkota braci polskich.

Pozostali w Rakowie arianie podzielili si¢ na trzy grupy. Pierwsza z nich, za
przyktadem Sienienskich, przyjeta katolicyzm. Druga przeszta na kalwinizm, trzecia
pozostata jednak wierna dawnej konfesji, by odtad na nabozenstwa uczeszczaé poza
obreb Rakowa. Tak samo postepowali zresztg przedtem jego katoliccy mieszkancy,
ktorym wlasciciel Rakowa, ,,nie chcgc u siebie konia trojaiiskiego, odmaéwil odstapie-
nia placu pod kosciél nawet za wysoka ceng”!!. Podobnie potraktowano katolikéw
w Lesznie braci czeskich czy w kalwinskich Kiejdanach.

Sieniefiski nie stawiat wszakze ,,papistom” zadnych przeszk6d w uczeszczaniu
do kosciota w odleglym zaledwie o pieé kilometréw Szumsku. Jego wlascicielem,
a moze tylko wspolposiadaczem, byt ks. Jerzy Rokicki (1594-1637), byly zotnierz
(walczyt z Turcja oraz Moskwa) i peregrynant (zwiedzit sporg cze$¢ Europy az po
Niderlandy i Hiszpani¢). Dopiero pdzniej uzyskat swiecenia kaptanskie, umart zas
jako kanonik towicki i prepozyt kurzelowski. Biskup krakowski Andrzej Lipski,
w ktorego diecezji lezal Rakéw, dazyt jednak uporczywie i konsekwentnie do
erygowania koSciota w pobliskich Drogowlach, lezacych w dobrach biskupich.
Umierajgc w roku 1631 wyznaczyl na ten cel az 6 tysiecy zlotych polskich. Budowe
kosciota w Drogowlach, pod wezwaniem $w. Andrzeja, patrona Lipskiego, doprowa-
dzit do kofica jego nastepca, biskup Jakub Zadzik w roku 1637 (cztery lata wczesniej
stworzono tam parafig).'?

Rezydujacy w Drogowli proboszcz Rakowa, ks. Stanistaw Mrozek musial
rozpoczaé energiczng akcje misyjng na terenie miasteczka, skoro w samym tylko roku
1637 (od stycznia do maja) ochrzcit az 30 osob, pochodzacych w wigkszosci
z Rakowa. W roku 1638 tych chrztéw bylo juz okoto 50, a w 1640 — okoto 40.
Zdaniem Wactawa Urbana, przecietnie wypadatoby na rok po 45 chrztéw. W §lad za
tym rosta liczba katolikéw w parafii rakowskiej: od okoto 1100 0s6b w roku 1637 do
1750 w 1640. Po wydaniu i egzekucji wyroku sadowego na miasteczko braci

10  Por. M. Bogucka, H. Samsonowicz Dzieje miast i mieszczanstwa w Polsce przedrozbiorowej
Wroctaw 1986 s. 371-372.

11 J. Kracik Rakdw katolicki ,,Odrodzenie i Reformacja w Polsce” 30, 1985 s. 95.

12 Por. J. Dorobisz Jakub Zadzik (1582-1642) Opole 2000 s. 272-274 oraz J. Dziggielew-
ski O tolerancje dla zdominowanych. Polityka wyznaniowa Rzeczypospolitej w latach panowa-
nia Wladystawa IV Warszawa 1986 s. 122 i nast.

13 W Urban Zmierzch ariasiskiego Rakowa ,,Slaski Kwartalnik Historyczny »Sobotka«” 30,
1975 nr 2 s. 257.
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polskich, jego ariafiscy mieszkancy badz to przeniesli sie do pobliskiego Radostowa,
ktéry stanowil wlasnos$é arianki Anny Wylamowej (wdowy po Janie) de domo
Cikowskiej, badz tez tam wlasnie zaczeli uczeszczaé na nabozenstwa. Znalezli sie
wiec poniekad w sytuacji katolikdw rakowskich sprzed roku 1638, i to tak dalece, ze
rezydujacy w Radostowie minister Andrzej Wiszowaty nosi w zachowanych zrédtach
tytul duszpasterza ,,civium Racovianorum”. Zbér w Radostowie dotrwat co najmnie;j
do roku 1652.

Na pozostalych w Rakowie arian starano sie nalozyé obowigzek bywania
w kazda niedziele na kazaniu w tamtejszym koSciele, pod karg jednej grzywny
na wosk do $wiec. Co przezorniejsi przeszli wigc do ,,wyznaniowego podzie-
mia”. Jeszcze w roku 1645 proboszcz rakowski Maciej Lorkiewicz odkryt kryp-
toarianizm wsrdd tamtejszych mieszczan, w tym nawet u kilku rajcow. W od-
nalezionym w bibliotece seminarium duchownego w Sandomierzu rejestrze
rakowskich arian, spisanym 20 grudnia 1658 roku, wymienionych jest az trzy-
nascie nazwisk.'* Niektore z nich, jak Sternacki czy Wojdowius, wystepuja pdzniej
wérdd emigrantdéw arianskich, ktorzy osiedli w Siedmiogrodzie lub w Prusach
elektorskich. Inni arianie przeszli na kalwinizm, czyniac to nieraz bez glebszego
przekonania. W roku 1661 podczas wizytacji kalwinskiej odprawionej w Sieczkowie,
udzielono surowego upomnienia Jakubowi Sternackiemu z Rakowa za to, ze po
przej$ciu z arianizmu na kalwinizm ani razu nie byt w zborze sieczkowskim. Nic
wiec dziwnego, ze jeszcze w roku 1671 zalozono w Rakowie przy tamtejszym
koSciele bractwo religijne, ktérego gléwnym celem miato by¢ zwalczanie niestycha-
nych bluZnierstw, prowokujacych gniew bozy. Zapewne szto tu o negowanie dogmatu
Trojcy Swietej.'s

Trzecig z ,,rakowskich legend” byla stale powtarzana teza jakoby wygnanie
stamtad arian mialo w dos$¢ szybkim tempie doprowadzi¢ miasteczko do ruiny
gospodarczej. Znajdujemy ja sub voce ,Rakéw”, w niemal wszystkich przed-
i powojennych encyklopediach polskich, od Ultima thule (t. 9, 1938) poczynajac,
poprzez Wielkg encyklopedig powszechng PWN (t. 9, 1967), a na Nowej encyklopedii
powszechnej PWN (t. 5, 1996) koficzac.'® Tylko dzigki arianskiej przesztosci, Rakow
»wybil sie” w nich na osobne hasto.

Wréémy jednak do dziejéw miasteczka. Powstala na skutek wygnania braci
polskich luke czeSciowo wypelnit masowy naptyw Zydow, ktéry zaczal sie zreszta juz
w latach trzydziestych XVII stulecia. Po roku 1638 drukarnie ariafiskg zamieniono na
karczme zydowska, budynek akademii, poniewaz stal nad strumykiem, na mtyn
wodny, ktéry z czasem tez przeszedt w zydowskie posiadanie. Nie stawiano im
oczywiscie przeszkody w utrzymywaniu synagogi.

14  Tenze Katolickie swiadectwo o arianach w Rakowie w 1662 r. ,,Odrodzenie i Reformacja
w Polsce” 40, 1996 s. 109.

15 J. Tazbir Pasistwo bez stosow i inne szkice Krakow 2000 (Prace Wybrane, t. 1) s. 344-3435.
16 Roéwniez w Literaturze polskiej. Przewodniku encyklopedycznym t. 2 Warszawa 1985
s.273 (s.v. ,Rakéw”) czytamy, ze po r. 1638 ,,miasteczko podupadto nie tylko kulturalnie, ale
i gospodarczo; z czasem utracito tez prawa miejskie” (choé nastapito to dopiero w r. 1869
w ramach represji po powstaniu styczniowym!).
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Juz w wielkiej encyklopedii francuskiego o§wiecenia, w hasle ,,Racovie” poda-
no, ze ,,od czasu, kiedy bracia polscy zostali w r. 1645 (sic!) wygnani z tego miasta”,
opustoszalo ono zupelnie.”” Autor tych stéw przenidst po prostu na stosunki polskie
te rujnujace gospodarczo Frangje skutki, jakie zostaly spowodowane przez odwotanie
edyktu nantejskiego. Podobnie w encyklopedii saskiej, wydawanej przez Johanna
Heinricha Zedlera, pod hastem ,,Racow oder Racau” czytamy: ,,Es ist aber diese Stadt
nachgehends nicht mehr in solchem Flor, als vormahls gestanden”.!®

U schytku XVIII stulecia ksigdz Teodor Ostrowski, autor pierwszej historii
Kosciota w Polsce, przyznawal, ze po wygnaniu arian Rakéw ,,upadt i zniszczat nad
spodziewanie powszechne” ale rownocze$nie dodawal, iz usunigcie stamtad tych
heretykéw ,,bedzie wielkg pamiatka gorliwosci ojcow naszych”.'” Arianiski Rakow
byt sola w oku kontrreformacji i to tak dalece, ze Pawel Leczycki, thumacz stynnego
dzieta Giovanniego Botera na temat geografii $wiata, w wydaniu z roku 1609 uznat
za stosowne dodanie wzmianki o Rakowie, ,,kedy sie wszystkie sekty znajduja, ta-
kze i szkoly rozmaite”?’. Szymon Starowolski w drugim wydaniu Polonii (1652)
dat wyraz satysfakeji, ze na miejscu, gdzie si¢ ongi§ panoszyla bezbozna herezja
ariafiska, wzniesiono staraniem biskupa Zadzika wspanialy kosciél katolickis
w nastepnym stuleciu powt6rzyt za nim te opini¢ Wtadystaw Lubieniski.?! Cena, jaka
za to zaplacito samo miasteczko, bylo gorliwym wyznawcom katolicyzmu catkowicie
obojetna. To dopiero w polowie XIX stulecia Jedrzej Moraczewski napisze, iz Rakow
stanowi smutny przyktad tego, jak przeSladowania religijne ,,przyczynity sie do
upadku miast Polski”.?? Teze te popra w calej rozcigglosci Stanistaw i Wiadystaw
Malanowiczowie, w napisanym w roku 1941 studium o rozwoju gospodarczym
Rakowa. Zdaniem tych autorow:

[...] upadek handlu i rzemiosta po 1638 roku, a zwlaszcza po 1660, $wiadczy
dobitnie o Scistym zwigzku ekonomicznego rozwoju Rakowa z rolg, jaka
odgrywato to miasto w zyciu wyznaniowym arian.”

Piszac przed trzydziestoma laty o Rakowie, zgadzalem sie z twierdzeniem, iz
z chwila, gdy przestal on odgrywac role stolicy arianizmu, podupad! tez gospodarczo:

[...] podobnie jak Warszawa po r. 1795 czy Piotrkéw po likwidacji tamtejszego
trybunatu. O zywotnosci tych osrodkéw decydowaty bowiem funkgje poza-
gospodarcze, zwigzane z ich charakterem rezydencjonalnym, rolg w zyciu
politycznym, wyznaniowym czy prawno-ustrojowym.>*

17  Cyt. za: ]. Tazbir Miejsce Rakowa... s. 62.

18  Grosses Vollstandiges Universal-Lexicon Bd. 30 Halle u. Leipzig 1741 szp. 502.

19 T Ostrowski Dzieje i prawa Kosciola polskiego t. 3 Warszawa 1793 s. 587-588 (w przyp.).
20  G. Botero Relatiae powszechne cz. 4 Krakow 1609 s. 116.

21 S. Starowolski Polska albo opisanie polozenia Krélestwa Polskiego Krakéw 1967 s. 82-83;
W. Lubienski Swiat we wszystkich swoich czesciach Wroctaw 1740 s. 420.

22 J. Moraczewski Starozytnosci polskie t. 2 Poznan 1852 s. 356.

23 Rakéw ognisko arianizmu pod red. S. Cynarskiego, Krakow 1968 s. 46.

24 ]. Tazbir Miejsce Rakowa... s. 64.
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Wszystkie te twierdzenia zakwestionowat Lech Stepkowski na podstawie krakow-
skich rejestréw celnych z lat 1600-1700. Jego zdaniem, zaréwno rok 1638, jak i rok
1660 (ostateczna data wyznaczona arianom na opuszczenie 0jczyzny) nie 0znaczajg
upadku ani rakowskiego handlu, ani tez rzemiosta. Zmniejszenie rozmiaréw wymia-
ny i produkgji, jakie nastapito w latach osiemdziesiatych XVII stulecia, bylo zbyt
odlegle od wydarzeni z roku 1638, aby mozna bylto w jakikolwiek sposéb wigzac oba
te zjawiska. Co wiecej, miasteczko lepiej zniosto zniszczenia gospodarcze z lat
»potopu” od innych osrodkéw miejskich tej rangi, a nawet awansowato ,,do grupy
najwigkszych w powiecie i wojewddztwie sandomierskim”. Miejscowa wytworczo$é
dluzej niz inne os$rodki opierala si¢ ogélnemu regresowi gospodarczemu, jaki od
polowy XVII stulecia ogarnat byt Rzeczpospolita.

Lech Stepkowski stara sie oderwaé periodyzacje dziejéw Rakowa od rozwoju
i upadku w nim protestantyzmu (Sci$le za§ méwigc arianizmu). Czyni to jednak
wylacznie na podstawie Zrddet do dziejéw gospodarczych miasta. Réwnoczes$nie sam
przyznaje, iz poczatkowy rozw6j Rakowa pozostawal w pewnym zwigzku z osiedla-
niem si¢ w miasteczku zwolennikéw arianizmu. Wbrew przesadnym pochwatom,
wypowiadanym przez Stanistawa Tworka pod adresem lokalizacji miasteczka, Step-
kowski stusznie przypomina, ze warunki osadnicze terenéw Rakowa byly bardzo
niekorzystne, ,,0d gleb, nawodnienia i usytuowania terenu poczawszy”, trzeba wigc
bylo czym$ zacheci¢ do osiedlania si¢ w Rakowie. O jego atrakcyjnosci miata
decydowaé swoboda wyznania.?

W $lad za ta watpliwoscia idg tez i dalsze obiekcje. Prawda jest, ze po wyroku
sadu sejmowego z roku 1638 Rakéw nie przestat sie liczy¢é na mapie gospodarczej
kraju. Na pewno jednak - i to na bardzo dlugo — zniknal z mapy nie tylko
wyznaniowej, ale i kulturalnej Rzeczypospolitej. Zastanawia takze fakt, ze do kofica
istnienia tejze Rzeczypospolitej nie osiagnal tej liczby mieszkanicow, jaka posiadat
w okresie, gdy byt w kraju i za granicg zwany Roma arianorum. Jesli nawet szacunki
Malanowiczéw, ktorzy pisali o dwoch tysigcach, uznamy za przesadne, to na pewno,
jak juz wspominatem, wynosita ona okoto 1500 os6b. Tymczasem w roku 1791
Rakoéw zamieszkiwato okolo tysigca oséb, tylez samo — w roku 1821. I dopiero
w polowie XIX stulecia liczyl on 1634 mieszkancéw, co stanowitoby odpowiednik
stanu sprzed dwustu lat. Na losach Rakowa odbit si¢ oczywiscie ogdlny upadek
gospodarczy Polski, ale chyba nie tylko.

Odwotam sie w tym miejscu do cennego studium Henryka Rutkowskie-
go O Piotrkowie Trybunalskim jako miejscu zjazdow szlacheckich. Jesliby tytut
ten sparafrazowaé, nadajac mu brzmienie: ,Rakéw w XVII wieku jako miejsce
zjazdéw ariafiskich”, to wiekszos$¢ ustalenr zrodlowych Rutkowskiego mozna by
odnies¢ takze i do miasteczka nad Czarng. Zacznijmy od konkluzji jego studium,
w ktorej czytamy, ze:

25 L. Stepkowski Religia i gospodarka. Z dziejéw gospodarczych Rakowa w drugiej polowie
XVI i w XVII wieku [w:] Ojczyzna blizsza i dalsza. Studia historyczne ofiarowane Feliksowi
Kirykowi... pod red. J. Chrobaczyfiskiego, A. Jureczki i M. Sliwy, Krakéw 1993 s. 215 i nast.
26 Tamze, s. 215-216. Podobnie Dzieje regionu swigtokrzyskiego... pod. red. J. Wijaczki,
Warszawa—Kielce 2004 s. 213-214.
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[...] trybunat podtrzymywat okreslong wytwdrczo$¢ rzemieslniczg i ruch han-
dlowy, wptywal na wzrost ludno$ci miasta i rozwdj zabudowy.?”

To samo da sie zresztg powiedzie¢ i o daleko wiekszych osrodkach, jak chocby
Owczesna Warszawa, o ktorej Irena Gieysztorowa pisze, iz ,,sejmy i elekcje zwiekszaty
dochody rzemiosta i handlu warszawskiego, uatrakcyjniaty zycie”?.

Roéwniez i na terenie Rakowa obserwujemy rozwoj produkcji nastawionej na
potrzeby przyjezdnych. Rutkowski w swojej pracy wskazuje na rozwdj cechu piwo-
warnictwa. W przywileju Jakuba Sienieniskiego z 1 czerwca 1607 roku czytamy, ze
kazdy z mieszkancé6w miasteczka mogt warzy¢ i sprzedawad piwo na wlasna reke.
Zaréwno w Warszawie, jak w Piotrkowie, Rakowie czy pdzniej w Gorze Kalwarii
odnotowujemy wzrost budownictwa, obliczonego na potrzeby przyjezdnych. W stoli-
cy polskich arian uczestnikom synodéw oraz goSciom tamtejszego zboru bylo tym
cia$niej, iz nie mogli korzystaé z nieistniejacych tu przeciez klasztor6w. Rutkowski
stwierdza, ze w Piotrkowie stan posiadania szlachty wzrést w latach 1564-1629
przynajmniej dwukrotnie, a na miejsce jednego dworku szlacheckiego, ktory istniat
tam poczatkowo, powstalo nastepnie az czternascie. Przypominaja sie rejestry oglo-
szone przez Zdzistawa Pietrzyka, w ktorych tak czesto czytamy o transakcjach
zwigzanych ze sprzedaza lub zakupem przez szlachte ariafiskag doméw przy rynku.?’
Nie wiemy, jaki procent mieszkancéw ona stanowita; obok osiadajacych na stale,
zajetych pracg duszpasterska, nauczycielskg czy pisarska, byli zapewne i tacy, ktérzy
zjezdzali jedynie na kilka miesiecy.

Nie ulega watpliwosci, iz szanse pomyS$lnego rozwoju rakowskiej lokacji stwo-
rzyl wlasnie fakt umieszczenia w niej oSrodka arianizmu. W zarysie dziejéw miast
polskich czytamy, ze wprawdzie w dawnej Rzeczypospolitej nie byto osrodkéw
o charakterze wylacznie ,,uniwersyteckim” czy ,,szkolnym”, istniejacych jako ustugo-
wo-zaopatrzeniowe zaplecze uczelni, to jednak w pewnym momencie do takich
wlasnie osrodkéw mozna by zaliczy¢ wtasnie Rakow.°

Po wyroku sejmowym opuscili miasteczko nie tylko uczniowie i nauczyciele
tutejszej akademii, ale i sporo szlachty, posiadajacej tu swoje dworki. Skoniczyly sie
zjazdy synodalne, trwajgce nieraz i po dwa tygodnie. Zabraklto wigc klientow dla
ktorych pracowali piekarze i browarnicy, szewcy i krawcy. Urwaly si¢ rowniez
zarobki zwigzane dawniej z trzymaniem ucznidow na stancjach czy z praca w drukarni.
Wystarczy zreszta dzi§, w poczatkach XXI wieku, wyprowadzi¢ Wyzsza Szkole
Humanistyczng z Puttuska, aby sie przekonad, jak wptynie to na rozwéj gospodarczy
miasta. Trudno i darmo: Rakoéw plebejski zyl w znacznym stopniu z Rakowa
szlacheckiego.

27  H. Rutkowski Piotrkéw Trybunalski w XVI i pierwszej potowie XVII wieku jako miejsce
zjazdow szlacheckich [w:) 50 lat Piotrkowa Trybunalskiego Piotrkoéw 1967 s. 65.

28 L Gieysztorowa, A. Zahorski, J. Lukasiewicz Cztery wieki Mazowsza. Szkice z dziejow,
1526-1914 Warszawa 1968 s. 47.

29  Z. Pietrzyk Wypisy Stanistawa Kota do dziejow Rakowa ,,Odrodzenie i Reformacja
w Polsce” 32, 1987 s. 179-206. Stgpkowski nie uwzglednia ich w swoim artykule.

30 M. Bogucka, H. Samsonowicz dz. cyt. s. 406.
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W przeciwiefistwie do dwdch pierwszych ,,legend rakowskich” trzecia z nich
ma - jak si¢ wydaje — najwiecej szans na obrong swej prawdziwosci. Lata 163831
i 1660 naprawde bowiem stanowig daty przetomowe w dziejach Arianiskiego Rako-
wa.*? [ pod takg wlasnie nazwg winno to miasteczko pojawic sie na mapie wspotcze-
snej Polski, obok Lipcéw Reymontowskich i Piotrkowa Trybunalskiego.

Z naszego przegladu wynika, ze réznego rodzaju btedne uogdlnienia maja
niestychanie trwaly zywot. To samo dotyczy stereotypu: Roma arianorum ulegla
likwidacji pod rzgdami Wiadystawa IV Wazy, ktory stynat z tolerancji wyznaniowej,
gdy tymczasem jego ojciec, nazywany fanatycznym narzedziem jezuitOw, nie postu-
chat doradcéw sugerujacych mu zagtade Rakowa.?

Summary
Janusz Tazbir “The Rakéw Legends”

The author makes an attempt to verify several stereotypical views, held even by some
scholars, concerning the social and cultural role of the town of Rakéw —a prominent
Polish centre of the Arian religion. The first of these widely held opinions, or “Rakéw
legends” as the author calls them, is a negative view of the cultural, educational and
economic activities of the Arians, and of their loyalty towards Poland. The second
opinion holds that the act passed by the Sejm (the Lower House of Polish parliament)
in 1638, ordering the closure of the Rakow academy and printing house, effectively
put an end to the presence of the Polish Brethren in the town. The third opinion is the
often-repeated conviction that expelling the Arians rapidly led to the city’s economic
decline.

The author’s efforts to verify these views have led him to conclude that “out of
the three ‘Rakdéw legends’, the first two may be consigned to the realm of fiction; the
same, however, cannot be said of the third one”.

31  Wyrok sagdu sejmowego zostat z satysfakcjg odnotowany przez kronikarzy jezuickich
(por. J. Wielewicki Dziennik spraw domu zakonnego oo. jezuitéw u sw. Barbary w Krakowie,
1630-1639 Krakéw 1999 s. 468-469). Jego echa dotarly nawet do Moskwy — por. Becmu-
-Kypanmut 1600-1639 Mocksa 1972 s. 183.

32 W archiwum Akademii Swietokrzyskiej (Kielce) znajduje sie opracowana przez
Z. Wesotowska historia Rakowa w XVI-XVII w., na ktéra powoluje si¢ L. Stepkowski
(dz. cyt. s. 216, w przyp.). Na zainteresowanie dziejami Rakowa wskazuje szybki przyrost
prac na temat miasteczka i regionu — zob. liczacg ponad 200 stron ksigzke Gmina Rakéw
w publikacjach. Zestawienie bibliograficzne oprac. E. Durlik i M. Madej, Kielce 1999. Na liczne lu-
ki w tej bibliografii, wystepujace w przypadku dziejow arianiskiego Rakowa, wskazuje L. Step-
kowski w recenzji zamieszczonej w ,,Zeszytach Sandomierskich”, listopad 2001 nr 14 s. 67-69.
33 Por. H. Wisner Wiadystaw IV Waza Wroctaw 1995 s. 138-139.
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Druki okolicznoSciowe na Slagsku
w okresie renesansu

Za czas renesansu uznano w niniejszej wypowiedzi okres od pojawienia si¢ ksigzki
drukowanej az po lata dwudzieste wieku X VII, kiedy to wojna trzydziestoletnia poczy-
nita duze zniszczenia na Slasku, przerywajac dziatalno$é wielu oficyn.

Drukarstwo §laskie — zaréwno jego dzieje w epoce odrodzenia, jak i w nastep-
nych wiekach — byto juz wielokrotnie przedmiotem badan; niedtugo po II wojnie
Swiatowej zajal si¢ nim Bronistaw Kocowski, ktérego publikacje do dzi$ nie stracity
swojej wartosci'. Rozwijato sie przede wszystkim we Wroctawiu. Dziatalnos¢ typo-
graficzna prowadzona w tym miescie zostala wnikliwie omdéwiona przez Marte
Burbianke, a bardziej ogélnie, zdawatoby sig, nakreslone przez nig dzieje siedemna-
stowiecznej produkcji Baumannowskiej (wydane po $mierci autorki przez Helene
Szwejkowska) majg swoj odpowiednik w szczegdtowym studium, ktérego maszyno-
pis znajduje si¢ w Oddziale Rekopiséw Biblioteki Uniwersyteckiej we Wroctawiu.?
Tematem rozwazaf stalo si¢ réwniez drukarstwo mniejszych miast §laskich. Typogra-
fig legnicka zajeta sie Aleksandra Mendykowa?®, wiele osrodkéw zostalo wstepnie
przedstawionych w pracach magisterskich. Zainteresowanie budzito tez drukarstwo
muzyczne, ktore badata gléwnie Maria Przywecka-Samecka.*

1 B. Kocowski Drukarstwo polskie na Dolnym Slgsku Wroctaw 1946; tenze Zarys dziejéw
drukarstwa na Dolnym Slqsku »Sobotka” 2, 1947 s. 200-276 [odbitka, uzupetniona il.,
Wroctaw 1948].

2 Zob. opracowania M. Burbianki: Andrzej Winkler, drukarz wroclawski XVIw. ,,Roczniki
Biblioteczne” 4, 1960 s. 329-445; Adam Dyon i Kasper Lybisch —wroclawscy drukarze reforma-
cyjni ,Roczniki Biblioteczne” 5, 1961 s. 65-113; Produkcja typograficzna Scharffenbergéw we
Wroclawiu Wroctaw 1968; Z dziejow wroclawskiej drukarni Jerzego Baumanna ,Rocznik
Biblioteki Narodowej” 4, 1968 s. 69-83; Drukarnia Konrada Baumgarta we Wroclawiu
»Roczniki Biblioteczne” 14, 1970 s. 53-96; Zarys dziejow drukarstwa wrocltawskiego do korica
XVIIw. ,Sprawozdania Wroctawskiego Towarzystwa Naukowego” seria A, t. 27, 1972s. 35-
-39; Badania nad warsztatem Kaspra Elyana ,Roczniki Biblioteczne” 16, 1972 s. 39-48;
Z dziejow drukarstwa slgskiego w XVII w. Baumannowie i ich spadkobiercy Wroctaw 1977,
Baumannowie (maszyn.), BUWr, Oddz. Rekop., Akc. 1949 KK 89.

3 A. Mendykowa Dzieje legnickiej Sartoriany ,Roczniki Biblioteczne” 7, 1963 z. 1-2
s. 3-56; taz Pierwsza typografia w Legnicy (1529-1532) tamze, z. 3-4 s. 249-257.

4 Zob. publikacje M. Przyweckiej-Sameckiej: Drukarstwo muzyczne w Polsce do kovica
XVIII w. Krakéw 1969; Dzieje drukarstwa muzycznego w Polsce do korica XVIII w. Wroctaw
1993; Drukarstwo muzyczne w Europie do korica XVIII w. Wroctaw 1987.
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Z produkeja drukarska taczy sie wiele zagadniefi, przede wszystkim rozwoj oficyn
drukarskich i rozmiary ich produkgji, sprawa naktadcéw, problem papieru i estetyki
ksigzki (w tym formowanie sie karty tytutowej), repertuaru wydawniczego. W ramach
tego ostatniego duza role odgrywaly, charakteryzujace si¢ na og6ét matymi rozmiarami,
tzw. druki okoliczno$ciowe, ktére powstawaly przy okazji waznych dla danej spotecz-
nosci wydarzefi. Miaty bardzo duze znaczenie w dziatalno$ci typograficznej, a rozmiary
ich produkgji sa wrecz zaskakujace. Nic w tym dziwnego, prawie zawsze publikacje te
przynosity dochdd, a nawet walnie przyczyniaty sie do utrzymania drukarni, koszty
przewaznie pokrywane byly przez zainteresowane osoby, ich rodziny badz przyjaciét.
Wiele oficyn zaczynato swa dziatalno$¢ od tloczenia drukéw okolicznosciowych.

Na Slgsku najczesciej ukazywaly sie one z okazji zawarcia zwigzku malzenskiego
(epitalamium), znacznie rzadziej dla uczczenia pamieci osoby zmarlej (epicedion).
Z reguly podawano nazwisko autora, tekstéw anonimowych jest bardzo niewiele.
Stwierdzi¢ nalezy, ze we Wroctawiu najdawniejsi drukarze: Kasper Elyan, Konrad
Baumgarten, Adam Dyon i Kasper Lybisch, drukéw okoliczno$ciowych jeszcze nie
wydawali. Nie ttoczyt ich rowniez Andrzej Winkler, ktérego dziatalno$é byta ukierun-
kowana na zaspokajanie potrzeb gimnazjum przy koSciele $w. Elzbiety — z sze$édziesie-
ciu o$miu opublikowanych przez niego drukéw, tylko jeden jest o charakterze okolicz-
no$ciowym.’ Natomiast produkcja drukéw okolicznosciowych rozwineta sie na szersza
skale u Scharfenbergéw, a jeszcze nasilita w XVII wieku w oficynie Baumannéw.

Wsrod dwustu dziewietnastu drukéw wybitych w latach 1553-1576 przez Krys-
pina Scharfenberga, czterdziesci to epitalamia, dziesie¢ — epicediony; u Jana Scharfen-
bergera z wytloczonych w latach 1576-1586 stu siedemdziesieciu trzech pozydji,
trzydziesci pieé stanowig epitalamia, dziewieé epicediony.® Wydawanymi w oficynie
Scharfenbergéw drukami okoliczno$ciowymi czczono przede wszystkim malzenistwa
ludzi pochodzacych z wybitnych rodzin mieszczafniskich, zwlaszcza z rodu Redigerow.
I'tak, w 1561 roku ukazato si¢ epitalamium Melchiora Dreschera, w ktérym stawit on
mariaze corek rajcy wroctawskiego Wolffganga Butnera. Jedna z nich, Barbara, zawie-
rata zwigzek malzefiski z Danielem Redigerem (synem niezyjacego juz Mikotaja
Redigera st.), niewatpliwie robigc w ten sposéb kariere, druga, Magdalena oddawata
swa reke Antoniemu Tillenusowi z Jeleniej Gory (zwigzek Daniela Redigera z Barbarg
czcit ponadto Dawid Rhenisch, niestety nie mamy pewnosci, ze jest to druk wroctaw-
ski). Ten sam rok 1561 przynidst jeszcze epitalamium Krzysztofa Schillinga opiewajace
malzefistwo Adama Redigera i Corony, corki Joachima Frenceliusa. W 1567 roku
wytloczono utwor Daniela Theodorusa majacy na celu upamigtnienie zaslubin Ludwika
Pfinzinga z Marig, c6rkg wybitnego wroctawianina Henryka Rybischa. Trzy utwory
pos$wiecono malzeistwu, ktére w roku 1573 zawarli Jan Boetner i Marina, corka
Mikotaja Redigera; autorami tych tekstéw byli: Dominik Bogengrund, Hieronim
Michael i Tobiasz Teodorus. W tymze 1573 roku Swiatto dzienne ujrzato epitalamium
stawigce mariaz lekarza Jana Woyseliusa z Magdalena, corka Serwacego Reichla,
stynnego mieszczanina wroctawskiego, wiasciciela wielkiego ksiegozbioru. Dziesie¢
lat pézniej forma epitalamium napisanego przez Jana Breithora nadano rozglos godom
Daniela Heslera i Anny, c6rki Jakuba Redigera. Autorzy epitalamiéw na ogdét nie byli

5 M. Burbianka Andrzej Winkler... poz. 48.
6  Taz Produkcja typograficzna..., passim.
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tworcami wybitnymi, ale od tej reguly sa wyjatki, na przyktad utwér wydany w 1568
roku dla uczczenia malzefistwa zawartego przez Pawta Fridenwalda z Katarzyna,
corka Jana Wolffa wyszedt spod piéra znanego humanisty Jakuba Monawiusa.

Czasem epitalamiami stawiono osoby panujace (nickoniecznie na Slasku). Na
przyktad, w 1553 roku Kryspin Scharfenberg wydat utwér Jakuba Kuchlera uSwietniajacy
trzecie z kolei malzefistwo kréla polskiego Zygmunta Augusta, z Katarzyng Austriaczka.

Druki okoliczno$ciowe powstawaly nie tylko z okazji zaslubin, ale takze z wielu
innych powodo6w, wtedy ich charakter byt odmienny, a zwigzki z naktadcg luzniejsze;
niekiedy sytuacje bywaly niecodzienne, a co za tym szlo i druki przybieraly nietypowa
postaé. U tegoz Kryspina Scharfenberga w 1554 roku ukazala sie¢ mowa napisana
w zwigzku z odnowieniem starego gimnazjum chetmskiego, zredagowana przez Jana
Hoppiusa, za$ p6zniej, w 1562 roku — Epistola Gratulatoria poSwigcona biskupowi
wroctawskiemu Kasprowi von Logau, ktora nakreslit Jan Seckerwitz. Wijazd Rudolfa II
do Wroctawia uczczony zostat opublikowanym przez Jana Scharfenberga w 1577 roku
utworem autorstwa Andrzeja Calagiusa, w ktorego osobie dziesig lat pdzniej znalazt
swego piewce ogrod botaniczny zatozony przez Wawrzynica Scholza, a stanowiacy
swego rodzaju osobliwos¢ wroctawskg (tekst wybito u Scharfenbergdw).”

Druki okoliczno$ciowe ttoczono takze w innych miastach Slaska. W Olesnicy
dziatalno$é typograficzna rozpoczeta sie na przetomie XVI i XVII wieku. W 1594
roku Andrzej Eichorn wydat druk stawigcy powstanie szkoty w tym miescie, a po
1605 roku Jan Bossemesser publikowat liczne kazania pogrzebowe. W tamtejszej
drukarni ksigzecej wigkszo$é pozycji stanowily druki okoliczno$ciowe.® Masowo
wydawal je Kasper Siegfried w swym zaktadzie w Brzegu. Byly to zwtaszcza druki
powstate dla uczczenia zawieranych zwiazkéw malzenskich oraz po§wiecone pamieci
zmarlych wybitnych osobistosci. Szczegdlnie gorliwie czcil ten typograf wszelkie
wydarzenia zwigzane z dworem ksigzat brzeskich. Nie zabrakto wsrod jego drukow
takze utworéw laczacych sie z przyjazdem na Slask osoby panujacej.’

Z nyskiego warsztatu Jana Crucigera, gdzie pod wzgledem wielkosci produkgji
druki okoliczno$ciowe ustepowaly jedynie publikacjom o tresci teologicznej, wycho-
dzity epitalamia i epicediony dotyczace oséb odgrywajacych znaczna role w zyciu
politycznym i koScielnym, mowy z okazji mianowania nowego biskupa lub uroczyste-
go wjazdu do miasta wybitnej osobistosci. !

Joachim Funck dziatajacy w latach 1606-1629, ttoczyl w Glogowie przewaz-
nie druki okolicznosciowe, ale takze troche literatury religijnej. Po pozarze mias-
taw 1615 roku, Funck przejSciowo drukowat w Legnicy u Sartoriusa, aw 1616 znéw
w Glogowie, o czym $wiadczy wydane przez niego epitalamium.* W Bytomiu Odrzan-
skim w latach 1613-1622 druki okolicznosciowe wychodzily spod pras warsztatu Jana

7  Tamze,s. 104, 122,197, 265.

8  A. Bajor Dzieje drukarstwa w Olesnicy praca mgr., UWr, Instytut Informacji Naukowe;j
i Bibliotekoznawstwa, M 1506, maszyn., s. 21, 22; G. Niezgoda Drukarstwo olesnickie praca
mgr., tamze, M. 493, maszyn., s. 40.

9 M. Wiodarczyk Drukarstwo brzeskie praca mgr., tamze, M. 44, maszyn., s. 37.
10 S. Mach Dzieje drukarstwa w Nysie do kosica XVIII w. praca mgr., tamze, M. 202,
maszyn., s. 41.
11  T. Mikolajewski Historia drukarsi glogowskich praca mgr., tamze, M. 79, maszyn., s. 33, 35.
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Dérffera. W Swidnicy, gdzie p6zno, bo dopiero w 1621 roku rozpoczeto dziatalnosé
drukarska, Jan Wenator tloczyl gtownie druki okoliczno$ciowe, zwlaszcza mowy
pogrzebowe, ale zdarzaly si¢ tez epitalamia.'?

Produkqa drukéw okoliczno$ciowych na Slasku mewa}tphww zastuguje na
poréwnanie jej z analogiczng produkeja w centralnej Polsce — tu, jak sie zdaje, wieksze
znaczenie niz druki zwigzane z zyciem wybitnych rodéw mieszczanskich mialy
publikagje, kt6rych autorzy opiewali wydarzenia z zycia szlachty i magnaterii, wigcej
byto epicedionéw niz epitalamiéw. Nietypowa byta pozycja Krakowa, gdzie znaczna
cze$¢ drukdw okolicznoSciowych stanowily drobne publikacje zwigzane ze $miercig
monarchy lub objeciem przez niego wtadzy. Szczegdlnie honorowano w ten sposéb
Zygmunta Starego i Zygmunta Augusta; na przyklad po zgonie tego pierwszego
wiadcy oddano mu czes$¢ wydajac powstate w zwigzku z jego $miercig krotkie utwory
Gundeliusa, Knobelsdorfa, Sig. Phaedrusa, Roysiusa, Jerzego z Tyczyna, Reisachera.
Wiele drukéw ulotnych taczyto sie z zawartym w 1543 roku malzefistwem Zygmunta
Augusta z Elzbietg Austriaczka, cérka Ferdynanda I. Stefana Batorego uczcili po-
Smiertnie na przyktad: Krzysztof Warszewicki, Mat. Piaskorzewski, Daniel Hermann.

Uroczyste wjazdy Zygmunta IIT do miast, szczegélnie Wilna, spowodowaly
ukazanie si¢ drukdéw okoliczno$ciowych autorstwa miedzy innymi Abrahama Krzew-
skiego i Mikotaja Paca. Uswietniono w ten sposéb réwniez pierwsze malzeistwo
monarchy, z Anng Habsburzanka, corka arcyksiecia Karola. Niektore utwory poswie-
cone tym za$lubinom wyszly spod piéra Szymona Szymonowica.

W okresie renesansu druki okoliczno$ciowe byly czesto stosowang forma wypo-
wiedzi. Slask nie réznit sie zbytnio od innych regionéw, a miasta §laskie od innych
miast (jezeli nie braé pod uwage Krakowa, ktorego sytuacja byla specyﬁczna)
Produkcja drukéw okoliczno$ciowych stanowﬂa wiec dziedzine wazng i zastuguje na
dalsze badania.

Summary

Kazimiera Maleczyniska Commemorative Works Printed in Silesia during the
Renaissance

The author shares her observations on printed works published to commemorate
major events in the life of Silesian communities. After stating that the most common
type of commemorative work printed in Silesia during the Renaissance was the
epithalamium (which marked weddings) and, much less frequently, the epicedium
(honoring the memory of a deceased person), the author gives a brief description and
provides examples. A more detailed treatment is reserved for the printing workshops
of Wroctaw (especially those of the Scharffenbergs and Baumanns). The article ends
with an account of printing activities in the towns of Olesnica, Nysa, Glogdw, Bytom
Odrzafiski, and Swidnica.

12 E. Habrowska Drukarstwo swidnickie do kosica XVIII w. praca mgr., tamze, M. 21,
maszyn., s. 18.
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Druki krakowskie z pierwszej potowy
XVII wieku w statystyce™

Nie bez powodu wybrano do oméwienia ten wlasnie okres z dziejéw drukarstwa
krakowskiego. Pierwsze pigédziesieciolecie XVII stulecia to czasy nastepujace bezpos-
rednio po wspanialym wieku szczycacym sie wieloma osiggnieciami drukarskimi.
OczywiScie sama zmiana w kalendarzu nie pociggata za sobg wyraznej zmiany juz to
w stanie iloSciowym, juz to w osiggnieciach krakowskiej typografii. Mdéwienie
wszakze o nowych elementach w miejscowym drukarstwie ma swoje gtebokie uzasad-
nienie. W poczatkach XVII wieku dwor krolewski przenidst sie do Warszawy,
a w $lad za nim przeprowadzili si¢ do nowej stolicy przynajmniej niektérzy ludzie
pidra. Nie mogto to pozostac bez wplywu na dobér tekstéw trafiajacych do druku
w krakowskich oficynach, tak jak nie mogly pozostaé bez wptywu na wizerunek
i dziatalno$¢ tutejszych drukarzy zdarzenia zachodzace w ich srodowisku. W 1600
roku z miasta pod Wawelem wyjezdza Aleksy Rodecki, a pieé lat pézniej umiera
Maciej Wirzbieta. Te dwa zdarzenia sprawity, ze drukarstwo krakowskie od poczatku
XVII stulecia stato si¢ jednolite pod wzgledem wyznaniowym. Jesli do tych spostrzezen
dodacé i te obserwacje, ze wsrod tekstow wydanych w Krakowie w pierwszej potowie
XVII wieku nie ma w zasadzie utwordw pisarzy réznowierczych', to podstawowe cechy
tutejszego drukarstwa ukaza si¢ w pelnym ksztalcie.

Doktadniejszego uzasadnienia wymaga data zamykajgca omawiany okres. Na
0g6t w badaniach historii i historii kultury polskiej owego czasu za date graniczng
przyjmuje si¢ rok 1648 —wybuch powstania kozackiego pod wodza Bohdana Chmiel-
nickiego. Ale wedlug zgodnej opinii historykéw, Krakéw oddalony od krwawych
wydarzen na Ukrainie ,,krétko przezywat chwile niepokoju spowodowane wrzeniem
chtopskim na Podhalu” i dopiero skutki wydarzen ukraifiskich w znaczacy sposob
odbily si¢ na Zyciu miasta:

* Niniejszy tekst jest skrocong wersjg fragmentu przygotowywanej przez autora rozpra-
wy habilitacyjnej: Wydrukowano w Krakowie. Repertuar wydawniczy oficyn krakowskich
w pierwszej polowie XVII wieku

1 Bibliografia polska Estreicheréw [dalej: E.] notuje wprawdzie dzieta szesciu pisarzy
niekatolickich, ale wobec liczby wszystkich wydanych wtedy drukéw jest to liczba niewielka.
Owe dzieta napisali (w porzadku alfabetycznym nazwisk autoréw): D. Clementinus, minister
zboru helweckiego, (zm. 1644), zob. E. XIV, 288-289; M. Murinius [Murzynski] — E. XXII,
633); J. Petrycjusz — E. XXIV, 208; M. Smotrycki (ok. 1578-1633) — E. XXVIII, 330-331;
J. Szlichtyng (zm. 1644) — E. XXVII, 207; J. Wegierski (1591-1636) — E. XXXII, 293.
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[Krakéw — przyp. M.M.] nie pozostal wolny od tragicznych nastepstw wojny
i glodu. Pod koniec 1651 r. pojawi sie u jego bram straszliwy wrog — zaraza,
czarna $mieré, jak wéwczas mowiono. Zaczela si¢ daleko, na potudniowo-
-wschodnich rubiezach Rzeczypospolitej. Do Lwowa dotarta w pazdzierniku,
do Krakowa w grudniu [...]. Zaraza dotkneta szczeg6lnie Krakéw jako miasto
od innych ludniejsze, tym bardziej ze z okazji koscielnego jubileuszowego roku
przybylo tu wiele pielgrzymek. W potowie 1652 r. wybuchta z nowg sila,
a Krakéw stal sie jej gtownym ogniskiem. [...] Rychto sparalizowata zycie
miasta [...]. Zamknieto podwoje szkét i uniwersytetu. Niektorzy profesorowie
schronili sie do [...] Bronowic, ale i tak §mierc uszczuplita znacznie ich grono.
[...] Na domiar ztego w lipcu 1652 r. Krakéw nawiedzita wielka powddz.?

Gdy z poczatkiem 1653 roku podliczono liczbe ofiar, ukazaly sie prawdziwe rozmiary
owych dwuletnich kataklizméw; w samym Krakowie odnotowano 24000 — 26000
zmartych.’

Dla doktadnego okreslenia ram czasowych niniejszych rozwazan réwnie istotne
s dwie inne daty, tym razem odnoszace si¢ do zdarzen literackich czy — ogélniej rzecz
ujmujac — kulturalnych. Oto w 1641 roku spod pras drukarskich wychodzi ostat-
nie na ponad sto lat staropolskie wydanie dzieta Jana Kochanowskiego (Psafterz
Dawidéw, u Andrzeja Piotrowczyka mt.*). Dziesieé lat p6Zniej — 28 lipca 1651 roku
— umiera Franciszek Cezary st., ostatni bodaj z wielkich drukarzy staropolskich,
ktory Swiadomie poszukiwat dla swojej oficyny tekstow i utworéw literackich waz-
nych w czasach ich powstania. Jak znaczace byly dziatalnosé i dorobek oficyny
Cezarego, niechaj zaswiadcza losy wydawnicze jednego z podstawowych tekstow
polskiego baroku literackiego — a mianowicie Tassowego Goffreda abo Jeruzalem
wyzwolonej w kongenialnym przektadzie Piotra Kochanowskiego. To wtasnie Fran-
ciszek Cezary w 1618 roku przygotowal pierwsze wydanie utworu, a wigc nieomal na
progu swojej dziatalnosci typograficznej, koniczyl ja za$ drugim wydaniem Goffreda
w 1651 roku.®

Podstawa materialowg artykulu jest ciagle nieocenionej wartosci Bibliografia
polska Estreicheréw. Niekiedy trzeba bylo jednak odwotaé si¢ do prac badaczy
dawnej ksigzki, ilosciowo uzupelniajacych zarejestrowany przez Estreicheréw obraz
piSmiennictwa staropolskiego; uwzglednié ogloszone (wcigz nieliczne) katalogi dru-
kéw XVII wieku poszezegdlnych bibliotek; przejrzeé takze komputerowe bazy da-
nych tych bibliotek, ktére oferuja takie narzedzie badaczom dawnej ksigzki.

2 J. Bieniarzowna Stulecie upadku [w:] taz, J. M. Malecki Dzieje Krakowa t. 2 Krakéw
w wiekach XVI-XVIII Krakéw 1984 s. 357, 363.

3 Tamze, s. 363.

4 K. Piekarski Bibliografia dziel Jana Kochanowskiego. Wiek XVI i XVII wyd. 2 rozszerzone,
Krakéw 1934 s. 60-61, nr XXII.25; P. Buchwald-Pelcowa Dawne wydania dziel Jana Kocha-
nowskiego Warszawa 1993 s. 192.

5 Por. na ten temat uwagi P Buchwald-Pelcowej XVII-wieczne i XVIII-wieczne edycje
polskiego ,,Goffreda” [w:] Z ducha Tassa pod red. R. Ocieczek, przy wspotudz. B. Mazurko-
wej, Katowice 1998 (Prace Naukowe Uniwersytetu Slaskiego w Katowicach, nr 1690)
s. 271-185.
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Rozwazania nad statystyka drukéw krakowskich w pierwszej potowie XVII
stulecia wypada zacza¢ od stwierdzenia podstawowego: w latach 1601-1651 w Krako-
wie byto czynnych 38 oficyn drukarskich; wszystkie pozostawaly wlasno$cig miesz-
czan.® W wyliczeniu tym jako odrebne przedsiebiorstwa potraktowano drukarnie,
ktére po Smierci swych zatozycieli i pierwotnych wiascicieli przeszty w rece ich
prawnych spadkobiercéw (np. wdowy po Jakubie Siebeneycherze, wdowy i dziedzi-
céw Andrzeja Piotrowczyka, potomkéw Macieja Wirzbiety itd.) badz zostaty wydzier-
zawione innym typografom (losy Drukarni Lazarzowej po 1600 r.). Nowi posesorzy
dziedziczyli czy przejmowali tak warsztat i jego wyposazenie, jak i wszystkie przywi-
leje nadane pierwotnym wlascicielom, starali si¢ tez na og6t utrzymac profil wydaw-
niczy oficyn, ale wnosili do nich takze elementy nowe, w jakims stopniu zmieniajace
oblicze przejmowanych firm.

O wielkosci i znaczeniu (choéby tylko statystycznym) drukarstwa krakows-
kiego w omawianym czasie najdobitniej przekonuje zestawienie liczby czynnych
wtedy oficyn z danymi dotyczacymi lat wezeSniejszych oraz tymi, ktére obrazuja
rozwdj typografii w innych regionach kraju. Wiadomo, ze w 1580 roku w calej
Rzeczypospolitej dziatato 17 drukarn; z tej liczby wiecej niz potowa (doktadnie 9)
pracowata w Krakowie. Rowniez wielko§¢ produkcji drukarskiej sytuuje oficy-
ny krakowskie XVI wieku na czele tej listy: z 2425 tytutéw wydanych w Polsce
w owym stuleciu az 70% ujrzalo $wiatlo dzienne w dawnej stolicy.” Takze w sie-
demnastowiecznej Rzeczypospolitej prozno szukaé drugiego miasta, w ktérym w tym
samym, SciSle okreS§lonym czasie czynnych bylo az tyle warsztatow typograficznych.
Wprawdzie w Gdanisku mozna doliczy¢ si¢ 10 drukari dziatajacych w pierw-
szej potowie XVII stulecia, tyle samo — w Wilnie, jednak ich fgczna produkcja
wydawnicza jest zdecydowanie mniejsza od dorobku drukarstwa krakowskiego.
Nie inaczej przedstawia sie stan typografii w innych miastach. Tytutem poréwnania
nalezy przypomnieé, ze w omawianym okresie w Krolewcu dzialato 10 oficyn,
w Toruniu — 6, w Poznaniu i Elblaggu — po 5, Kaliszu i Lublinie — po 3, Braniewie
—2.% O stanie posiadania drukarstwa krakowskiego w latach 1601-1651, jego miejscu
i znaczeniu najlepiej $wiadczg nastgpujace dane: do konca XVIII wieku na tere-
nie Pomorza Gdanskiego, Prus Krélewskich, Warmii i Prus Ksigzecych dzialaty
32 drukarnie, w Wielkim Ksigstwie Litewskim w okresie staropolskim czynnych byto

6 Obliczen tych dokonano na podstawie opracowania Drukarze dawnej Polski od XV do
XVIII wieku t. 1 Malopolska: cz. 1 Wiek XV-XVI pod red. A. Kaweckiej-Gryczowej, Wroctaw
19835 cz. 2 Wiek XVII-XVIII pod red. ]. Pirozynskiego, Krakow 2000 (Ksigzka w Dawnej
Kulturze Polskiej, 10). Zob. tez: M. Rozek Topografia krakowskich drukars od korica XV do
XVIII wieku ,,Jezyk Polski” 51, 1971 s. 184-194; K. Targosz Blaski i cienie epoki baroku [w:]
Krakéw stary i nowy. Dzieje kultury pr. zb. pod red. J. Bieniarzowny, Krakéw 1968 s. 185-
-186; W. Szelifiska Drukarstwo krakowskie (1474-1974) Krakéw 1974 s. 37-38.

7  L.Hajdukiewicz Czasy renesansowej swietnosci [w:) Krakéw stary i nowy... s. 180-181.

8 Blizsze dane na ten temat w poszczegbdlnych tomach Drukarzy dawnej Polski... Zob. tez:
K. Bielska Bibliografia starych drukéw kaliskich. Do korica XVIII w. Warszawa—Poznan 1980
passim; J. Sekulski Bibliografia drukéw elblgskich 1558-1772 Warszawa 1988 s. 34-103;
I. Dziok-Strelnik Bibliografia starych drukéw lubelskich 1630-1800 Lublin 1997 s. 538-541.
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46 oficyn, a na calych Kresach potudniowo-wschodnich istnialo wprawdzie 65
zakladéw drukarskich, w wigkszosci jednak powigzane one byly z tamtejszymi
monasterami.’

Liczbe oficyn krakowskich z tego czasu warto poréwnaé z liczbg drukarii
w miastach zachodnioeuropejskich i wloskich. Trudno wprawdzie kusic si¢ o przy-
taczanie dokladnych wyliczen, ale na podstawie dostepnych opracowan (stow-
niki drukarzy, ciggle nieliczne drukowane katalogi zbioréw drukéw XVII wieku)
mozna przywotac kilka orientacyjnych danych, ktére pozwolg spojrzeé na 6wczesng
typografie krakowska w szerszym kontekscie — w jakim§ bowiem stopniu wyzna-
czaja one miejsce drukarstwa krakowskiego na mapie éwczesnej Europy. Tak wigc
z miast niemieckiego obszaru jezykowego (Rzesza, niemieckojezyczne kantony Szwaj-
carii), w latach 1601-1651 najwiecej drukarn dzialato w Kolonii — 49, w Lipsku
czynne byly 32 oficyny, we Frankfurcie nad Menem pracowalo 28 typografow,
w Strasburgu i Wittenberdze — po 27. Nieznacznie mniejsza liczba drukarzy w adresach
wydawniczych podawata Norymberge — 21, Hamburg i Erfurt — po 20. Natomiast
Bazylea, tak znaczaco zapisana w dziejach polsko-szwajcarskich stosunkéw kultural-
no-literackich i tym samym drukarskich w XVI wieku!'®, w pierwszej polowie
nastepnego stulecia miata zaledwie 8 oficyn. Z kolei, mocno powigzany z drukar-
stwem krakowskim Wieden (nalezy przypomnieé dzialalnosé w poczatkach XVI
wieku Hieronima Wietora, w XVII — Mateusza Kosmerowczyka) byt miejscem pracy
24 typograféw.

We Wtoszech bez trudu mozna wskazac kilka miast, w ktérych znajdowalo sie
znacznie wiecej drukarf niz w Krakowie. Potega wrecz byla (podobnie jak wiek
wczesniej, ale takze w czasach inkunabutéw) Wenecja — pierwsza potowa XVII
stulecia zapisata sie tu dziatalnoscig okoto 150 oficyn. Nieznacznie ustepowal jej
Rzym ze swymi 137 drukarniami. Dalej wymienic trzeba: Mediolan (72), Florencje
(62), Neapol (60), Bolonie i Padwe (po 44) — by ograniczy¢ te liste do miast najczesciej
odwiedzanych przez Polakow.

Takze gtowne osrodki drukarstwa holenderskiego goruja liczba oficyn nad
Krakowem. W najwigkszym mieScie, Amsterdamie, w latach 1601-1651 czynnych
bylo (podobnie jak we wspomnianej przed chwilg Wenecji) ponad 150 drukarf.
W Lejdzie dziatatlo 115 typograféw, w Rotterdamie — 65, w Hadze — 53, w Delft —
30, a we Franeker — 20. Potozone blizej Polski Czechy i wegierska Stowacja to:

9 A Kawecka-Gryczowa ,,Drukarze dawnej Polski” na tle stownikow drukarzy [w:] Doku-
mentacja w badaniach literackich i teatralnych. Wybrane problemy pod red. J. Czachowskiej,
Wroctaw 1970 s. 84-85. Gwoli Scistosci doda¢ nalezy, ze historycy literatury staropolskiej
zazwyczaj znaczenie Owczesnego drukarstwa (nie tylko krakowskiego) kwituja wiecej niz
ogdblnikowymi stwierdzeniami, trudno w ich pracach znalez¢é dokladniejsze dane statystycz-
ne. Np. A. Borowski Barok [w:] Historia literatury polskiej w zarysie pod red. M. Stepnia
i A. Wilkonia, wyd. 4 poszerzone, Warszawa 1987 t. 1 s. 99, pisze, ze drukarfi w Polsce
,»W pierwszej potowie w. XVII (1630-1648) [! - M.M.] byto w sumie trzydziesci cztery, z tego
za$§ w samym Krakowie az jedenascie”.

10 M. Wiodarski Dwa wieki kulturalnych i literackich powigza# polsko-bazylejskich 1433-
-1632 Krakéw 2001 passim.
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71 drukarii w Pradze, po 8 w Otomuricu i Koszycach, 6 w Bratystawie, 3 w Brnie
i 2 w Trnawie."!

Spod pras owych 38 warsztatow krakowskich wyszly w omawianym okresie
tacznie 3892 pozycje — liczba ta obejmuje 39 drukéw bez daty wydania, ktdérg mozna
okresli¢ jedynie na podstawie analizy ich tresci czy tez elementéw ramy wydawniczej.
Srednio kazda z oficyn wydata wiec prawie 103 (doktadnie: 102,42) dziela. To za$
oznacza, ze rocznie prasy wszystkich oficyn krakowskich opuszczato okoto 76 (doktad-
nie: 76,31) dziel. Wyliczenia te jednak — mimo ich niewatpliwie poznawczej
i porzadkujacej roli — méwig niewiele: bardzo tatwo wskazaé (nie tylko krakowskie)
drukarnie, ktére wypuscity w $wiat wiecej pozycji, jak rowniez i takie (takze te spod
Wawelu), ktore przez caly czas swojej dziatalnosci do tych wartosci srednich nawet nie
zbhzyly sie. W ogolne] liczbie drukéw krakowskich z pierwszej potowy XVII wieku
mieszczg sie nie tylko dzieta oznaczone w adresie wydawniczym nazwg miasta
i nazwiskiem drukarza badz nazwg drukarni; przedmiotem analizy sq rowniez pozycje,
w ktoérych owe dane, podstawowe z punktu widzenia bibliografii, sa niepelne, a takze
tytuly, ktorych zwigzek z drukarstwem krakowskim moze by¢ uwazany za lepiej lub
gorzej uzasadniong hipoteze. Tak wiec w owej liczbie 3892 drukéw krakowskich
znalazly si¢ 753 pozycje (19,35%, a wigc prawie 1/5 calosci) o adresach Wydawnlczych
zredukowanych jedynie do nazwy miasta oraz 97 (2,49%) takich, o ktérych mozna
sadzié, ze wydane zostalty w Krakowie.'>? Owe anonimy typograficzne — z reguly
pomijane w opracowaniach dotyczacych zinstytucjonalizowanego drukarstwa nie tylko
krakowskiego — uwzgledniono w niniejszych rozwazaniach (wbrew znanym sugestiom
Kazimierza Piekarskiego'?) z dwoch powodéw. Po pierwsze — wydaniu znacznej czesci

11 Do tych (raz jeszcze nalezy to mocno podkresli¢ — fragmentarycznych) obliczenr wyko-
rzystano nastepujace opracowania: J. Benzing Die Buchdrucker des 16. und 17. Jahrhunderts
im deutschen Sprachgebiet Wiesbaden 1963 (Beitriige zur Buch- und Bibliothekswesen, 12);
H. W, Lang Die Buchdrucker des 15. bis 17. Jabrbunderts in Osterreich. Mit einer Bibliographie zur
Geschichte des osterreichischen Buchdrucks bis 1700 Baden-Baden 1972 (Bibliotheca Bibliogra-
phica Aureliana, 42); J. A. Gruys, C. de Wolf Thesaurus 1473-1800. Nederlandse boekdrukkers
en boekverkopers Niewkoop 1989 (Bibliotheca Bibliographica Neerlandica, 28); K. Chyba
Slovnik knihtiskaiii v Ceskoslovensku od nejstarsich dob do roku 1800 Praha 1982; Catalogue
of Seventeenth Century Italian Books in the British Library London 1986 vol. 3 Indexes
s. 1190-1215.

12 Sytuacje historyka drukarstwa mozna w tym wzgledzie poréwnacd z ta, w jakiej znajduje
si¢ filolog badz tekstolog, ktéry musi dowie$¢ autorstwa dzieta bezimiennego: gromadzi
rézne argumenty przemawiajace za konkretnym pisarzem, zyskuje nawet w trakcie krytyki
tekstu jakis$ stopient pewnosci , ale ... ciagle porusza si¢ w kregu hipotez i przypuszczen.

13 ,,Chcac pisaé historie drukarstwa, zapytamy o [...] osoby dziatajace, chronologie ich
dziatalnosci, rozprzestrzenianie terytorialne, zasoby typograficzne warsztatow, ich pocho-
dzenie i uzycie, sprawno$¢ techniczng i site produkcyjng poszczegdlnych oficyn, poziom
produkgji kazdej z nich z osobna i w ogéle. Zdawatoby sie, iz wystarczy zebrany przez
Estreichera materiat bibliograficzny odpowiednio rozszeregowaé, aby z miejsca mie¢ odpo-
wiedZ przynajmniej na niektdre z postawionych tu pytan. Tak jednak nie jest. Tylko cze§é
ksigzek oznaczyli ongi drukarze szczegélowymi wiadomosciami: gdzie, kto i kiedy ksigzke
tloczyl. Stoimy przeto wobec materiatu nie tylko niepetnego, bo¢ wszystkie ksiazki z prze-
sztosci do nas nie doszly, ale i czg§ciowo nieoznaczonego. Pierwszym przeto zadaniem, ktdre
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owych drukéw w Krakowie nie mozna przeczyé ze wzgledu na ich tresé, odnoszaca sie
wybitnie do spraw miasta i zdarzen dziejacych siec w nim, a nieczytelnych i niezbyt
zrozumiatych poza jego murami. Po drugie — tylko analiza uwzgledniajgca w miare
moznosci wszystkie druki (lub ich znaczacg liczbe) moze przyczynié sie do odtworzenia
pelnego repertuaru wydawniczego omawianego okresu; moze wreszcie utatwi¢ poszu-
kiwanie odpowiedzi na pytanie o przyczyny drukarskiej anonimowosci tak wielu dziet.

Sama wszakze liczba tytutéw wydanych w Krakowie w pierwszej potowie XVII
stulecia niewiele méwi, to liczba niejako abstrakcyjna. By rozmiary produkeji drukar-
skiej Krakowa w omawianym okresie mozna byto ujrze¢ we wlasciwych proporcjach,
nalezy zestawic je z dorobkiem catego drukarstwa polskiego tego czasu. Podstawa
takich obliczen jest opracowanie Marii Czarnowskiej sprzed blisko potwiecza —
mimo glosow krytycznych, nadal jedyna publikacja da]qca catosciowy pod wzglfgdem
statystycznym obraz zagadnienia, do ktérej, omawiajac dzieje drukarstwa juz to
polskiego w catosci, juz to historie drukarstwa w wybranych miastach lub regionach
Rzeczypospolitej, mozna i nalezy odwotywac si¢. Na podstawie dolgczonego do tej
pracy aneksu I: Ksigzki w latach 1501-1965", og6lng liczbe drukéw wydanych
w Rzeczypospolitej w latach 1601-1651 ustalono na 12 642 pozycje. Z danych tych
wynika, ze druki krakowskie stanowia 30,78%, a wi¢c niespelna trzecig cze$C calej
O6wczesnej polskiej produkcji typograficznej. Obliczenia powyzsze, zestawione
z wcze$niej przywotanymi danymi dotyczacymi rozmiaréw produkgeji drukarskiej
w Polsce w XVI wieku, wyznaczaja — przynajmniej na gruncie statystyki — wielkos¢,
znaczenie i dorobek 31edemnastow1eczne] typografii krakowskiej.

Warto, a nawet nalezy poréwnac poziom rocznej produkgji oficyn krakowskich
z takimiz danymi obrazujacymi dorobek catego drukarstwa polskiego tego czasu. Juz na
wstepie widac (tab. 1), Ze nie w kazdym roku omawianego pétwiecza proporgje te byty
takie same. Wynikajgce z tego zestawienia wnioski zastugujg na blizszg uwage. Przez
dwadziescia cztery lata, a wiec prawie polowe interesujacego nas okresu, krakowska
roczna produkcja drukarska byta nizsza od Sredniej rocznej wyliczonej dla catego
poétwiecza, czyli od wspomnianych wyzej 76 pozycji. Owe ,,lata chude” krakowskiej
typografii to: 1601, 1602, 1603, 1604, 1605, 1612, 1613, 1614, 1620, 1622, 1623,
1624 (kiedy to wydano najmniej drukéw —zaledwie 32, co stanowi 13,33% produkgji
krajowej wyliczonej dla tego roku), 1625, 1626, 1627,1628, 1630, 1631, 1632, 1637,
1639, 1640, 1644 i 1651. Oczywiscie, sprawa dalszych, odrebnych analiz i badai
winno staé si¢ poszukiwanie przyczyn tego spadku oraz proba odpowiedzi na pytanie,
czy na 6w stan wplyw mialy wydarzenia zewnetrzne, niezaleznie od drukarzy, czy tez
u podstaw legly tu sprawy czysto drukarskie, techniczne (np. przejéciowe trudnosci

wykona¢ nalezy, to rozwiazanie drukéw sit venia verbo anonimowych typograficznie. [...]
Dopdki zadanie to w pelni wykonane nie zostanie, nakreslenie zblizonego do rzeczywistosci
przebiegu dziejow naszego drukarstwa napotykac bedzie na trudnosci nie do przezwycieze-
nia. [...] droga analizy typograficznej nie rozwigzemy wszystkich zagadnien, ktére przed nami
stoja, niemniej podkresli¢ trzeba, iz metoda ta daje wiecej rezultatéw niz inne i dlatego
w planowaniu biegu prac przed innymi powinna znalezé zastosowanie” — K. Piekarski
Ksigzka w Polsce XV i XVI w. [w:] Kultura staropolska Krakéw 1932 's. 355-356, 359.

14 M. Czarnowska Ilosciowy rozwdj polskiego ruchu wydawniczego 1501-1965 Warszawa
1967 (Prace Instytutu Bibliograficznego nr 6) s. 170-171.
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Tabela 1. Statystyka drukéw krakowskich (3892) wyttoczonych wl. 1601-1651

. Udziat w rocznej , Udzial w rocznej

Rok LICZI,)a produkgji drukéw || Rok Llczk}a produkgji drukéw
druk6w | © 0 polsce (W %) drukow w Polsce (w %0)
1601 41 28,87 1627 51 27,56
1602 43 26,54 1628 70 33,65
1603 52 32,09 1629 78 32,36
1604 62 28,97 1630 58 27,88
1605 74 31,48 1631 51 31,67
1606 79 31,72 1632 67 26,69
1607 89 42,38 1633 98 36,43
1608 105 42,51 1634 90 33,08
1609 76 35,02 1635 82 34,45
1610 80 38,46 1636 86 29,25
1611 83 32,04 1637 59 24,58
1612 67 35,07 1638 88 32,23
1613 58 27,61 1639 61 23,19
1614 58 28,57 1640 63 22.50
1615 88 34,50 1641 94 32,52
1616 82 40,19 1642 97 35,27
1617 9 36,80 1643 77 27,20
1618 90 34,61 1644 74 21,08
1619 86 32,95 1645 100 30,58
1620 71 26,00 1646 111 27,27
1621 87 33,20 1647 87 30,10
1622 58 21,09 1648 88 21,89
1623 61 36,52 1649 108 31,85
1624 32 13,33 1650 102 32,69
1625 59 29,06 1651 64 26,66
1626 69 41,07 b.r. 39 1,00
Razem| 1849 Razem| 2043

finansowe, organizacyjne czy tez zaangazowanie poszczegOlnych oficyn w przygotowa-
nie pozydji trudnych lub szczegdlnie pracochtonnych). Przygladajac si¢ danym zawar-
tym w powyzszej tabeli, trudno nie dostrzec, ze liczba drukéw wydanych rocznie
w Krakowie w pozostalych dwudziestu siedmiu latach omawianego potwiecza (,,lata
tluste”) nigdy nie zbliza si¢ nawet do wielkosci produkgji wyliczonej dla poprzedniego
stulecia, co wiecej: z owych piecdziesieciu lat mozna wskazaé zaledwie cztery (1607,
1608, 16161 1626), w ktorych liczba drukéw krakowskich zbliza sie do polowy —ale
nigdy jej nie przekracza — wszystkich ksiazek wydanych wéwczas w Polsce.
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Moéwigce o liczbach ogdlnych, charakteryzujacych stan drukarstwa krakowskiego
w pierwszej polowie XVII stulecia, o jeszcze jednym aspekcie tej sprawy nalezy
wspomnieé. Otdz, §ledzac formuly zapisu adresu wydawniczego w poszczegdlnych
drukach, nie sposob nie zauwazy¢ znikomej wrecz liczby takich, w ktérych podano
informacje o naktadcy. Wér6d owych 3892 drukéw krakowskich odszukano zaledwie
31 pozycji (a wiec 0,80%) z wyraznie oznaczonym naktadcg. Tu bez watpienia
pierwszefistwo nalezy sie¢ Burchardowi Kuickowi, koloiiczykowi, przystanemu przez
tamtejszych drukarzy dla reprezentowania ich intereséw w Krakowie. Wprawdzie
w jego dzialalno$¢ naktadcza pod Wawelem powatpiewat Karol Estreicher', to prze-
ciez w Swietle ostatnich ustalen Renaty Zurkowej, nie budzi ona watpliwosci'e.
Naktadem Burcharda Kuicka w latach 1615-1622 ukazalo si¢ lacznie 9 drukéw. I byty
to pozycje wazne, na przyklad wydane w 1615 roku: Antonia Guevary (zm. 1544)
Horologium Principum seu de vita M. Avrelii Imp. Libri IlI ab ... compositi ... Editio
novissima aucta et correcta (E. XVII, 461); Martialisa Epigrammaton Libri XII.
Xeniorum Lib. I. Apophoretorum Lib. I omni rerum et verborum obscenitate sublata,
mendisque plurimis ad optimorum auctorum et exemplarium fidem, ex fide castigatis.
... Cura et studio Matthaei Raderi e Societate Jesu... (E. XXII, 192); L. Leysa (Lessiusa)
Quae fides et religio sit capessenda; Consultatio... (E. XXI, 201), czy dwa rdznigce sie
miedzy sobg wydania tegoz dziela w przektadzie Ludwika Kremera — pierwsze zatytuto-
wane Narada ktorey wiary trzymac sig mamy... wydrukowal w 1616 roku Maciej
Jedrzejowczyk w Drukarni Lazarzowej, a drugie, pod nieznacznie zmienionym tytutem,
ujrzato §wiatto dzienne w tejze oficynie trzy lata p6zniej (E. XXI, 201, z uwaga, ze ,,[...]
istnienie tej edycji jest watpliwe”). Dwie kolejne pozycje sfinansowali: nieznany blizej
Johannes Brauwer, ktéry w 1636 roku zaplacit za wydanie wspomnianego wyzej dzieta
Guevary (E. XVII, 461), oraz drukarz Walerian Pigtkowski. Pozostate 20 dziet (w tej
liczbie 11 to druki okoliczno$ciowe) ukazato si¢ naktadem fundacji Barttomieja Nowo-
dworskiego (notabene jej dorobek wydawniczy zastuguje na odrebne opracowanie). Tak
znikoma liczba dziet z wyraznie wskazanym nazwiskiem lub nazwa naktadcy pozwala
wysnu¢ tylko jeden wniosek: srodki na wszystkie pozostale wydawnictwa — czyli
99,209% — pochodzity z kieszeni samych drukarzy. Lub inaczej: drukarstwo krakowskie
pierwszej potowy XVII wieku obywalo sie w zasadzie bez instytucji naktadcy. Wniosek
ten nalezy traktowaé jednak z nalezng ostrozno$cia; by¢ moze dalsze badania (szczeg6l-
nie analiza zrodet archiwalnych) przyczynia sie do zmiany tego obrazu.

Pora zapyta¢ o to, co (a raczej, jakie rodzaje piSmiennictwa) wydawano w Kra-
kowie w pierwszej polowie XVII stulecia, a wiec o repertuar wydawniczy tutejszych
oficyn drukarskich. W skromnym rozmiarami artykule trudno kusi¢ si¢ o wyczerpuja-
ce omdéwienie tego zagadnienia, ale spojrzenie statystyczne moze sporo powiedzied
o drukarstwie krakowskim omawianego czasu. Na potrzeby tych rozwazan zaséb

15  Opisujac wydanie: Annaei Senecae Tragoediae: Ad doctorum virorum emendationes
recognitae Cracoviae, Vaeneunt apud Burchard. Cuick, Anno M.DC.XV. 12°, Estreicher
(XXVII, 382) stwierdza: ,,Druk oczywiscie nie krakowski. Bytoby ciekawe wyjasnié, co Cuika
[!] sktonilo, by na tytule podaé¢ Krakéw?”

16  R.Zurkowa Ksiggarnia Franciszka Jakuba Mercenicha (1610-1613) ,,Rocznik Biblioteki
PAN w Krakowie” 41, 1996 s. 7-28; taz Ksiggarstwo krakowskie w pierwszej polowie XVII
wieku Krakow 1992 (Biblioteka Krakowska nr 128), wg indeksu nazwisk.



Druki krakowskie z pierwszej polowy XVII wieku 127

drukéw krakowskich z lat 1601-165 1 podzielono na jedenascie nastepujacych dziatow:
A — wydania Pisma Swietego; B — pismiennictwo historyczne (zebrano w nim teksty
odnoszace si¢ do spraw juz 6wczeSnie uwazanych za domeng historii); C — literatura
pickna (zaréwno lfacifiska, jak i polska); D — piSmiennictwo naukowe; E — literatu-
ra religijna; F — piSmiennictwo uzytkowe $wieckie; G — piSmiennictwo uzytkowe
religijne; H - literatura okoliczno$ciowa; I — druki urzedowe (tak $wieckie, jak
i koscielne); J — gazety (SciSlej: ich prototypy) i inne druki informacyjne; K — publicysty-
ka, pisma polemiczne i literatura polityczna.

Podzial ten moze wydawac sie arbitralny; przy ]ego tworzeniu kierowano si¢
dwiema, pozornie sprzecznymi, przestankami: powinien to byé podzial na tyle
szczegdtowy, aby mozna bylo stosunkowo tatwo przypisaé poszczegélne druki do
odnosnego dzialu i na tyle ogdlny, by nie tworzy¢ nadto obszernej listy dziedzin
piSmiennictwa, ktora, ze wzgledu na jej rozmiary, trudno byloby sie postugiwad.
Wynik tych dociekan przedstawiono w tabeli 2. WyrazZnie zarysowujg sie tu pewne

Tabela 2. Podziat drukéw krakowskich z lat 1601-1651 wg rodzajéw piSmiennictwa

Oznaczenie . Liczba Udzi}al WP rodukg' :
! Nazwa dziatu ; drukéw krakowskich
dziatu tytutéw (w %)
A Wydania Pisma Swictego 7 0,18
B Pismiennictwo historyczne 79 2,03
C Literatura piekna 368 9,45
D Pi$miennictwo naukowe 456 11,70
E Literatura religijna 454 11,66
F Pi$miennictwo uzytkowe $wieckie | 214 5,50
G PiSmiennictwo uzytkowe religijne 401 10,30
H Literatura okoliczno$ciowa 1375 35,33
I Druki urzedowe 144 3,70
] Gazety i inne druki informacyjne 80 2,05
K Publicystyka, pisma polemiczne
i literatura polityczna 314 8,07
Razem 3892 99,97

Wyliczenia procentowe nie sumujg sie do stu, poniewaz przyjeto zasade podawania wyni-
kéw po zaokragleniu do dwdch miejsc po przecinku.

cechy repertuaru wydawniczego. Zwraca uwage przede wszystkim olbrzymia przewa-
ga drukow okoliczno$ciowych (dzial H): oficyny krakowskie wytloczyty ich 1375,
a wigc dobrze ponad trzecig cze$¢ wszystkich tekstow wydanych w owym czasie. Jak
znaczacy w Owczesnej krakowskiej produkcji drukarskiej byt to dzial, najlepie;j
Swiadczy zestawienie liczby zaliczonych dof drukéw z calg siedemnastowieczng
produkgjg tego typu tekstow. Ot6z badacze dawnej ksigzki obliczaja, ze w X VII wieku
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wszystkie drukarnie polskie wydaly ponad 6000 panegirykéw'’, a to przeciez
one w znacznej czeSci skladajg si¢ na literature okoliczno$ciows. Z zestawienia tego
wynika wiec, iz prasy krakowskie w latach 1601-1651 wypuscity w $wiat okoto 23%
(prawie jedng czwartg!) calej polskiej siedemnastowiecznej produkgji tego rodzaju tek-
stow. Wniosek drugi: na podstawie danych zawartych w tabeli 2, mozna méwic o prawie
jednakowym udziale w dorobku drukarstwa krakowskiego dziet naukowych (dziat D)
i religijnych (dzial E). Tych pierwszych jest wprawdzie o dwie pozycje wigcej, jednak
przewaga tekstow naukowych okaze sie wzgledna, jesli przywola sie druki z zakre-
su piSmiennictwa religijnego uzytkowego (dziat G); w ten sposéb szeroko pojmowane
piSmiennictwo religijne reprezentowane jest 855 pozycjami (21,96% catej produkcji)
i wysuwa si¢ na drugie miejsce, po literaturze okolicznos$ciowe;.

Gdy mowa o statystyce dawnych drukéw krakowskich, z calg oczywistoscia
narzuca si¢ analiza ich zasobu takze pod wzgledem jezykowym. W oficynach miasta
w badanym okresie ttoczono teksty w pieciu jezykach: facifiskim, polskim, niemiec-
kim, wloskim i greckim. Najwi¢cej wydano tekstow tacifiskich — 2126, po polsku
ukazaly si¢ 1753 dzieta. Pi§miennictwo w pozostalych wymienionych jezykach repre-
zentowane jest w Bibliografii polskiej Estreicherow — odpowiednio — siedmioma
(niemiecki), trzema (wloski) i trzema (grecki) dzietami; praktycznie wiec wielkosci te
pozostajg bez wickszego wplywu na wizerunek drukarstwa krakowskiego w pierwszej
polowie XVII wieku, chociaz i tu znalezé mozna dzieta niezwykle znaczace'®.
Najbardziej interesujace w dorobku éwczesnych typografow krakowskich sa, oczywi-
Scie, druki w jezyku polskim i ich udzial w calej tamtejszej rocznej produkgji.
Z danych przedstawionych w tabeli 3 wynika, ze zaledwie w szesnastu latach
omawianego okresu (1607-1616, 1618, 1623-1625, 16301 1632) teksty wydane po
polsku liczbowo przewyzszaty te opublikowane w innych jezykach.?

Réwnie interesujacy jest podzial wedlug kryterium jezykowego dokonany
w wyodrebnionych na uzytek niniejszego opracowania rodzajach pismiennictwa.
I tak, po pierwsze, druki z dziatu A (wydania Pisma Swigtego) to w catosci teksty polskie
—edycje Nowego Testamentu i Psatterza Dawidowego w przektadzie Jakuba Wujka. Po
drugie, w siedmiu dziatach (B-C, E-G, J-K) wiecej jest drukéw wydanych w jezyku

17  Poszczegdlni badacze podaja rézne, chociaz zblizone, liczby. 1 tak, wg H. Dziechciniskiej
Panegiryk [w:] Slownik literatury staropolskiej. (Sredniowiecze — Renesans — Barok) pod red.
T. Michatowskiej, Wroctaw 1990 s. 546, w XVII stuleciu w Polsce ukazato si¢ ok. 6050 drukéw
tego rodzaju, a W. Korotaj Druki ulotne i okolicznosciowe. Ksigika drukowana (w: 2 wyd. tegoz
Stownika literatury... Wroctaw [1999] s. 178) podaje, ze wydano ich woéwczas ponad 6100: ok.
4000 tacinskich, ok. 1000 polskich, ponad 1000 niemieckich i ok. 100 w innych jezykach.

18 Jako przyktad moga postuzy¢ trzy nastepujace druki, wszystkie wydane w oficynie
Franciszka Cezarego st.: M. T. Ciceronis Pro Archia poeta oratio ex latino sermone in graecum
a ... Nicolao Zorawski ... translata... z 1632 r. (zob. E. X1V, 255); bardzo tajemniczy druk
z 1620 roku Catholische Gesang auff die Vornembste Jarszeiten unsers Herrn lesu Christi/ mit
einem anhang etlicher anderer newer gesiing..., nienotowany w Bibliografii polskiej Estreichera,
a znany z unikatowego egzemplarza Biblioteki Jagielloniskiej (sygn. 50828 1), czy utwoér
Alessandro Porcario Panegyrico e Sonetti Nella Nativita di Sigismundo Casimiro, Primogenito
della S. R. M. di Polonia... z 1640 roku (zob. E. XXV, 83).

19  Rzecz warta odnotowania: wirdéd pozycji nieoznaczonych rokiem wydania az 25, czyli
64,10% stanowia druki wytloczone w jezyku polskim.
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Tabela 3. Druki krakowskie wydane w jezyku polskim, 1601-1651

. Udziat w rocznej ) Udzial w rocznej
Rok LlCZl?a produkgji drukéw Rok Liczba produkgji drukéw
drukow | 1ok owskich (w 90) drukéw | |erakowskich (w 90)
1601 20 48,78 1627 24 45,05
1602 16 37,20 1628 30 42,85
1603 25 48,07 1629 36 46,15
1604 28 45,16 1630 31 53,44
1605 27 34,48 1631 20 39,21
1606 39 49,36 1632 41 61,19
1607 46 51,68 1633 36 36,73
1608 68 64,76 1634 26 28,88
1609 45 59,21 1635 22 26,82
1610 41 51,25 1636 33 38,37
1611 56 67,46 1637 21 35,59
1612 42 63,68 1638 25 28,40
1613 34 58,62 1639 26 42,62
1614 36 62,06 1640 27 42,85
1615 45 S1,13 1641 34 36,17
1616 47 57,31 1642 37 38,14
1617 42 4242 1643 23 29,87
1618 47 5222 1644 30 40,54
1619 35 40,69 1645 42 42,00
1620 33 46,47 1646 34 30,63
1621 36 41,37 1647 31 35,63
1622 23 39,65 1648 38 43,18
1623 31 50,81 1649 41 37,96
1624 17 53,12 1650 48 47,05
1625 33 55,93 1651 26 40,62
1626 33 47,82 b.r. 25 64,10
Razem | 945 Razem 807

Wyttoczone 1752 ksigzki w jezyku polskim stanowig 45,02% wszystkich drukéw wydanych
w Krakowie w tych latach.

polskim niz w taciniskim. W catej produkgji drukarskiej Krakowa w omawianym okresie
wystepuje jednakze nieznaczna przewaga tekstow tacifiskich. Roznica ta wynosi 374
dziela, co stanowi 9,6 1% calego dorobku wydawniczego éwezesnej typografii krakow-
skiej. Nie czas i miejsce na przytaczanie i szczegbtowq analize wszystkich danych (autor
odktada to do zapowiadanego wyzej opracowania), ale nie sposob nie zasygnalizowac
znacznej przewagi tekstow polskich w dziatach: literatura pigkna, literatura religijna,
piSmiennictwo uzytkowe $wieckie, gazety i inne druki informacyjne, czy tez ponad
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dwukrotnie wiekszej liczby wydrukowanych w tym jezyku utworéw o charakterze
publicystycznym, polemicznym badz pism politycznych. Teksty tacifiskie dominujg
w dwoch dziatach: piSmiennictwo naukowe i literatura okoliczno$ciowa. Zastanowié
musi szczegOlnie druga grupa. Jesli jednak przyjrzeé sie blizej drukom zaliczonym do
literatury okoliczno$ciowej, tatwo dostrzec mozna wsrdéd nich teksty zwigzane
z zyciem wewngetrznym Uniwersytetu Krakowskiego, zwlaszcza takie, ktérymi czczono
kolejna promocje doktorska lub dokumentowano udzial srodowiska akademickiego
w uroczystosciach pafistwowych. Takze ta problematyka winna by¢ oméwiona osobno.

Chociaz nastepne zagadnienie — autorzy dziet wydanych w Krakowie w latach
1601-1651 — nie zalicza si¢ do tatwych, to przeciez nie moze go zabraknaé w tym
omdwieniu, nawet jesli obserwacje piszacego ograniczone zostang do ustaleni podstawo-
wych. I tak, wsrod 3892 drukéw, niespelna szostg czesS¢ (ok. 650 pozycji) stanowig
utwory anonimowe lub takie, dla ktérych okreslenie jednostkowego autora nie jest
mozliwe (druki urzedowe, ksigzki stuzace sprawowaniu kultu religijnego itd.). Pozosta-
te prace maja wyraznie oznaczonych autoréw, ttumaczy badz wydawcéw. Lacznie spod
pras krakowskich w pierwszej potowie XVII stulecia wyszly dzieta 1305 ludzi pidra: 23
z nich (1,76%) zyto w czasach starozytnych i wezesnochrzescijanskich, 190 (14,56%)
to autorzy obcy, od §redniowiecznych po wspotczesnych, a 1092 (83,68%) — polscy,
dawni i wspélczesni. Z wyliczen tych wysnué mozna wniosek, ze drukarze krakowscy
w latach 1601-1651 ttoczyli w znacznej mierze teksty autoréw krajowych. Catkowicie
$wiadomie uzyto tak bardzo ogélnego okreslenia; sprawg dalszej, doktadniejszej anali-
zy, na ktdrg brak tu miejsca, powinno stac sie wyznaczenie proporcji miedzy dziela-
mi autoréw zwigzanych z miejscowym, krakowskim $§rodowiskiem intelektualnym,
a pracami plsarzy zy]qcych i czynnych w innych regionach Rzeczypospolitej. Tylko takie
bowiem ujecie powyzszego zagadnienia pozwoli na znalezienie odpowiedzi na pytanie,
w jakim stopniu warsztaty krakowskie obstugiwaly i zaspokajaly potrzeby czytelnika
lokalnego, a w jakim podejmowaly inicjatywy wydawnicze o zasiegu ogélnokrajowym.

Trudno w niewielkim artykule kusié sie o szczegotowe statystyczne przedstawie-
nie krakowskiego plonu wydawniczego tekstow kazdej z wyzej wymienionych grup
autorow. W wypadku twdrcow starozytnych i wezesnochrzeScijaniskich zauwazy¢ nale-
zy, ze w XVI wieku i pierwszej potowie XVII ich dzieta, poza nielicznymi wyjatkami,
z rzadka trafialy pod krajowe, w tym rowniez krakowskie, prasy. W ciggu owych stu
pieédziesieciu lat ukazato sie w Polsce 239 wydan tekstow, ktore powstaty w czasach
antycznych i wezesnochrzescijaniskich — az 194 sposrdd nich to edycje krakowskie (142
w XVIwiekui52 wlatach 1601-1651), a jedynie 45 opublikowano w innych oficynach
polskich. Dorobek typografii krakowskiej z lat 1501-1600 jest zdecydowanie wiekszy
niz pozostatych drukarfi polskich (zaledwie 12 edycji); w pierwszej potowie XVII
stulecia te proporcje nie s3 juz tak wyrazne, o czym $wiadczg nastepujace liczby: 52
wydaniom krakowskim odpowiadajg 33 wyttoczone w innych drukarniach.

Teksty 190 autoréw, okreslanych w bibliografii polskiej mianem obcych, stano-
wig obszerny materiat ksigzkowy. Juz jednak pobiezna analiza owych nazwisk i dziet
pozwala zauwazy¢ kilka (kilkanascie) imion waznych w dziejach kultury i literatury
powszechnej; bez wiekszego tez trudu mozna wskazac tych pisarzy, ktérzy w tamtych
latach mogli by¢ uwazani za twércéw owoczesnych bestselleréw.

Liczgcemu, jak juz wspomniano, 1092 osoby gronu autoréw polskich nalezy pos-
wieci¢ wiecej uwagi. By oméwienie tak sporej grupy ludzi piszacych i scharakteryzowanie
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ich dorobku twérczego byto w ogdle mozliwe, konieczne jest wprowadzenie wyraz-
nych kryteriéw porzadkujacych. Pierwszym z nich, zarazem wiele méwiacym o kra-
kowskiej produkgji drukarskiej lat 1601-1651, bedzie oczywiScie podziat na tworcow
wspolczesnych oraz tych zyjacych i czynnych przed data poczatkujaca omawiany
okres. Jedynie te drugg grupe mozna tatwo okresli¢ — liczy bowiem 18 os6b, a wiec
1,65% wszystkich autoréw polskich, ktorych teksty drukowano w tym czasie
w Krakowie. Znacznie trudniej policzy¢ i scharakteryzowac grono pisarzy zyjacych
i czynnych zaréwno w X VI, jak i w XVII wieku. Jesli dwa najwazniejsze fakty z zycia
kazdego czlowieka, a wigc: narodziny i $mieré, odpowiednio rozdzieli¢ pomigdzy
oba te stulecia, to grupa takich ludzi piéra liczyta 154 osoby (14,10%). Pozostali
piszacy (920, czyli 84,25%) zyli i tworzyli wytgcznie w XVII stuleciu.

Z zestawieni tych wyraznie wynika, ze wérdd tekstow wydanych przez krakowskich
drukarzy z pierwszej potowy XVII wieku przewage zyskaly pisma wspolczesnie zyjacych
autoréw polskich. Innym kryterium przydatnym do scharakteryzowania grona pisarzy
rodzimych powinna by¢ ich przynalezno$¢ stanowa — autorzy $§wieccy badz autorzy
duchowni. Pierwszych reprezentuje 681 0séb (62,36%), drugich —413 (37,64%). Oba
te Srodowiska, co zupetnie zrozumiale, nie s3 jednorodne. Odkladajac na po6znie;j
doktadng analize sktadu spolecznego grona polskich pisarzy Swieckich pierwszej
potowy XVII stulecia i ich dorobku, dokumentowanego drukami wydanymi w oficy-
nach krakowskich, tytutem préby warto przyjrzeé si¢ dokonaniom pisarzy wywodza-
cych sie z szeregéw duchowienistwa. Z obowigzku statystycznego zaznaczy¢ wypada
w tej grupie obecnos¢ 6 autorow nienalezacych do Kosciota rzymskokatolickiego. Wardd
drukéw krakowskich z pieédziesieciolecia 1601-1651 odszukano jedynie 6 tekstow
(a wiec zaledwie 0,15% catej 6wczesnej produkgji typograficznej miasta) napisanych
przez nich (wyliczenie tych drukéw zob. wyzej, przyp. 1). Tak skromna reprezentacje
réznowiercow posréd autoréw wydajacych w Krakowie w pierwszej potowie XVII
wieku i réwnie nieznaczng liczbe ich dziet opublikowanych pod Wawelem mozna
uznaé za potwierdzenie wyrazonego na poczatku tego artykulu spostrzezenia, iz
drukarstwo krakowskie omawianej doby bylo jednolite pod wzgledem wyznaniowym.

Po odliczeniu owych 6 autoréw, grono pisarzy duchownych liczy 407 ludzi piéra.
I nie jest to grupa jednorodna. W jej sktadzie znalazto sie 201 pisarzy wywodzacych
sie z szeregébw duchowienistwa §wieckiego i 206 reprezentantéw rdéznych, facznie
siedemnastu zakonow?’. Ogdtem polscy autorzy ze sSrodowisk duchownych dostar-
czyli w latach 1601-1651 drukarzom krakowskim 1415 utwordw, co stanowi 36,35%,
a wiec nieco ponad trzecig cze$¢ wszystkich wydanych wtedy drukow.

Nie podejmujgc w niniejszym tekscie doktadniejszej analizy aktywnosci pisar-
skiej owoczesnego duchowiefistwa polskiego, nalezy wspomniec¢ o kilku wnioskach.
Po pierwsze wiec — pisarze wywodzacy sie z szeregdéw duchowienstwa Swieckiego,
tylko nieznacznie mniej liczni od swych zakonnych kolegéw po pidrze, mogli
poszczycié sie wiekszym dorobkiem, przygotowali bowiem 768 dziet (54,27%)
wszystkich tekstow podpisanych przez duchownych, podczas gdy autorzy zyjacy za
klasztornymi murami dostarczyli drukarniom 641 dziet (45,73%). Po drugie, autorzy
duchowni szczeg6lng aktywnos¢ pisarska przejawiali w czterech dziedzinach pismien-
nictwa. Na czele tej listy umiescié trzeba 465 utwordw literatury okolicznosciowe;j

20 Spo$rdd nich trudno ustali¢ przynaleznos$é zakonng dwdch autordw.
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(dzial H) — to wprawdzie nieco ponad trzecia cze¢$¢ wszystkich dziel napisanych przez
duchownych, ale zarazem trzecia cze$¢ (doktadnie 33,79%) wszystkich wydanych
w Krakowie w pierwszej potowie X VII wieku tego rodzaju tekstéw. Druga pozycja na
tej liscie zajmuje 288 dziet z dziatu E, czyli literatury religijnej — stanowig one 63,44%
wszystkich 6wczesnie drukowanych w Krakowie tekstow z tej dziedziny. Kolejne
miejsce przypadto piSmiennictwu naukowemu (dziat D); duchowni polscy dostarczyli
drukarzom krakowskim 245 dziet (53,73% wszystkich tekstow tego rodzaju), przy
czym 166 (67,76%) wyszto spod piér duchownych $wieckich, a zaledwie 79 (32,24%)
napisali zakonnicy. Tak znaczna liczba tekstow naukowych powstatych w srodowisku
pisarzy duchownych nie bedzie dziwié, jesli wspomni sie organizacje 6wczesnej nauki
(nie tylko) krakowskiej. Nastepnie wskazaé trzeba 167 dziet nalezacych do dziatu K
(publicystyka, pisma polemiczne i literatura polityczna). Po trzecie — wsréd autordéw
zakonnych najaktywniejsi pisarsko byli jezuici: 53 z nich zaznaczyto swa obecnosé na
kartach bibliografii 299 dzietami (nalezacymi do dziesieciu dzialéw pismiennictwa),
co zastuguje na uwage, zakon przeciez nie mial pod Wawelem swojej tloczni.
Zdecydowanie mniejszym dorobkiem mogg poszczycié sie dominikanie: 40 autoréw
dostarczyto pod krakowskie prasy 104 pozydje.

Przedstawione wyliczenia stanowig zaledwie wstep do pelnej statystyki drukéw
wydanych w Krakowie w latach 1601-1651. Ograniczono je do danych podsta-
wowych, porzadkujacych. W dalszych pracach niezbedne bedzie poréwnanie tych
danych z liczbami charakteryzujacymi osiggniecia typografii w innych o§rodkach
wydawniczych Rzeczypospolitej; dopiero wtedy mozliwe stanie sie doktadniejsze
wyznaczenie miejsca i dorobku drukarstwa krakowskiego w omawianym okresie.

Summary

Marian Malicki A Statistical Picture of Works Printed in Cracow in the First
Half of the 17* Century

The author’s analysis of printed works published in Cracow between 1601 and 1651
opens with a side-by-side comparison of the number of printing houses that produced
them (38) with the number of printing houses active at that time in the Common-
wealth of Poland and in the whole of Europe. The main part of the article, covering
various aspects of Cracow’s typographic output, deals with such issues as: the number
of titles, the patrons, the publishing repertoire, the authors of the works published,
and a list of works according to linguistic criteria. Cited in conjunction with
corresponding data for the entire area of the Commonwealth at that time, and for
Cracow and the whole of the country in the preceding century, the figures indicate the
position and achievements of Cracow’s printing workshops in that period.

A supplement to the text, which in itself is derived from the author’s habilitation
research, contains three tables demonstrating the volume of Cracow’s publishing
output for each year of the period in question, the number of printed works published
in Polish, and the same works classified by genre.
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O dwu ksigzeczkach Stanistawa Czernieckiego
pisarza i kuchmistrza z XVII wieku

Tradycje polskiego pismiennictwa kucharskiego sa odlegle, a pierwszy zachowany
w calo$ci poradnik tyczacy przygotowania potraw i organizowania przyje¢ pochodzi
z wieku XVII' i nosi tytut: Compendium Ferculorum, albo Zebranie Potraw, przez
Urodzonego, Stanistawa Czernieckiego 1. K. M. Sekretarza. A lasnie Wielmoznego
Iego Mos¢i Pand Alexandra Michala Hrdbie nd Wisriczu y ldrostdwiu Lubomirskiego,
Woiewody Krdkowskiego, Sandomirskiego, Zatorskiego, Niepofomskiego, Lubdczew-
skiego, Ryckiego &rc. &rc Starosty: Kuchmistrza. Ad usum Publicum napisane (Kra-
kéw, w Drukarni Jerzego i Mikotaja Schedlow, 1682). Jego autor, Stanistaw Czer-
niecki, podajac do wiadomosci ,,zacnemu [...] Czytelnikowi” wiedze o tradycjach
polskiej sztuki kulinarnej i wlasnych doswiadczeniach kuchmistrzowskich, pisat
w dedykacji po§wieconej Helenie Tekli Lubomirskiej:

Iz ieszcze dotad ndszym igzykiem Polskim, tak potrzebney rzeczy zaden
przedemna niechdiat pokazaé Swiatu, odwazylem sie Ia, abym pod Protekcya
W. X. M. Paniey moiey i Dobrodzieyki Wielce Méiwey, przy nieudolnoséi
moiey, uczyniwszy COMPENDIUM FERCULORUM, dbo Zebranie Potraw, Polskiemu
prezentowal Swiatu. [Compendium ferculorum... k. a, - a,,]

Informowal, Ze zamieszcza w ksigzce przepisy staropolskich da. Dla niego staropol-
skich! A dla Adama Mickiewicza, podrozujacego z dzielkiem Czernieckiego po
Europie, byla to juz wiedza o ,starozytnych” polskich potrawach. Poeta, wedle
Swiadectwa Edwarda Odynca?, wezytywat sie w te ksigzeczke z wielkim upodobaniem,

1 Z XVI wieku zachowaly si¢ jedynie pojedyncze karty z ksiazki kucharskiej thumaczonej
na jezyk polski z jezyka czeskiego, zob. Bibliografia literatury polskiej ,,Nowy Korbut”. Pis-
miennictwo staropolskie t. 1 oprac. zesp6t pod red. R. Pollaka, Warszawa 1963 s. 251-252.
2 A.E. Odyniec Listy z podrdzy t. 2 cz. 3 oprac. M. Toporowski, Warszawa 1961 s. 300;
przedruk tego listu i komentarz w: 1. Jarosifiska Kuchnia polska i romantyczna Krakéw 1994
s. 61; zob. réwniez tejze Dom i swiat. Rzecz o ksigikach kucharskich , Tygodnik Kulturalny”
1979 nr 15. Odyniec pisze o ksigzce kucharskiej zatytutowanej Doskonaty kucharz; S. Pigof
przypuszcza, idac za sugestia Odynica, ze Mickiewicz miat dzieto Czernieckiego pozbawione
karty tytutowej (zob. A Mickiewicz Pan Tadeusz czyli ostatni zajazd na Litwie oprac. S. Pigon,
aneks oprac. J. Maslanka, wyd. 10 Wroctaw 1994 s. 483, objasnienie wiersza 117). Warto
zauwazy¢, ze na zapis w liScie Odyfica zwrécili uwage juz dziewigtnastowieczni badacze Pana
Tadeusza, m.in. H. Biegeleisen (,,Pan Tadeusz” Adama Mickiewicza. Studium estetyczno-literac-
kie Warszawa 1884 s. 128).
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byta ona dla niego chyba tak waznym dokumentem kultury i obyczajowosci minio-
nych wiekéw, jak wspomniana w Panu Tadeuszu wokanda Protazego:

Prostym ludziom wokanda zda si¢ imion spisem,
Woznemu jest obrazéw wspaniatych zarysem.
Czytal wigcirozmyslat... [Ks. I, 876-878]

Mickiewicz wykorzystal w poemacie wiele wskazan i pomystéw Czernieckiego,
miedzy innymi wtasnie wedtug przepiséw zamieszczonych w Compendium ferculo-
rum przygotowywana byla przez Wojskiego staropolska uczta w Soplicowie dla
generalow Dabrowskiego, Kniaziewicza i innych. Zagadka, wielokrotnie zreszta
komentowang i réznie interpretowang przez badaczy?, pozostaje fakt, ze moéwigc
o tym starym poradniku, poeta postuzyt sie tytutem o wiele pdzniejszej od Compendium
ferculorum ksiazki kucharskiej Kucharz doskonaty. Pozyteczny dla zatrudniaigcych
sig gospodarstwem [...]. Z Francuskiego przetlomaczony i wielg przydatkami pomno-
zony przez Woyciecha Wielgdka*:

Ksiega ta miata tytul: Kucharz doskonaty,
W niej spisane doktadnie wszystkie specyjaty
Stotéw polskich; [Ks. XI, 117-119]

W Objasnieniach do poematu Mickiewicz podat Stanistawa Czernieckiego jako
autora wymienionego dziela (,,Ksiazka teraz bardzo rzadka, przed stu kilkudziesiat
laty wydana przez Stanistawa Czernieckiego”), cytujac ponadto z jego dedykacji
napisanej dla Heleny Tekli Lubomirskiej kilka zdan o stawnym poselstwie jej ojca
Jerzego Ossolifiskiego do Rzymu w roku 1633, kiedy to — wedle legendy — poset
Rzeczypospolitej zadziwit zgromadzonych tam ,,ksigzat i panéw rzymskich” wspania-
tymi przyjeciami. Mickiewicz ze swobodg poetycka mieszat fakty i daty zaréwno
w tekScie Pana Tadeusza, jak tez w Objasnieniach do poematu. Jednoznacznie
jednakze stwierdzi¢ mozemy, ze Kucharz doskonalty Wieladki postuzyt poecie tylko
tytutem, za§ Compendium ferculorum Czernieckiego byto dzielem inspirujacym
Mickiewicza ideowym przestaniem wpisanym w elementy ramowe dziela, treSciami
kulinarnymi i wskazéwkami organizacyjnymi.

Jaka wiec jest ta dawna polska ksigzka kucharska? Podane w niej przepisy
kulinarne, wielce interesujace, zebrane sg w trzech rozdziatach (zatytutowanych:
I — W ktorym sig zamyka Sto Sposobow gotowania Potraw migsnych, y z swoim
Additamentem, 11 — Gotowdnia Std Potraw Rybnych, 11l — Gotowdnia Std Potraw

3 Zob. R. Ocieczek ,,Zabytek drogi prawych zwyczajow” — o ksigice kucharskiej, ktc-
rg czytywal Mickiewicz [w:] ,,Piesni ogromnych dwanascie...”. Od tytutu do epilogu. Studia
i szkice o ,,Panu Tadeuszu™ red. M. Piechota, Katowice 2000; przedruk w: taz Wsrdd slawet-
nych, nobilitowanych i szlachetnie urodzonych. Studia i rozprawy o pisarzach wieku XVII
Katowice 2003.

4 Warszawa 1783. Naktadem i drukiem Michata Grélla, Ksiegarza Nadwornego J. K. Mci.;
egz. Swietnie zachowany, Biblioteka IBL PAN, sygn. XVII.1.453. ,,Edycja druga poprawiona”
ukazata sie w Warszawie w 1786 r.; dzietko miato jeszcze kilka wznowien, w wydaniu z roku
1800 autor wprowadzit do tytulu formute: ,,z nowych Francuskich i Niemieckich autoréw
przettumaczony”.
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Mlecznych, Pasztetow, Tortow, y Ciast), obudowanych kilkoma sekretami kuchmi-
strzowskimi, takimi jak: ,,Kdplon catkiem w Fldsie” (s. 44), ,,Szczukd iedna catkiem
nierozdzielna, nie rozkraidna; smazona Glowd, warzony srzodek do rosotu, 4lbo
Kaszandtu, pieczony Ogon” (s. 67), rosét ,,bardzo dobry y doswiadczony dla chorych
zle sie maigcych” (s. 95) gotowany ze sznurem peretl i ztotg monetg! Wszystkie te
niezwykle ciekawe wskazania mozna bez wiekszych ktopotéw poznaé, poniewaz
ksigzka Czernieckiego zachowala sie w stosunkowo duzej liczbie egzemplarzy
w bibliotekach i ksiegozbiorach prywatnych.’ Kilkakrotnie wydawana w XVIII
wieku, takze pod zmienionym tytutem, na przyktad: Stof obojeiny, to iest panski
a oraz y chudopacholski, abo sposob gotowania rozmaitych potraw wedlug rozma-
itosci smaku y upodobania, tak wzgledem bogatych, iako tez ubogich traktamentow
przez urodzonego Stanistawa Czernieckiego J. K. Mosci Sekretarza, a Jasnie Wielmoz-
nego Alexandra Michala Lubomirskiego, Wojewody Krakowskiego, kuchmistrza napi-
sany, a dzis pomnozony (W Sandomierzu, w Drukarni I. K. Mci. y Rzeczypospolit.
Roku Panskiego 1784), dostepna jest tez we wspolczesnych wznowieniach.®
Pozostawiajac zajecie si¢ przepisami kulinarnymi osobom szczegélnie zaintere-
sowanym i historykom dawnej obyczajowosci i kultury materialnej’, warto skupic
uwage na tworcy dziela, jego personalnych i zawodowych manifestacjach. O osobie
autora Compendium ferculorum wiemy niewiele. W tytulature dzieta wpisal on
informacje o przynalezno$ci do stanu szlacheckiego: ,,urodzony™, i piastowaniu
godnosci ,,]. K. M. Sekretarza” oraz pelnieniu obowigzkéw kuchmistrza na dworze
wojewody krakowskiego, Aleksandra Michata Lubomirskiego. Ta ostatnia informacja
wyeksponowana jest graficznie poprzez uzycie odpowiednio duzej czcionki. We
wspomnianej juz dedykacji, skierowanej do Heleny Tekli, zony Aleksandra Lubomir-
skiego, Czerniecki pisze o trzydziestodwuletniej pracy kuchmistrzowskiej na jej
dworze. Do Aleksandra Lubomirskiego przeszedt prawdopodobnie po $mierci Stani-
stawa Lubomirskiego (16 lipca 1649), kiedy to trzej synowie, Aleksander Michal,

5 Np. w Bibliotece Jagielloniskiej przechowywany jest egz. Compendium ferculorum
(z 1757 1.) z ekslibrisem Aleksandra Lubomirskiego, wklejonym na ostatniej stronie ksigzki
(sygn. 390703 1), a w ksiegozbiorze Przypkowskich w Jedrzejowie znajduje si¢ egz. z 1682 .
6 Obszerne fragmenty Compendium ferculorum przedrukowano w: Kuchnia w dawnej
Polsce, czyli starozytnosci kuchenne przez 7. ZegadlSwne pilnie przysposobione rys. Z. Pytlik,
Krakow 1989; zob. tez faksymilowa edycje ksigzki Czernieckiego oprac. przez W. Waleckie-
go, Krakow 1999 (Biblioteka Tradycji Literackich, nr 24).

7 Zob. m.in.: J. Dtugosz Mecenat kulturalny Stanislawa Lubomirskiego (1583-1649) [w:]
Wiek XVII. Kontrreformacja — Barok. Prace z bistorii kultury red. J. Pelc, Wroctaw 1970 s. 339-
-362; W. Czaplinski, J. Dtugosz Zycie codzienne magnaterii polskiej w XVII wieku wyd. 2
Warszawa 1982 — tu obie ksigzeczki Czernieckiego (o drugiej na s. 137-138 niniejszego
szkicu), przywotywane sa wielokrotnie. Rozlegle wyzyskanie tekstow Czernieckiego takze
w popularnonaukowych opracowaniach K. Bockenheim: Dworek, kontusz, karabela Wroc-
taw 2002 oraz Przy polskim stole Wroctaw 2003.

8 W Herbarzu polskim Kaspra Niesieckiego (wyd. J. N. Bobrowicz, t. 3 Lipsk 1839 s. 247)
przeczytaé¢ mozna, ze Stanistaw Czerniecki uzyskat nobilitacje na sejmie koronacyjnym Jana
I w roku 16765 zob. tez Volumina legum t. 5 Petersburg 1860 s. 200 (tu zapis: Stanistaw
Cierniecki).
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Jerzy Sebastian i Konstanty, dokonali podziatu majatku i zapewne zajeli si¢ tez losem
wielu stug z rodzinnej rezydencji: ,,A tych potym post fata illustrissimi rozebrali [...]
Ich Mo§¢ Panowie Synowie miegdzy sie™. Nie jest tez wykluczone, ze Czerniecki
znalazl sie na dworze Aleksandra Michata i Heleny Tekli tuz po ich $lubie 7 lipca
1637 roku. Kiedy w 1682 roku Compendium ferculorum zostalo opublikowane,
Aleksander Michal juz od kilku lat nie zyt (zm. 1677), a Helena co najmniej od roku
przebywala w klasztorze karmelitanek bosych w Lublinie. Zwraca wiec uwage
w dedykacji przekaz zyczen dobrego zdrowia pod adresem wojewody i jego syna
Jo6zefa Karola oraz brak wzmianki o zmianie trybu zycia przez Helen¢. Pozwala to
domniemywad, ze dzietko Czernieckiego przez kilka lat po opracowaniu czekato na
druk. W jednym ze zgromadzonych w Bibliotece Narodowej egzemplarzy Compen-
dium ferculorum, uszkodzonym (sygn XVII.3.3006), brakujace poczqtkowe karty
ksigzki uzupetnione sa recznym wpisem z komentarzem, w ktérym wyrazono podob-
ne przypuszczenie:

Czerniecki musiat te ksigzke napisaé na kilka lat przed drukiem, za zycia
Wojewody Lubomirskiego, a wiec przed rokiem 1676.1°

Mozna tez sadzié, iz finansowego wsparcia udzielifa Czernieckiemu dostojna pryncy-
patka i zarazem adresatka dedykacji.!

W czesci wstepnej ksigzki — po oryginalnym indeksie pt. Memoryal generalny
albo ogolna pamiec przygotowania na Bankiet, wedlug ktorego y Naywigkszych
Mondrchow Bankiety bydZ mogg, y nayuboZszych bydZ moze ukontentowdnie —
znajduje si¢ Instrukcya o Kuchmistrzu. Oprocz konkretnych wskazan, jaki powi-
nien by¢ kuchmistrz i co nalezy do jego obowiazkéw, przekazal Czerniecki szereg
przestan natury moralno-etycznej. Tekst pelen jest stwierdzen $wiadczacych o po-
czuciu dumy z wykonywanych obowigzkow, o traktowaniu ich z ogromng odpowie-
dzialnoscig i lojalnoséciag w stosunku do wilasciciela rezydengji, ktéry z kolei —
w kontekscie spraw przyjmowania gosci, urzadzania przyjeé — okreslany jest jako
,ZAutor bankietu”:

Kuchmistrz w Polskim i¢zyku brzmi kuchenny Nauézydiel. A iego iest powin-
no$¢ zrozumied intencyg Pana swego, albo Autora, sprawce Bankietu, iako
wiele Go$éi ma mieé, y zrozumieé Stol, a wedtug Stotu bankie[t] akkomodo-
wad, zeby zbytku nie uczynid, (ktory iednak zbytek, mierny potrzebny iest, bo
iest ozdoba Autorow Bankietu), wedlug starey przypowiesci: Lepiej mieé za

9  S. Czerniecki Dwdr. Wspanialosé, powaga i rzgdy... (pelny tytul ponizej, s. 137) k. Bv;

faksymile tekstu (opatrzone postowiem W. Waleckiego pt. Gospodarze Wisnickiego Domu)
Krakéw 1997 (Biblioteka Tradycji Literackich, nr 8).
10  We wpisie uzupelniajgcym godne zainteresowania sg rowniez uwagi o zachowanych
egzemplarzach ksigzki: ,[...] w Bibliotece Ksigcia Wtadystawa Czartoryskiego w Krakowie —
egzemplarz catkowity, u P. Langiego defektowy bez tytulu — ten przeto znany bedzie trzeci”.
Informacje te zdezaktualizowal czas — zachowatlo sie, jak juz wspomniano, wiele egz. ksigzki.
11 Por. R. Ocieczek Migdzy literaturg a Zyciem. Dedykacje ksigikowe dla Heleny Tekli
Lubomirskiej [w:] Barokowe przypomnienia i inne szkice historycznoliterackie red. R. Ocieczek
i M. Piechota, Katowice 1994; przedruk w: tejze Szkice o dawnej ksigzce Katowice 2002.
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taler szkody, nizeli z4 pulgrosza wstydu; nd to umieietny Kuchmistrz padmietdé
powinien, zeby glupim skepstwe[m] Panu swemu wstydu nieuczynit. [Com-
pendium ferculorum s. 7]
Czerniecki, oddajac dzietko do druku, miat poczucie pionierstwa swej pracy. Wielo-
krotnie tez sygnalizowal na kartach ksiazki aspekt patriotyczny wlasnych dokonan.
Wydawat Compendium ferculorum w okresie dominacji na wielkopafiskich dworach
kuchni francuskiej, pisanie wiec o kulinarnych tradycjach narodowych miato niewat-
pliwie wydzwigk patriotyczny.

Warto dodaé, iz w sytuacji szlacheckiej pogardy dla wszelkich innych dziatafi niz
rzemiosto rycerskie i praca na roli, przestanie Czernieckiego, formutujacego uwagi
o0 godnosci, odpowiedzialnosci i pozytkach pracy kuchmistrza i kucharzy, jest waznym
glosem w toczacej sie przez cale stulecie XVII dyskusji o zajeciach godnych i niegodnych.

Druga ksigzeczka Czernieckiego, a wiasciwie dwuczeSciowa broszura, ukazata
sie w roku 1697. Cze$¢ pierwsza, bedaca krotka prezentacja struktury organizacyjne;j
i stanu osobowego dworu Stanistawa Lubomirskiego, zatytutowana jest: Dwor.
Wspaniatosc, powaga y rzqdy lasnie Oswieconego Xsigzecia 1. M. Panstwa Rzymskie-
go, Swigtey Pdmigci lasnie Wielmoznego lego Mosci Pana, Stanistawa hrabi na
Wisniczu y Iarostawiu, Lubomirskiego, Woiewody Krakowskiego, Generala Maley
Polski, Krakowskiego, Bialocerkiewskiego, Zatorskiego, Niepolomskiego, Spiskiego,
&c Starosty. Chwalebnego Zwycigzce, ndd Osmdnem Cesdrzem Tureckim, z Siedmig-
kroc sto tysigcy Woysk pod Hocimem [!], W Roku Pdnskim 1621. Dnid 10. Octobr.
A nd wieczng Pdmigl przez Stanistawa Czernieckiego. Podstolego Zytomirskiego,
swiatu pokazany. Roku 1697. Autor ma poczucie wagi dokumentu, ,,przykladem
uwiedziony Miechowity” utrwala wiedze o zastugach, bogactwie i organizacji dworu
Stanistawa Lubomirskiego. Czytelnik moze wigc, na przykiad, poznaé jego urzedni-
kéw, dowiedzieé sie, ze ,,Prezydent Pokojowych byt Iego Mo§¢ Pan Morsztyn [Andrzej,
ojciec poety Jana Andrzeja — przyp. R.O.], potym Podczaszy Sendomirski, ktory dtugo
dosy¢ presidowal”(s. 5-6 nlb), zaznajomi¢ sie ze sktadem kapeli, sprowadzonej ,,in
Anno 1645 z Cudzych krdiow, przez Dzian Baptyste Wiochd Filiponiego” (s. 7 nlb).

W drugiej czesci broszury znajduje sie dokument o rozbudowanym tytule, wszystko
wlasciwie mowigcym o intencjach autora: Opisanie aktu weselnego, ktory w Ldncucie
Roku 1661. 18. Septembris, lasnie Oswiecony Xsigze L. M. Panstwa Rzymskiego, lasnie
Wielmozny Iego Mosc Pan lerzy Sobestyan, hrabia na Wisniczu, y larostawiu, Lubomir-
ski, Marszatek Wielki y Hetman Polny Koronny, General Maley Polski, Krakowski,
Spiski, Pereastawski, Chmielnicki, Kazimierski, Olsztynski &c. Starosta sprawowal
corce swoiey, Jasnie Wielmozney ley Mosci Pannie Konstanciey, ktora ley Mos¢ byld
poslubiona, ldsnie Wielmoznego lego Mosci Pdand Stanistawa Potockiego, Woiewody
Krakowskiego, Hetmana Wielkiego Koronnego, synowi, Idsnie Wielmoznemu, lego Mosci
Pdnu Felicianowi Potockiemu, Sokalskiemu, Krasnostawskiemu, ¢&c. Staroscie, w Koscie-
le Ldncuckim Farnym. Ten Akt, z idkg Solennizdcyg, dppdramentem y kosztem odprdwo-
wal sig, zd administracyq Stanislawa Czernieckiego, Podstolego Zytomirskiego, teraz od
tegoz, Potomnym do widdomosci poddny Wiekom. Roku 1697.

Opisany w broszurce ,,akt weselny” byt niezwykty. GosScie bawili sie przez tydzien,
wiemy doktfadnie, co i ile zjedli, miedzy innymi: [...] ,,wolow karmnych 60, cielat 300,
bardnow 500, kiptonow karmnych 3000, kur prostych 8000 (s. 21 nlb); lista jest dtuga.
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Przy wznoszeniu toastow za zdrowie mlodej pary, ojca pana mtodego i nieobecnego kréla
oraz znamienitych gosci oddawano za kazdym razem 24 salwy armatnie. Do ksiegi
pamigtkowej wpisato si¢ ponad 1500 postéw przybytych z prezentami.

To trzeba wiedzied, ze tam byt tdkowy Traktdment y wygodd Goséiom, ze do
wszytkich Pokoiow otwierano kluczem generdlnym, a nd $niadanie y wiecze-
rza, stoly wszytkich go$éi zastiwowano, lubo goséie spali, y ieS¢ nie chéieli, y
Win dostdtek przy potrdwdch ndnoszono. A trwal ten Solenny Bankiet od
Pigtku do drugiego Pigtku, y szczeSliwie bez wszeldkiey zwady zdkonczony.
[Opisanie aktu weselnego... s. 23 nlb.]

Wszystkie trzy dzietka Czernieckiego: Compendium ferculorum, Dwor. Wspanialosc,
powaga i rzgdy oraz Opisanie aktu weselnego, to dokumenty piSmiennicze, ktorych
warto$¢ dla wiedzy o obyczajach magnatéw i kulturze materialnej dawnej Polski
trudno przecenié. Ich autor, Stanistaw Czerniecki, u schytku zycia siegajac myslg
wstecz, w czasy wlasnej aktywnosci, z dumg informowat czytelnika o dobrze spelnio-
nych przez siebie obowigzkach. Pisal dla potomnych, czut potrzebe upamietnienia
ludzi, utrwalenia wydarzen i spraw stulecia, ktére — czego mial swiadomosé —
przemijato. Okoto péitora wieku pdzniej zachwycit Mickiewicza, takze utrwalajace-
go w pamieci wlasnej i wspo6tziomkow rzeczywisto$¢ odchodzaca.'? Wpisanie przez
poete nazwiska Czernieckiego na karty Pana Tadeusza, liczne $lady korzystania z jego
ksigzki kucharskiej i staropolskiej sztuki kulinarnej w poemacie, to niezwykta literac-
ka nobilitacja kuchmistrza dworu Lubomirskich i jego dzietka.

Summary

Renarda Ocieczek On Two Small Books by Stanistaw Czerniecki, a 17" Century
Head Cook and Writer

In this brief article the author takes a look at Stanistaw Czerniecki, a writer of
utilitarian literature employed for many years as a head cook at the court of Cracow
voivod Aleksander Michat Lubomirski. The first work treated here, Compendium
Ferculorum... (published in 1682), is the oldest entirely preserved Polish handbook on
preparing meals and organizing festivities. Many of its ideas and suggestions were
later taken up by Adam Mickiewicz, one of the most important Polish Romantic
poets, in the narrative poem Pan Tadeusz. Czerniecki’s second work, in the form of
a small brochure (published in 1697), is made up of two parts: the first presents the
court of Stanistaw Lubomirski (Aleksander’s father), while the second describes
the wedding feast given for Stanistaw’s granddaughter. All of these books are
important written sources for the history of 17% century Poland, documenting the
lives of individuals, as well as the customs, events and material culture of the time.

12 Por. studium E. Skibinskiej pt. Mickiewicz i thumacze, czyli ostatnia uczta staropolska po
francusku [w:] Oczywisty urok biesiadowania red. P. Kowalski, Wroctaw 1998 s. 158-166.



Anna Zbikowska-Migof

Bibliografia w dawnej Polsce. Potrzeba
nowych pytan

W poréwnaniu z innymi sferami polskiej kultury ksigzki, historia bibliografii
w dawnej Polsce! zdaje si¢ by¢ rozpoznana na tyle doktadnie, ze nie odczuwa sig silnej
potrzeby kontynuacji systematycznych badafi na tym polu. Szereg szczegdtowych,
monograficznych i przyczynkarskich publikacji poswieconych przede wszystkim wy-
branym bibliografom i dzietom bibliograficznym, a takze synteza, jaka jest fundamen-
talne dzieto zycia Jozefa Korpaly — Dzieje bibliografii w Polsce (Warszawa1969)%,
zdaja sie wystarczajgco zaspokajaé oczekiwania historykow ksigzki, literatury, kultury
minionych epok.

Sama za$ nauka o bibliografii, pozostajac ostatnio w stanie pewnego kryzysu
teoretyczno-metodologicznego, pozbawiona liczniejszego grona naukowych adheren-
tow, zdominowana przez potrzeby praktycznej dziatalnosci bibliograficznej, odwrdci-
ta si¢ od badan historycznych.

Nie wdajgc sie w argumentowanie na rzecz sensu i warto$ci badan historycznych
w bibliologii, uzna¢ trzeba za oczywiste, ze kolejne pokolenia tworzy¢ powinny
wlasne ,,obrazy historyczne” waznych dla siebie fragmentéw rzeczywistosci, zwlasz-
cza wtedy, gdy pojawia sie nowy paradygmat dla dyscypliny. Rozw6j nauki polega
przeciez nie tylko na odkrywaniu zupetnie nowych p6l badawczych i nowych faktow,
ale réwniez na nowym spojrzeniu na to, co znane, na zmianach hierarchii waznosci
i przewartoSciowywaniu dotychczasowych sagdow.

Jak zatem w $wietle nowych nurtéw w §wiatowych dawniejszych i nowszych bada-
niach nad przesztoscig bibliografii rysuje sie stan wiedzy o dziejach bibliografii
polskiej od czaséw najdawniejszych po przypadajacy na pierwsze dziesieciolecia XIX
wieku kres polskiego o$wiecenia? Czy mozliwe i potrzebne sg nowe badania w tym
zakresie?

1 Autorka $wiadomie nawigzuje tym sformutowaniem do tytutu jakze waznego dzieta
Prof. Pauliny Buchwald-Pelcowej Cenzura w dawnej Polsce. Migdzy prasg drukarskg a stosem
(Warszawa 1997), sygnalizujac zarazem zbiezno$¢ tematu publikowanego tekstu z kolejnym
polem zainteresowan Adresatki niniejszego tomu ,,Rocznika Biblioteki Narodowe;j”.

2 Przegladu i oceny dorobku polskiej nauki na tym polu po Il wojnie §wiatowej dokonata
M. Skalska-Zlat Bibliografia w Polsce 1945-1996. Naukoznawcza analiza dyscypliny Wroctaw
2002 s. 50-67.
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Z ogladu dotychczasowych polskich prac dotyczacych dziejow bibliografii — bez
wzgledu na to, czy odnoszg sie one do pojedynczych oséb lub dziet, typéw bibliografii
czy okreséw historycznych — wytania si¢ katalog tradycyjnych pytan stawianych przez
historykéw bibliografii. W publikacjach, ktére traktujg o praktyce (dziatalnosci)
bibliograficznej, pytania te koncentrujg sic wokot: a) osoby bibliografa (lub oséb
tworzacych zespol) b) jego warsztatu pracy, ¢) powstaltego dzieta bibliograficznego
d) rezonansu i znaczenia tego dzieta. Kazdy z tych punktéw miesci w sobie dalsze
mozliwos$ci rozwijania tematu, ktére mogg byé podejmowane w mniej lub bardziej
systematyczny i wielowymiarowy sposéb.

I tak, spogladajacna osoby bibliografdéw bra¢ mozna pod uwage ich
formacje intelektualng (tu zwtlaszcza stosunek do piSmiennictwa, ksigzki i samej
bibliografii, wypracowywany w klimacie rodziny i szkoly, wplyw nauczycieli), zwiaz-
ki z instytucjami nauki i kultury, kontakty naukowe z innymi bibliografami
i uczonymi innych specjalnosci, formy aktywnosci naukowej, stosunek do bibliografii
jako narzedzia badafi i jako dziedziny nauki.

Analiza warsztatu pracy bibliograficznej winnaobejmowaé
z kolei cele, jakie stawiali sobie bibliografowie (one bowiem rzutowaly w istotny
spos6b na wszystkie dalsze wymiary ich dziatalnosci), wzory i modele, do ktérych
dostosowywali wlasne dziefa, charakter, jako$¢ i poziom stosowanej przez bibliografa
heurystyki, metode pozyskiwania materiatéw, kanon wykorzystywanych zrédet infor-
magcji, technike wszystkich etapow pracy bibliograficznej.

Studium wytwordéw pracy bibliograficznej, czylianaliza dziet
bibliograficznych stanowi — co oczywiste — jadro badan nad historig bibliografii.
Uwzglednia¢ ona powinna jak najszerszy zestaw cech tych wytworéw, a wiec: kryteria
doboru materiatéw, forme piSmiennicza dzieta bibliograficznego, petng charaktery-
styke jego zakresu i zasiegdw, charakterystyke metody, formy i jakosci opisu biblio-
graficznego ,jednostek bibliograficznych”, metody opracowania spisu bibliograficz-
nego, towarzyszacego dzietu naukowego aparatu pomocniczego, formy uksztaltowania
autorskiego (w przypadku bibliografii rekopiSmiennych, to jest z okresu ,,przeddruko-
wego” lub pozostatych w rekopisie) i edytorsko-typograficznego (w przypadku biblio-
grafii drukowanych).

Te dwa pola badan — analiza warsztatu i wytwordéw pracy bibliograficznej —
wymagaja od historyka blbhografn nie tylko szczegdtowego, rzetelnego opisu wszyst-
kich wymienionych wyzej aspektow, ale tez wartoSciowania i oceny: w sposdb
nieunikniony pojawiajg sie pytania o jako$¢ dzieta bibliograficznego, jego efektyw-
no$é, ,sprawno$¢ informacyjng”. Nauka o bibliografii wypracowala szereg kryte-
riéw, ktdre stosowane sg zaréwno przy ocenie pojedynczych dokonan bibliograficz-
nych, jak i w odniesieniu do wiekszych ich zespotow.*

3 Pojeciem tym postuzyl sie w polskim piSmiennictwie Henryk Sawoniak analizujgc
kilkadziesiat bibliografii specjalnych z XIX w. — por. H. Sawoniak Sprawnos¢ informacyjna
bibliografii polskich w XIX w. (do 1918 r.) ,,Przeglad Biblioteczny” 1971 z. 1-4 5. 155-164.

4 Por. M. Skalska-Zlat Bibliografia jako przedmiot i narzedzie badari [w:] Czwarta Ogélno-
krajowa Narada Bibliograféw. Warszawa 7-9 czerwca 1995. Referaty i dyskusja Warszawa1996
s. 53-56.
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Historyk bibliografii pochyla si¢ réwniez nad losami (gléwnie wydawniczymi,
cho¢ nie tylko) dziet bibliograficznych, ich rezonansem i wplywem. Nie sg przeciez
bez znaczenia okolicznosci, w jakich dzieta te zyskiwaly — lub nie — szans¢ na
opublikowanie, a takze warunki, w jakich je wydawano. Wazne s3 sytuacje odbioru
i rezonansu: oceny w postaci publikowanych i niepublikowanych recenzji, kontynu-
agje i uzupelnianie przez samego autora, ale i przez innych. Na uwage zastuguja nie
tylko sytuacje bezposredniego wykorzystywania dziela jako Zrddta informacji biblio-
graficznej, ale tez jego ewentualny status wzorca, modelowego punktu odniesienia dla
innych twércéw dziet bibliograficznych.

Jeszcze inne pytania mozna i nalezy stawiaé wowczas, gdy badania historyka
bibliografii dotycza dziejéw bibliografii jako nauki, dziejéw teorii i historii bibliogra-
fii. Wowczas wyrazniej jeszcze dochodzi do glosu naukoznawczy wymiar tych badan:
stawia sie wtedy pytania o filozoficzne i teoretyczno-naukowe podtoze koncepcji
bibliograficznych danego czasu i miejsca (tu takze o relacje bibliografii i bibliologii),
o status bibliograféw w kregu ludzi nauki (tez i o profesjonalizacje tej kategorii ludzi
ksigzki i ich zawodowga kondycje), o aspekt instytucjonalny (instytucje i organizacje
naukowe, akademickie i pozaakademickie, w ktorych bibliografia byta uprawiana,
wykladana).

Z perspektywy tego maksymalistycznie zakrojonego katalogu probleméw ba-
dawczych spojrzeé mozna na dotychczasowy dorobek dawnej polskiej bibliografii
(i jej historiografii), konfrontujac go z nowymi tendencjami w historiografii biblio-
grafii.

Odpowiedz na pytanie o przedmiot i zakres historii bibliografii jest zawsze — co
zrozumiate — konsekwencjg pogladu na przedmiot oraz zakres calej nauki o bibliogra-
fii i zmienia sie wraz ze zmiang podejScia do catej dyscypliny.

Jednak juz samo okreslenie tego, czym ma zajaé si¢ historyk bibliografii,
nastreczalo i nastrecza trudnoéci. Rézniono sie w pogladach na to, czy nalezy
obejmowaé badaniami jedynie bibliografie drukowane, czy rowniez bibliografie
rekopiSmienne, sporzadzone w czasach przed wynalezieniem druku. Czy uwzgled-
niaé jedynie dzieta Swiadomie zaplanowane i systematycznie wykonane, jak chciala
tego Louise-Noelle Malclés (,,systématique élaborée de sujet”)’ i Helena Hleb-
-Koszanska®, o wyraznie okre§lonym przeznaczeniu, czy wszystkie formy, w ja-
kich pojawiala sie informacja o piSmiennictwie. Z czasem zaczeto dostrzegald
nie tylko wlasciwe spisy bibliograficzne, ale tez wszystkie inne formy informacji
bibliograficznej; nie tylko wszelkie prototypy i pierwociny spiséw bibliograficznych,
lecz takze bibliograficzne elementy w dzietach piSmienniczych — cytaty bibliograficz-
ne, literature zatacznikowa. Dzi§ rosyjski historyk bibliografii Boris Semenowker
wytyczajac ramy nauki o bibliografii operuje pojeciem ,,tekstu bibliograficznego”
(miesci si¢ tu takze bibliograficzne wyposazenie dzieta — ,,bibliograficzeskoje oformlenije

5 L.-N. Malclés La bibliographie Paris 1956 s. 12.

6 H. Hleb-Koszafiska Spor o poczgtki bibliografii w Polsce ,Studia o Ksigzce” 3, 1973
s. 342 (kryterium uznania danego wytworu za bibliografi¢ to dla Hleb-Koszanskiej ,,sprecy-
zowana koncepcja bibliograficzna i poziom wykonawstwa bibliograficznego”).
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proizwiedienija”) i proponuje powolanie do zycia nowej dyscypliny — ,,tekstologii
bibliograficznej”.”

Jesli dawniej szukano specyfiki bibliografii eliminujgc z pola widzenia historyka
bibliografii katalogi biblioteczne (pomijat je np. §wiadomie Konstantin Romanowicz
Simon w swojej syntezie®), dzisiaj traktuje sie prace nad opisem dokumentéw jako
jeden proces, a dzieje i ewolucje opisu i rejestracji dokumentéw bada na podstawie
obu tych kategorii spisow.

Charakterystyczna dla wspdtczesnej nauki, zwlaszcza humanistyki, perspektywa ko-
munikacyjna znalazfa swoje odzwierciedlenie rowniez w nauce o bibliografii. Biblio-
grafie (zaréwno dziatalno$¢ bibliograficzng, jak i nauke o bibliografii) sytuuje sie dzi$
w kontekstach komunikacji spotecznej, ktdrej czescia staje sie ,,komunikacja biblio-
graficzna”. Jest to charakterystyczne zwlaszcza dla tych badaczy, ktérzy nauke
o bibliografii widzg jako cze$¢ nauki o informacji. Tak czynit Siegfried Seifert, traktujac
bibliografi¢ jako nauke o dziatalnosci bibliograficznej (,,[...] die Bibliographiewissen-
schaft als Wissenschaft von der bibliographischen Informationstitigkeit”), ktérej
gtownym przedmiotem badan jest ,,informacja pochodna o dokumentach piSmienni-
czych postrzegana jako czg$¢ procesu komunikacji spotecznej” czy Dusan Katuscdk
definiujac bibliografie jako nauke o komunikagji bibliograficznej'. Dzieki temu wyraz-
niej dostrzezono wielostronne uwarunkowania bibliografii, procesy zwigzane z jej
tworzeniem i spotecznym funkcjonowaniem. Wprowadzone przez bibliograféw rosyj-
skich pojecie ,,kultury bibliograficznej”!!, a przez Seiferta ,,stosunkéw bibliograficz-
nych” (bibliographische Verhiltnisse)!? ilustruja ten punkt widzenia. W tym kontek-
Scie mozna tez przywotaé wprowadzone do polskiego piSmiennictwa naukowego

7  Bb. A. CemeHoBkep bubnuocpaghuueckuii mexkcm Kak 00bEKm UCCICO08AHUS 6 UCMOPUU
u coyuonozuu ,,Vicropuko-bubnuorpadpudeckue Mccnenosanus. COOpHUK HaydHBIX TPyA0B”~ 2, 1992
s. 93-104; tenze Bbubmoepagpuueckas mexcmonozus [w:]| Knuea. Suyuxnoneouss Mocksa 1999 s. 65.
Ten sam autor — orientalista z wyksztalcenia — w artykule Osomoyus 6ubnuoepaguu xax
numepamyphozo gernomena ,,Kuura” 70, 1995 s. 53, przesuwa poczatki bibliografii na III tysigc-
lecie p.n.Ch., gdy w Egipcie teksty piSmiennicze zaczeto poprzedzaé wstepna informacja
o rozpoczynajacym sie tekscie.

8 K. P. Cumon Hcmopus unocmpannou 6ubnuoepaguu Mocksa 1963.

9 S.Scifert Zur Bedeutung der Bibliographiegeschichte fiir die schépferische Aneigung des litera-
risch-kulturellen Erbes ,,Zentralblatt fiir Bibliothekswesen” 1987 Jg 101 s. 486; thum. — A.Z.-M.
10  D. Katuscik Bibliografia ako veda o bibliografickej komunikdcii ,,Kniznice a Informécie”
30, 1998 €. 4 5. 152-159.

11 Kuueoseoenue. dnyuxnoneduueckuti cnosaps Mocksa 1981 s. 42. Kultura bibliograficzna
jest tam zdefiniowana jako ,,wskaZnik poziomu rozwoju bibliografii osiagnietego na danym
etapie historycznym: zaspokojenia przez informacje bibliograficzna potrzeb spotecznych,
jakosci sporzadzanych i wydawanych pomocy bibliograficznych, rozpowszechnienia wiedzy
bibliograficznej w spoleczenstwie”.

12 S. Seifert dz. cyt. s. 486. ,Stosunki bibliograficzne” obejmuja ,,den gesamten Komplex
von bibliographischen Produktion, Vermittlung bibliographischer Informationen an den
Nutzer sowie gesellschaftlicher Nutzung der bibliographischer Informationstitigkeit”,
atakze ,alle Ausserungen [...] die theoretische und methodische Probleme bibliographischer
Informationstitigkeit reflektieren und verallgemeinern” wiacznie z ,,Bibliographiekritik”.
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przez Helene Hleb-Koszaniska pojecie ,,§wiadomosci bibliograficznej”!3. W rozpra-
wie o poczatkach bibliografii w Polsce wybitna autorka w spos6b naturalny niejako
przypisala jg tworcom dziet bibliograficznych, ale przeciez mozna jg odnie$¢ réwniez
do konsumentéw wytwordw bibliograficznych.

Blizszy orientacji ksiegoznawczej, w mysl ktorej nauka o bibliografii jest czescig
nauki o ksiazce, Walery Fokiejew wprowadzit na grunt nauki o bibliografii koncepcje
kognitywizmu, postugujac sie pojeciem ,wiedzy bibliograficznej” (bibliograficzesko-
je znanije)', ktéra oznacza utrwalony w $wiadomosci cztowieka (i spoteczefistwa, czy
pewnych zbiorowosci) obraz $wiata tekstéw i jego relacje z tym Swiatem.' Wiedza
bibliograficzna pomaga cztowiekowi i spoteczno$ciom zapanowac nad kulturg ksigz-
ki.'® Wedtug Fokiejewa, nauka o bibliografii winna przyzna¢ wazne miejsce pojeciu
»pamieci bibliograficznej”, definiowanej przezen jako ,,zdolnos¢ cztowieka i spote-
czefistwa do zachowywania, aktualizowania [...] wiedzy o utrwalonych tekstach, ich
zasobach i zwigzanych z nimi zjawiskach jednostkowych lub spotecznych”.'” Ten
aspekt pojawia si¢ réwniez w koncepgji historyka bibliografii — Luigiego Balsamo, co
znalazlo wyraz nie tylko w tytule jego syntezy dziejéw bibliografii powszechnej: La
bibliografia. Storia di una tradizione (Firenze 1984; przeklad na jezyk angielski
Bibliography. History of a Tradition Berkeley 1990), ale rowniez w postugiwaniu si¢
przez wloskiego uczonego pojeciem ,.kanonu bibliograficznego”, obejmujacym zespot
dziel najwazniejszych, najbardziej reprezentatywnych dla poszczegdlnych epok. To
wlasnie wglad w zaséb dziel piSmienniczych zarejestrowanych w dawnych bibliogra-
fiach pozwoli badaczowi poznaé to, co zatrzymalo sie na dnie sita, oddzielajacego
teksty godne przechowania od tych skazanych na szybkie przemijanie. Dziatalnosé
bibliograficzna petnié¢ wigc moze w okreslonych czasach i miejscach podobna role, jak
— toute proportion gardée — edukacja szkolna, rowniez kreujaca wspodlczesny i przyszty
kanon piSmienniczy danej kultury.'® Jest takie stanowisko krokiem dalej od aprobowa-
nego powszechnie juz od dawna pogladu o wartosci spiséw bibliograficznych jako
zrodta informacji o pismiennictwie okreslonego kregu kulturowego!: z pasywnej roli

13 ,Uzywam tego wyrazenia «Swiadomos¢ bibliograficzna» dla okreslenia stopnia kultury
umystowej, bazujacej na obszernej indywidualnej lekturze i znajomosci ksigzek oraz zwigza-
nej z nig umiejetnosci ich warto$ciowania i poprawnego informowania o nich w celowych
zestawieniach” (H. Hleb-Koszanska dz. cyt. s. 333).

14 B. A. ®oxkees [Ipupooa bubnuoepaguueckozo snanus. Monozpagus Mocksa 1995,

15 Tamze,s. 87.

16 Tamze,s. 301. )

17 Tamze, s. 88; ttum. — A.Z.-M.

18  B. Bravo, E. Wipszycka Losy antycznej literatury [w:] Stownik pisarzy antycznych red.
A. Swiderkéwna, Warszawa 1982 s. 14-15.

19  Por. m.in. H.-]. Koppitz Bibliographien als geistes- und kulturgeschichtliche Quellen
im deutschen Sprachgebiet ,Archiv fiir Geschichte des Buchwesens” 5, 1964 szp. 847-848:
»S0 wie der geistes- und kulturgeschichtliche Aussagewert des mittelalterlichen Bibliotheks-
kataloge ldngst erkannt ist, sollte er auch bei den Bibliographien, besonders bei denen der
zuriickliegenden Jahrhunderte, untersucht werden. Denn das, was in den alten MefSkatalo-
gen, bibliographien und dhnlichen Nachschlagewerken an Biichertiteln aufgenommen ist
und was in ihnen fehlt, ist fiir geistige Leben jener Zeiten aufschlufSreich”.
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zwierciadla odbijajacego stan piSmienniczego dorobku bibliografia przemienia sie
w aktywne, dynamiczne narzedzie kreowania owego ,,kanonu bibliograficznego™.

Wydawacé by sie¢ zatem moglo, ze stoimy przed mozliwoscig (koniecznoscia?)
swoistego przewarto$ciowania hierarchii waznosci w badaniach nad dziejami biblio-
grafii w Polsce, w pewnym stopniu analogicznego do tych przemian w badaniach
historycznoliterackich, ktére na przetomie XIX i XX wieku spowodowaty, ze w polu
obserwacji znalazty si¢ nie tylko arcydzieta literackie, ale i to wszystko, co byto
niedostrzeganym czy wrecz lekcewazonym sktadnikiem literatury. Oczywiscie za-
wsze nieodzowne i najwazniejsze bedg w historii bibliografii badania nad ludzmi
o wysokim stopniu owej $wiadomosci bibliograficznej, ktdrg absolutyzowata Helena
Hleb-Koszafiska; zawsze pierwszoplanowe pytania dotyczy¢ beda dziet wielkich,
wyrastajacych z tej sSwiadomosci, niewatpliwych chef-d’oeuvres swojej epoki, ale dla
poznania poziomu kultury bibliograficznej dawnej Polski to juz nie wystarczy. Spoj-
rzenie na prezentowany w dotychczasowym dorobku polskiej bibliologii obraz dzie-
jow bibliografii w dawnej Polsce pokazuje potrzeby i znaczne mozliwosci, ktore
rysuja si¢ przed badaczami.

Nie mamy bowiem napisanej z bibliograficznego punktu widzenia petnej histo-
rii informacji o piSmiennictwie w Polsce, nie mogliby$my tez fatwo odpowiedzie¢ na
pytania o stan i poziom kultury bibliograficznej i jej przemiany.

Gdyby - tak jak proponuje to Semenowker — podjaé badania nad dawnym
polskim piSmiennictwem z punktu widzenia ,,tekstologii bibliograficznej”, poszuku-
jac roznych (wszelkich) wypowiedzi niosacych w sobie informacje bibliograficzna,
mogliby§my poszerzy¢ i wzbogaci¢ obraz kultury ksigzki w Polsce. Pojawia sie tu
wprawdzie trudno$¢ jasnego rozgraniczenia tego, co ,,(piSmienniczo) literaturoznaw-
cze” od tego, co ,bibliograficzne”; bedzie ona szczegdlnie jaskrawa w odniesieniu do
epoki rekopisu, gdy rzadko pojawialy sie precyzyjne powolania na dzieto piSmienni-
cze, ajeszcze rzadziej — na jego ksigzkowe wcielenie (tj. konkretny kodeks). W epoce
druku trudnosci te beda malaly, ale droga do jednoznacznego, doktadnego opisu
bibliograficznego byta dtuga i kreta.?’

Dzigki tak poszerzonej perspektywie, mozna bytoby wlaczy¢ w obszar zaintere-
sowania historyka bibliografii polskiej teksty, ktore nie byly analizowane dotad
gh;ble] w aspekcie kultury ksiazki i kultury bibliograficznej. Systematyczne przebada-
nie — z punktu widzenia bibliografii!*! — form i treSci powolan na dziela pimienni-
cze, pojawiajacych si¢ w piSmiennictwie staropolskim, moze wzbogaci¢ znany nam
dzié obraz dawnej bibliografii. Takie watki byly juz obecne w dotychczasowych
badaniach historykéw literatury: w perspektywie biografistyki pisarzy staropolskich
poruszata te kwestic Hanna Dziechciniska, konstatujac ub6stwo informacji o tworczosci
dawnych autoréw??. W przypadku autoréw szczegdlnie waznych i wybitnych podej-

20 H. Hleb-Koszafiska dz. cyt. s. 333-334.

21  Podkreslenie tego bibliograficznego punktu widzenia pozwala odgraniczy¢ nurt badan
waznych dla historii bibliografii od badan ,recepcyjnych” nad Zrédtami piSmienniczymi
wykorzystywanymi przez dawnych autoréw (np.: E. Skibinski Zrédla erudycji Kadlubka
»Roczniki Historyczne” 60, 1994 s. 163-172).

22 H. Dziechcifiska Biografistyka staropolska w latach 1476-1627. (Kierunki i odmiany)
Wroctaw 1971 s. 109.
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mowano préby ustalenia, jak narastata i kompletowala sie wiedza — takze bibliogra-
ficzna — o ich dorobku piSmienniczym. Tak wtasnie czynita Paulina Buchwald-
-Pelcowa w swych badaniach nad losami wydawniczymi Jana Kochanowskiego?,
wyjatkowe miejsce — zgodnie z dawng opinig Jozefa Przyborowskiego — przyznajac
Janowi Januszowskiemu, ktorego przedmowa do edycji dziet Kochanowskiego z lat
1585-1586 zawierata juz w przemys$lany sposéb uporzadkowane, acz niepelne, infor-
macje o utworach czarnoleskiego poety?*.

Wyjatkowo konsekwentnie uwzgledniatl kwestie narastania bibliograficznej
wiedzy o polskim piSmiennictwie Jerzy Starnawski w swym imponujgcym erudycja
dziele Dzieje wiedzy o literaturze polskiej do korica wieku XVIII, na przykfad
wskazujac, czy ijak renesansowi (i p6Zniejsi) pisarze polscy informowali o twdrczosci
piSmienniczej innych autor6w.? Prezentowal tam Starnawski wykaz dziel polskich
dominikanéw, zamieszczony w siedemnastowiecznym dzietku Pawta Ruszla?é, jako
»pierwsza u nas bibliografie pewnej grupy pisarzy”, bibliograficzne watki w pracach
Piotra Hiacynta Pruszcza, Andrzeja Wegierskiego, Krzysztofa Sandiusa®” (tu nawet
uwzgledniajac kwestie metody opisu bibliograficznego). Dostrzegl bogactwo bib-
liograficznych informacji w dzielach gdanskich i pruskich uczonych-erudytow
XVII wieku (m.in. Henniga Wittego?®) i cztonkéw osiemnastowiecznej ,,dynastii”
uczonych?,

Mimo ze korpus dawnych polskich dziet bibliograficznych jest juz znany i nie
mozna zapewne spodziewac si¢ jakichs rewelacyjnych odkryé w ich zasobie, mozliwa
i potrzebna jest poglebiona analiza wytwordw bibliograficznych. Oczywiscie na plan
pierwszy powinny by¢ wysuniete prace o charakterze bibliografii wlasciwych.

Nie mamy —jak dotad — wielu wszechstronnych, wielowymiarowych opracowan
monograficznych po§wieconych nawet tym szczeg6lnie waznym bibliografiom, choc¢by

23 P Buchwald-Pelcowa Dawne wydania dziel Jana Kochanowskiego Warszawa 1993 s. 6-9.
24  Tekst przedmowy przedrukowano w: Jana Kochanowskiego dziela wszystkie wydanie
pomnikowe, t. 2 Warszawa 1884 s. III-VIIL. Notabene mozna pokusié si¢ chyba o przypusz-
czenie, iz to wlasnie przynalezno$é¢ Januszowskiego do grona typograféw, pracownikéw
ksigzki, ttumaczy, dlaczego wyrdzniajac wsrdd dziet Kochanowskiego pewne grupy, postuzyt
siec on kryteriami, ktére mozna uznaé za ksiegoznawcze (jezyk, oryginalna twdrczo$é
i przektady, dzieta drukowane za zycia i po $mierci tworcy).

25 J. Starnawski Dzieje wiedzy o literaturze polskiej do korica wieku XVIII Wroctaw 1984
s. 17-18 — tu m.in. o miejscu informacji o piSmiennictwie w biografiach Grzegorza z Sanoka,
Jana Dlugosza (zapewne autorstwa Kallimacha), w historycznych dzietach Miechowity
i Joachima Bielskiego; tamze, s. 44-45 o ,,adnotowanej bibliografii” twdrczosci Reja w Zywo-
cie i sprawach pocciwego slachcica polskiego Mikolaja Reja...

26 P Ruszel Tryumf na dziesi chwalebny Jacka swigtego... w Wilnie 1641 s. 100-104 —
J. Starnawski dz. cyt. s. 94.

27 P H. Pruszcz Forteca duchowna Krolestwa Polskiego... w Krakowie 1662 - J. Starnawski
dz. cyt. s. 94-95; A. Wegierski [Adrianus Regenvolscius] Systema historico-chronologicum
Ecclesiarum Slavonicarum... Trajectini ad Rhenum 1652 - tamze, s. 96-97; K. Sandius
Bibliotheca Antitrinitariorum... Freistadii 1684 —tamze, s. 97-100.

28 H. Witte Diarium biographicum in quo scriptores saeculi post natum Christum XVII
praecipui ... recensentur t. 1-2 Gedani-Rigae 1688-1691 — ]. Starnawski dz. cyt. s. 115.

29 Tamze,s. 119-14S5.
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Jana Daniela Janockiego, ktére godne sa przeciez tego, by pochylié sie nad nimi
z réwng uwaga, jak uczynita to Janina Keckowna dla jednego z dziet J6zefa Andrzeja
Zatuskiego.?°

Sadzi¢ mozna, ze wlasnie rozszerzenie spektrum form i typow ,,tekstow bibliogra-
ficznych” uwzglednianych przez historykéw bibliografii mogloby — i powinno!
— by¢ waznym krokiem wiodagcym do wzbogacenia obrazu dawnej polskiej bib-
liografii. W polu widzenia znalez¢ sie powinny wiec nie tylko wszelkie typy i formy
wytwordw bibliograficznych (bibliografie wlasciwe, kryptobibliografie, oméwie-
nia bibliograficzne), dawne katalogi oraz inwentarze biblioteczne i ksiegarskie, ale
rowniez owo bibliograficzne wyposazenie dziet piSmienniczych. Ich badanie winno
by¢ wieloaspektowe i powinno dotyczy¢ zaréwno metody ich opracowania, jak
i zawartosci, stuzac w efekcie rowniez rekonstrukeji procesu tworzenia i sktadu
owego kanonu bibliograficznego danego czasu, danej dziedziny piSmiennictwa
itp. Nie tylko dla historykéw ksigzki i bibliografii, ale tez dla historykéw nauki
moglaby by¢ interesujgca analiza bibliografii dziedzinowych i bibliograficznej
obudowy dziet naukowych z poszczegdlnych dziedzin — zwlaszcza towarzysza-
cych im bibliografii zatacznikowych, bowiem pozwolitaby poznaé poziom kul-
tury bibliograficznej Srodowisk naukowych, stosunek do tradycji piSmienniczej
uczonych danego czasu lub danej specjalnosci. Tak na przyktad Krystyna Bednarska-
-Ruszajowa analizujac kulture czytelniczg krakowskich profesoréw doby o$wiecenia
podkreslata wasciwg im ,,potrzebe dziatalnosci bibliograficznej przy okazji konstata-
¢ji naukowych o innym charakterze, a wiec potrzebe porzagdkowania znanego im
Swiata ksigzek”.?!

Niewatpliwie warto spojrzeé na nowo na zachowane spisy ksigzek stawiajac pytania
o poziom ich metodycznego opracowania. Zar6wno jako$¢ opisow bibliograficznych,
jako$¢ uksztattowania spisow, jak i towarzyszacych im indekséw (notabene nie znamy
zupelnie tej karty w dziejach polskiej bibliografii i naukowego edytorstwa, jakg jest
historia indekséw!) poddacd nalezatoby systematycznej analizie.

Osobny krag zagadniefi wigze si¢ z ewentualnym wlaczaniem w pole badaf historyka
bibliografii cytowan bibliograficznych: ich warto$¢ — dostrzezong w drugiej potowie
XX wieku przez naukoznawstwo i bibliometrie — cenili juz wczes$niej badacze
recepcji i wplywow w literaturze i nauce, aczkolwiek nie postugiwali si¢ sformalizo-
wanymi, matematycznymi metodami.

Nie wycofujgc sie z wyrazonego wyzej sadu, ze historia bibliografii ma rekon-
struowac bibliograficzny kanon epoki, wydaje si¢, iz w przypadku analizy cytowan
bibliograficznych historyk dawnej polskiej bibliografii powinien przede wszystkim
koncentrowacd sie na formie i metodyce prezentacji danych bibliograficznych, oceniad
ich precyzje i mozliwos¢ identyfikacji na ich podstawie konkretnego dokumentu.

30 J. Keckéwna Bibliotheca poetarum Polonorum Jozefa Andrzeja Zatuskiego. Z dziejow
bibliografii polskiej ,,Biuletyn Instytutu Bibliograficznego” 4, 1960 s. 147-210.

31 K. Bednarska-Ruszajowa Od Homera do Jana Jakuba Rousseau. W kregu lektur profeso-
16w krakowskich okresu Oswiecenia Krakow 1991 s. 144-145.
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Merytoryczna ocena pozostanie gldwnym zadaniem historykow literatury i nauki,
badaczy recepcji dziet i pradow.*?

Badania cytowahh w dawnych dzietach (a takze badania bibliografii zataczniko-
wych) moga i powinny doprowadzaé do pewnych konkluzji generalizujacych, okreslaja-
cych to, co typowe dla danego czasu i miejsca, ale rownocze$nie badany material
zrodlowy bedzie zawsze naznaczony indywidualnym pietnem autora, odbijajac — tak jak
to ma miejsce i dzisiaj — jego cechy osobowe (starannosé, szacunek dla zrédet wiedzy,
odpowiedzialno$¢ za stowo, metode pisarsky itp.) i wlasng kulture bibliograficzna.

Rozpietosé mozhwych sytuacji jest znaczna: poczawszy od przypadkow gdy
jedynie dzieki wnikliwej analizie tekstologicznej — ujawniajgcej zapozyczenia, cytaty
pozbawione wskazéwek dotyczacych autora — badacz dociera do wykorzystanego
zasobu dziet*3, poprzez takie, w ktérych wskazano tylko nazwiska autorytetow?*,
az po precyzyjne opisy bibliograficzne drukéw czy lokalizowane w konkretnych
ksiegozbiorach rekopisy?’.

Wsréd wielu probleméw generalnych i zagadnien szczegétowych, ktére powinny
doczekad sie systematycznych badan, szczegdlnie istotne wydaja si¢ nastepujace:

* Potrzeba jasnej i klarownej periodyzacji dziejéw bibliografii w dawnej Polsce,
skonfrontowanej z periodyzacja bibliografii powszechnej. Musialaby ona respektowac
przyjete zatozenia co do przedmiotu historii bibliografii i opiera¢ si¢ na sprecyzowa-
nych kryteriach.

Dwa szerzej zakrojone, syntetyczne dzieta historyczne — J6zefa Korpaly i Jerzego
Starnawskiego — Wyraznych Wyp0W1ed21 programowych na ten temat i zalozen
periodyzacyjnych nie zawierajg. Korpata losy staropolskiej bibliografii miesci
w I czeSci (Poczgtki bibliografii polskiej od jej pierwocin do J6zefa Andrzeja Zatuskiego)
i w poczatkowej partii czesci 11 (Postepy bibliografii od korica XVIII do polowy XIX
wieku [tu rozdzialy: 7. Bibliofilstwo na ustugach bibliografii i 8. Dzielo bibliograficzne

32  B. Bienkowska Metody bibliologiczne w badaniach dziejéw nauki ,Kwartalnik Historii
Nauki i Techniki” 1989 nr 2 s. 336-337. Tu m.in. wskazano na badania cytowan w dzietach
J. K. Hartknocha (A. Krawczyk) i J. Uphagena (E. Piotrowska).

33 Jak np. w przypadku Kadtubka, zob. powyzej, przyp. 21; nie ujawnial tez imion
wielkich tworcéw cytowanych przez siebie wierszy A. Frycz-Modrzewski — czytelnikowi
wystarczalo stwierdzenie: ,jak mowi poeta”, by sam rozpoznal Horacego, Wergiliusza,
Owidiusza; przy dzielach stanowiacych podstawe 6wczesnej wiedzy starczato z kolei imig
i odestanie do ksiggi, rozdziatu, paragrafu: ,[...] co mozna czytaé u Teodoreta, ksigga 1, ustep
107, ,[...] Jak o tym opowiada Gracjan dyst.96 «Nos ad fidem»” — A. Frycz Modrzewski
Whybor pism Wroctaw 1977 s. 174.

34  Taknp. bedzie czynil, jeszcze w latach osiemdziesigtych X VIII w., Szymon Majchrowicz
w swoim historycznym dziele Trwalos¢ szczesliwa krélestuw... (Kalisz 1783), deklarujac: ,,Przy-
pominam znowu, iz dla wiekszej w czytaniu wygody, imienia pisarzéw, z ktérych dochodzi-
tem prawdy, pospolicie razem przy dokonczeniu mowy klade, wiec jezeliby$ ktorej rzeczy
w ksiegach jednego nie znalazt, patrz w drugim, a dos§wiadczysz prawdy i obszerniejszego
opisania rzeczy.” (s. 4 przyp. 7). Zgodnie z taka zasada, np. przyp. nas. 16 brzmi: ,,Lubiefiski
Kromer Skarga in Ann: Koludski Pruszcz”.

35 A.Zbikowska-Migon Ksigzka naukowa w kulturze polskiego Oswiecenia Wroctaw 1977
s. 73-74.
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Feliksa Bentkowskiego)), uznajac za cezure dziatalno$¢ Jozefa Andrzeja Zatuskiego
i Jana Daniela Janockiego.

Synteza Korpaly (opracowana przed niemal czterdziestu laty) rozpoczyna sig
wprawdzie od wiekow §rednich, ale w odniesieniu zaréwno do Sredniowiecza, jak
i renesansu watki $ciSle bibliograficzne sg nikle i niewyodrebnione z panoramy
ogolnej kultury ksiazki. W trzech pierwszych podrozdziatach czgsci I dzieta (s. 9-37:
Ksigzka rekopismienna i biblioteki w Polsce sredniowiecznej; Poczgtki drukarstwa
w Polsce XV i XVI wieku; Ksigzka i biblioteki w dobie polskiego renesansu) znajduja
si¢ jedynie drobne wzmianki o pierwszych inwentarzach ksiag (s. 10-11, 16), passus
o katalogach i inwentarzach ksiegarskich (s. 25-27), a takze skromne informa-
¢je o charakterze spisow bibliotecznych epoki renesansu (s. 29, 33-34, 36-37), pomimo
deklaragji, iz na nich skoncentruje si¢ uwaga autora (s. 31). Dopiero poczynajac od
XVII wieku — co zresztg zgodne jest z datowanym przez autorytety polskiej historii
bibliografii poczatkiem autentycznej bibliografii w Polsce — toczy sie juz skoncentro-
wany na stricte bibliograficznym materiale opis jej dziejow. Gdyby$my, zgodnie
z przedstawionym wyzej postulatem Semenowkera, rozszerzyli przedmiot zaintereso-
wan historii bibliografii o wszelkie informacje bibliograficzne, wowczas historie
bibliografii w Polsce rozpoczynaé mozna bytoby od pierwszego spisu ksigzek, czyli
inwentarza skarbca katedry krakowskiej z X1II wieku.

Jerzy Starnawski — piszac o narodzinach i rozwoju dawnej wiedzy o literaturze
w Polsce — zgodnie z historyczng prawda wyrazong w klasycznym juz stwierdzeniu
Tadeusza Mikulskiego: ,,Na poczatku byta bibliografia”3¢, tematyke bibliograficzna nie
tylko dostrzega, ale wrecz eksponuje zaréwno w chronologiczno-rzeczowym uktadzie,
jak i w podsumowaniach i konkluzjach koniczacych kolejne czesci dzieta. Dosé wspo-
mniec same tytuly poczatkowych rozdzialow: I. Od pierwocin literackiej mysli w Polsce
do chwili utrwalenia nazwisk polskich w ,,Bibliografii powszechnej” Gesnera; II. Od
renesansu kultury literackiej w potowie XVI wieku do poczgtkéw bibliografii w Polsce.

* Konieczno$¢ przeSledzenia wzajemnych powigzan miedzy bibliografig polska
a Swiatowg, ktdre moglyby by¢ badane w taki sposdb, jak to czynig historycy nauki
i literatury. Wazne byloby stwierdzenie tych obustronnych zaleznosci, chocby na
podstawie naplywu do Polski obcych dziet bibliograficznych (i obecnosci polskich
za granicg), tempa i kierunkdéw adaptacji wzoréw obcych na grunt rodzimy (kiedy
i z jakimi modyfikacjami pojawialy si¢ u nas poszczegdlne typy wytworéw bibliogra-
ficznych i formy informacji bibliograficznej).’” Nalezaloby pytaé o odbicie polskiej
produkgji wydawniczej w bibliografiach obcych?®, o reprezentacje i skale wykorzysty-
wania polskich dziet bibliograficznych w §wiecie. Niekwestionowana jest potrzeba

36 T. Mikulski Historia literatury wobec zagadnier ksiggoznawstwa [w:] Studia nad ksigikg
poswigcone pamigci Kazimierza Piekarskiego Wroctaw 1951 s. 65.

37  Dla Hekatontas Starowolskiego takich wzoréw poszukiwal wnikliwie F. Bielak Dzialal-
nosé naukowa Szymona Starowolskiego ,,Studia i Materiaty z Dziejow Nauki Polskiej” seria A,
1957 z.1's. 256-267.

38 Jednym z pierwszych opracowan tego typu byl artykul Z. Gerstmana Polonica
w pierwszej nowoczesnej bibliografii powszechnej Konrada Gesnera (15435) ,Rocznik Komisji Histo-
ryczno-Literackiej Oddziatu Polskiej Akademii Nauk w Krakowie” 1, 1963 s. 5-52. Nie pomijat
obecnosci polskiego piSmiennictwa w literaturoznawczych i bibliograficznych kompendiach
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badafi i ujeé poréwnawczych — zaréwno z przodujacymi, jak i z mniej wiecej
rownowaznymi co do potencjatu krajami. Z pewnoscig skromnie wygladatyby te
Swiatowe powiagzania w okresie staropolskim na polu teorii bibliografii, ale w sferze
praktyki bibliograficznej mozna oczekiwaé nowych ustalen. Przyszta synteza dziejow
polskiej bibliografii powinna zatem uwzglednia¢ w mozliwie najpetniejszym wymia-
rze jej Swiatowe konteksty.

* Poszukiwanie odpowiedzi na pytanie o kategorie i typy ,,tekstow bibliograficz-
nych”, ktére funkcjonowaly w poszczegdlnych okresach, a ktére wyrdzniono by
wedtug kryteriéw ich formy, typu i rodzaju, celu, adresatéw — od ,,parabibliograficz-
nych” po klasyczne, wlasciwe spisy bibliograficzne. Mimo stalego przyrostu wiedzy
nie mamy jeszcze pelnego obrazu na przyktad dziejow polskich autobibliografii,
biobibliografii, bibliografii ksiggarskiej — w tym takze katalogoéw aukcyjnych, biblio-
grafii regionalnej, bibliografii dziedzin, by wskazaé tylko te najbardziej znane odmia-
ny spisOw bibliograficznych.

* Opracowanie pelnego (a zwlaszcza syntetycznego’) obrazu ewolucji zar6wno
opisu formalnego dokumentéw, jak i — co moze nawet istotniejsze — rozwoju
klasyfikacji dokumentéw w kulturze dawnej Polski. Powinni$my doczekac sie ,,pol-
skiego Szamurina”¥, ktérego przyszly autor ma juz do dyspozycji coraz pelniejsza
wiedze o mozliwym do wykorzystania waznym materiale Zrédtowym (poza bib-
liografiami wiasciwymi — bytyby to katalogi ksiegarskie*’, inwentarze i katalogi
bibliotek*, co do ktérych mamy coraz pelniejsze rozeznanie).

* Podjecie waznego — nietknietego dotad — problemu badawczego, jakim jest
sprawa narodzin i ewolucji terminologii bibliograficznej, wyjatkowo wieloznacznej

obcych J. Starnawski, skrupulatnie odnotowujgc drobne nawet o nim wzmianki (dz. cyz.,
m.in. s. 26 i 101). Sondazowg prébe przebadania pod tym katem pewnego typu spiséw
bibliograficznych podjeta autorka niniejszego tekstu, zob. A. Zbikowska-Migon Polonica
w XVIlI-wiecznych bibliografiach ksigzek rzadkich ,,Z Badan nad Polskimi Ksiggozbiorami Histo-
rycznymi” tom specjalny: Bibliologia dyscypling integrujgcq. Studia ofiarowane Profesor Barbarze
Bierikowskiej Warszawa 1993 s. 55-62; o reprezentacji w bibliografiach J. Buxtorfa drukéw
hebrajskich wytloczonych w Polsce zob. K. Pilarczyk Zrédla do bibliografii XVI-XVIII-wiecznych
hebraikéw z ziem polskich ,,Biuletyn Biblioteki Jagiellofiskiej” 45, 1995 s. 81-99.

39  E. I Samurin Geschichte der bibliothekarisch-bibliographischen Klassifikation Bd. 1-2
Leipzig 1964-1967. Ze zrozumialych wzgledéw nie moze wypelni¢ tej luki podrecznik
B. Sosinskiej-Kalaty Klasyfikacja. Struktury organizacji wiedzy, pismiennictwa i zasobéw infor-
macyjnych Warszawa 2002.

40  J. Rudnicka Bibliografia katalogow ksiggarskich wydanych w Polsce do kovica wieku XVIII
Warszawa 1975; W. Tyszkowski Polskie katalogi ksiggarskie z XVIII w. w zbiorach biblioteki
Ossolineum ,,Ze Skarbca Kultury” 1986 z. 42 s. 35-92 (tu ok. 70 katalogéw nienotowanych
w bibliografii J. Rudnickiej). Tyszkowski informuje o ukladzie spiséw, przytaczajac rowniez
schematy podziatu (np. poz. 109, 112, 113, 157, 225). Z punktu widzenia badacza kultury
bibliograficznej mozna bytoby réwniez spojrzec na bibliograficzng jakos¢ prasowych doniesien
ksiegarskich, w czym pomocne bylyby kolejne tomy wydawnictwa zrodlowego S. Grzeszczuka
i D. Hombek (Ksigzka polska w ogloszeniach prasowych XVIII wieku) zapoczatkowanego w 1992 r.
41 O pracach nad ich rejestracja i efektach tych dziatan zob. U. Paszkiewicz Wybrane
problemy dokumentacji zbioréw bibliotecznych na wschodnich ziemiach Rzeczypospolitej do
1939 roku ,,Roczniki Biblioteczne” 45,2001 s. 55-90.
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i zagmatwanej: ewidencja i analiza stosowanych w polskiej nauce terminéw na
oznaczenie pojec zwigzanych z bibliografig pozostaje zadaniem, ktére powinno zostaé
wypelnione jak najszybciej.

* Zbadanie i opisanie modelu staropolskiego bibliografa, jego formacji intelek-
tualnej, wzorcow, ktore nasladowal, form i rezultatéw pracy.

Summary

Anna Zbikowska-Migon Bibliography in Old Poland. The Need for New
Questions

The initial part of this article is an ambitiously conceived survey of research problems
in the field of the history of bibliography, coupled with a look at the state of research
in the area of Old Polish bibliography and its accompanying historiography. These
considerations are, in turn, the starting point for compiling and examining
a catalogue of the general and specific problems that, as the author indicates, should
become the subject of systematic research. They include the following: carrying out
an in-depth analysis of bibliographic products, extending the range of forms and types
of bibliographic texts, tackling the issue of the genesis and evolution of bibliographic
terminology, and constructing a clear periodic division of the history of bibliography
in Old Poland.



Joanna Krauze-Karpinska

Uzupelnienia do Bibliografii polskiej Estreichera
na podstawie rekopiSmiennej ksiegi wplywow
1 wydatkéw warszawskiej Drukarni Misjonarzy

Warszawskie Archiwum Archidiecezjalne przechowuje w swoich zbiorach rekopis-
mienng ksiege wplywow i wydatkéw Drukarni Misjonarzy z lat 1780-1839 (sygn.
23/111.4.6). Jest to kodeks i folio, w ktérym na porubrykowanych kartach zapisane sa
od jednej jego strony wplywy nazywane tu Percepta, a od drugiej (po odwrdceniu
ksiegi ,,do gory nogami”) wydatki oficyny — Expensa. W ksiedze nie ma paginacji, jest
ona zreszta zbgedna wobec chronologicznego, z natury rzeczy, jej zapisywania. Rubry-
ki zawierajg kolejno: date (najczesciej dzienna), wyszczegdlnienie operacji finansowe;j
i sume operacji w rozbiciu na zlote i grosze. Notowane s3 tu wplywy: ze sprzedazy
ksigzek, za ich oprawianie, z zamowiefi na druk, oraz wydatki: na wynagrodzenia
pracownikéw i introligatoréw, na utrzymanie pomocnikéw drukarskich, na sprzet,
czcionki, materialy, remonty i naprawy, niekiedy transport, a nawet informacje
o pienigdzach zgubionych lub udzielonych jatmuznach. Ostatnie wpisy po obu
stronach pochodzg sprzed 15 wrze$nia 1839 roku. Stopien uszczegdtowienia zapisow
jest rozny, w zalezno$ci od czasu i osoby piszacego.

Przedmiotem zainteresowania w niniejszym artykule beda zapisy pochodzace
z poczatkowego, ,starodrucznego” okresu dziatalno$ci drukarni, a doktadnie od 1780
do 1796 roku. Notatki z ostatnich lat XVIII wieku nie zawierajg juz informacji na
temat produkgji drukarskiej, gdyz po trzecim rozbiorze Polski oficyna zmuszona byta
zawiesi¢ dziatalno$é do roku 1810 z powodu konfiskaty sprzetu (zob. Drukarze
dawnej Polski t. 3 cz. 2 Mazowsze z Podlasiem oprac. K. Korotajowa i inni, red.
K. Korotajowa i J. Krauze-Karpinska, Warszawa 2001 s. 205); nawet wpis z 1796
roku, kwitujacy wydatki na utozenie i wybicie Gorzkich Zali, budzi podejrzenia, ze
dotyczy zaleglej zaptaty. Zapisy w ksiedze dostarczaja niezwykle cennej wiedzy
o dziatalnosci oficyny, o jej personelu, wyposazeniu technicznym, cenach ustug,
wysokos$ci naktadéw, stawkach wynagrodzen, a przede wszystkim o rozmiarach
i jakosci éwcezesnej produkeji wydawniczej. W wielu miejscach uzupelniajg dane
zawarte w Bibliografii polskiej Karola Estreichera — w czeSci 3 Obejmujgcej stélecia
XV-XVIIT w ukladzie abecadlowym oraz w tomie 9 czeSci 2, zatytutowanej Stdlecie
XVIII i dopelnienia do wieku XV-XVIII. Spis chronologiczny. Znalezié w ksiedze
bowiem mozna informacje o drukach nienotowanych u Estreichera, o adresie wydaw-
niczym drukéw zarejestrowanych przez niego bez podania drukarza lub przypisywa-
nych innym oficynom, o doktadnej dacie ich wydania.
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Na podstawie Bibliografii polskiej Estreichera mozna byto stwierdzié, ze w in-
teresujgcym nas okresie w warszawskiej Drukarni Misjonarzy wytloczono okoto 80
drukéw o objetosci ponad 1445 arkuszy oraz okoto 136 arkuszy ,,Dziennika Handlo-
wego”. Dzieki zapisom w ksiedze wpltywow i wydatkéw oficyny, liczbe wydrukowa-
nych pozycji da sie znacznie powiekszy¢. W artykule o misjonarskiej ttoczni (Druka-
rze dawnej Polski... s. 203-214) pisalam o mozliwosci dodania do tego, co zanotowal
Estreicher ,,ponad 50 réznej wielkosci i rangi drukéw, na ok. 130 arkuszach”. Jak
bardzo nie doszacowatam wielkosci tej produkcji, pokazuje ponizszy wykaz.

Jako pierwsza zwrdcita moja uwage na olbrzymia warto§¢ misjonarskiego
rekopisu dla historii drukarstwa osiemnastowiecznego pani Eliza Szandorowska,
emerytowany kustosz Zaktadu Starych Drukéw Biblioteki Narodowej. R6znorodne
zapisy ksiegi wykorzystat Jozef Szczepaniec w doskonalej rozprawie pt. Rola drukars-
twa w zyciu literackim polskiego Oswiecenia. Zarys wybranych zagadnieri ([w:] Proble-
my literatury polskiej okresu Oswiecenia pr. zb. pod red. Z. Golifiskiego, [seria 1],
Wroctaw 1973 s. 49-105). On tez pierwszy wskazal niektére produkcje Drukarni
Misjonarzy nienotowane w Bibliografii polskiej. Zapowiedzial wowczas rychte wyda-
nie tej ksiegi, do czego, niestety, nigdy nie doszto. Informacje zawarte w niej pomogty
mi w opracowaniu wspomnianego wyzej artykutu w Drukarzach dawnej Polski, staty
sie tez podstawg do napisania referatu Warszawska Drukarnia Ksigzy Misjonarzy
w ksigdze przychodow i wydatkéw 1780-1839 (wygloszony na konferencji naukowe;j
zorganizowanej z okazji trzechsetnej rocznicy konsekracji Kosciota $w. Krzyza w War-
szawie, ukazal sie drukiem w: Ksiega Pamigtkowa. Kosciol Swietego Krzyza w Warsza-
wie. W trzechsetng rocznicg konsekracji 1696-1996 Warszawa 1996 s. 57-66).

Celem niniejszej publikacji jest zaprezentowanie bibliograficznego zestawienia
drukéw misjonarskiej ttoczni nienotowanych w Bibliografii polskiej Estreichera,
notowanych jako typograficznie anonimowe lub z niedoktadng badz btedna datg
wydania. Trzeba w tym miejscu zaznaczy¢, ze przedmiotem zainteresowania pozostaja
tu tylko zapisy z ksiegi misjonarzy, z Bibliografii Estreichera i z katalogdéw: Biblioteki
Narodowej i centralnego katalogu starych drukéw. Nie badano zachowanych egzem-
plarzy wymienianych pozycji, cho¢ niewatpliwie badania takie powinny stanowic
nastepny krok w ustalaniu wielkosci i jakosci produkcji wydawniczej oficyny. Pozwo-
lityby sporzadzi¢ petng bibliografie drukow tej ttoczni, co praktycznie bywa niemoz-
liwe w przypadku innych drukarni.

Wykaz tu przedstawiony nie obejmuje wszystkich zapiséw ksiegi, zrezygnowano
z rejestrowania tych, w ktérych piszacy nie podat jakichkolwiek informacji dotycza-
cych autora, a nierzadko nawet w przyblizeniu nie sprecyzowat tytutu publikacji czy
chodby jej przedmiotu. Wylaczone wiec zostaly wpisy dotyczace 132 rozmaitych
(gtownie drobnych) drukow, kwitujace utozenie i/lub wybicie: ,,wiersza” albo ,,wier-
szy”, ,piesni”, ,biletu” czy ,biletow”, ,listu”, ,listu okélnego”, ,listu cyrkularnego”,
»doniesienia”, ,,projektu”, ,kwestyi”, ,,tabeli”, ,,o§wiadczenia”, ,.etykiety na butelke”,
»delacji”, ,mowy” badz ,glosu”, ,zaSwiadczenia”, ,memoriatu” ,status causae”,
yuniwersalu”; ,uwiadomienia”, ,katalogu”, ,,kazania”, ,;supliki”, ,,zaskarzenia”, ,,za-
wiadomienia o pogrzebie”, ,kwitu”, ,,obwieszczenia”, ,,pozwu”, ,,monitorium”, ,fa-
cultates”, ,,instrumentu do aprobacji”, ,,powinszowania”, ,,formatéw”, ,,modlitewki”,
a wreszcie ,skryptu”, ,kartki” czy ,¢éwiartki mytlem”. Mozna przypuszczaé, ze
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niektére z tych drukow, jako typowe wydawnictwa akcydensowe, juz z zalozenia nie
znalaztyby sie w Bibliografii polskiej. Przy opracowywaniu petnego wykazu produkgji
oficyny nalezatoby je jednak uwzglednic.

Zrezygnowano tez z przytaczania zapisow dotyczacych druku trzech obszernych
przedsiewzie¢ edytorskich: ,,Dziennika Handlowego” i ,,Przewodnika Warszawskie-
go”, wydawanych przez Karola Podleckiego, oraz ,,Pamietnika Historyczno-Politycz-
nego” Piotra Switkowskiego. Zapisy na ich temat w ksiedze, liczne i obszerne, bardzo
powiekszylyby objetosé niniejszej pracy, a bez zbadania wszystkich egzemplarzy tych
czasopism, ich poszczegblnych rocznikéw, numeréw, dodatkéw i suplementéw do
nich, nie przynioslyby wiele wiecej informagji, niz te, ktérymi juz dysponujemy,
a mianowicie, ze pewne numery, ich czesci czy pojedyncze sktadki drukowane byty
przez mls]onarzy Aby w sposob odpow1edz1alny pisa¢ o tym, kto i kiedy drukowat
owe czasopisma, rowniez te ich czesci, ktore nie wyszly spod pras misjonarskich,
konieczne jest przeprowadzenie szczegotowych badan typograficznych. Stanowi to
jednak temat na osobny, wcale niemaly artykul.

Zestawienie utozono w porzadku chronologicznym. Poniewaz jednak informa-
cje o niektérych drukach pojawiajg sie w ksiedze wielokrotnie, za podstawe takiego
uporzadkowania przyjeto date ostatniego zapisu (badz dwdch ostatnich, jesli bez-
posrednio ze sobg sgsiaduja lub jesli ostatni jest wyjatkowo skrotowy czy niepelny),
a w nastepnej kolejnosci przytoczono, zapisujac mniejszg czcionka, wpisy wczesniej-
sze. Doktadne cytaty — z zachowaniem cech niekonsekwentnej ortografii zabytku —
poprzedzone zostaly umieszczong w nawiasie kwadratowym informacja, po ktére;j
»stronie” ksiegi znajdujg sie, oraz datg zapisu. W pewnym sensie wzorem tego
opracowania byla niezwykle cenna publikacja autorstwa Stanistawa Grzeszczuka
i Danuty Hombek zatytutowana Ksigzka polska w ogloszeniach prasowych XVIII
wieku. Zrédla (t. 1-3 pod red. Z. Golifiskiego, Wroctaw 1992-1996). Notatke
bibliograficzna podano w pisowni zmodernizowanej; tam, gdzie nie udato si¢ ziden-
tyfikowaé druku, umieszczono j3 w nawiasie kwadratowym, opatrujac hipotetyczny
wowczas tylko zapis tytulu znakiem zapytania. Starano sie przy tym pozostaé jak
najblizej wpisu z ksiegi; gdy istnialy podejrzenia, ze druk byl w jezyku tacifiskim,
sformutowano jego tytut po lacinie, jesli w polskim — po polsku.

Oczywiscie, wobec lakonicznosci i niejednoznacznosci wielu zapiséw istnieje
realna mozliwo$¢ pomytki w tym wzgledzie. Zapisy niedoktadne pozostawiajg czesto
watpliwosci co do identyfikacji drukéw na ich podstawie i na podstawie danych
Bibliografii Estreichera. Jesli identyfikacja nie jest catkiem pewna, zaznaczono to
w uwagach, gdy watpliwosci sa duze, nie zdecydowano si¢ na jednoznaczne utozsa-
mienie zapisu z danymi Bibliografii polskiej, a jedynie wskazano na mozliwosci
identyfikacyjne do ewentualnego zweryfikowania w trakcie szczegétowych badan
egzemplarzy. W takich przypadkach w uwagach zacytowano z Bibliografii Estreichera
opisy druku lub drukéw, z ktérymi dany zapis ksiegi mozna bytoby utozsamiac.

O ile bylo to mozliwe do ustalenia, podano format i objetos¢ druku (czasem
doktadna na podstawie Bibliografii polskiej i katalogdw, czasem wymieniajac tylko
liczbe arkuszy, gdy oprze¢ sie mozna bylo jedynie na zapisie ksiegi). Do datowania
drukéw przyjeto dwie formuly. Jesli informacja znajdowala sie po stronie wydatkéw
(Expensa), datowano edycje: ,,nie po” ostatnim terminie zaptaty od wybicia lub
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- ,0k.”, w przypadku dysponowania wylacznie informacjg o zaptacie od utozenia
(logicznie bowiem rozumujac, wynagradzano zapewne prace juz wykonang, a oczywi-
stym zakoniczeniem procesu drukarskiego byto wybicie stosownej liczby egzemplarzy
weczesniej utozonego tekstu). Jesli informacja pochodzi ze strony wpltywoéw tloczni
(Percepta), przyjeto zapis: ,,0k.”, poniewaz zamawiajacy druk placili za niego roznie,
czasem ,,z gOry”, czasem po otrzymaniu gotowego juz zamdwienia, a niekiedy i tak,
i tak, najpierw wplacajac zaliczke, a pdiniej ostatecznie rozliczajac sie z kosztéw
edycji. Inng datacje zastosowano tylko w odniesieniu do takich drukéw, w ktérych
tytule zawarte byly dodatkowe informacje pozwalajace date te jeszcze dokladniej
okresli¢ — wymienione daty poprzedza wéwczas zapis: ,,po” albo ,,przed”.

Przy tej okazji trzeba zauwazy¢, ze pewien niepokdj budzg takie sytuacje, gdy na
przyktad po stronie wpltywdw znajduje si¢ wiadomos¢ o zaptaceniu za wydrukowanie
jakiego$ druku, a po stronie wydatkéw nie ma danych o kosztach jego wybicia lub
i ulozenia, i wybicia, a takze takie, kiedy informacja po stronie wydatkéw dotyczy
oplacenia tylko zecera badz tylko presera. Rodzi si¢ bowiem pytanie, czy drukarnia
faktycznie wykonata dang prace, czy ja wykonata w calosci i do koiica, i czy w ksiedze
zapisywano wszystkie Expensa i Percepta. W dwoch przypadkach w ogdle nie ma
informacji o ulozeniu i wybiciu, a jedynie o oprawie dziela w oficynie misjonarzy.
Druk Vocabula ex indiculo universali Frangois Pomeya (poz. 44) przypisano misjona-
rzom na podstawie egzemplarza z wyraznie podanym adresem wydawniczym, Piesni
wiejskie Jana Pawla Woronicza (poz. 38) — tylko hipotetycznie, uznano bowiem
mozliwo$¢ ich wydrukowania w tej oficynie.

Niejednokrotnie problemem okazuje sie hasto notatki bibliograficznej. Nie
zawsze autorstwo danego druku jest sygnalizowane w ksi¢dze, czasem tez tozsamo$¢
autora nie znajduje potwierdzenia w Bibliografii polskiej Estreichera, woéwczas, w mia-
re mozliwosci, szukano w bibliografii przedmiotu. Bywa réwniez, ze w zapisach
wymienione zostato nazwisko nie autora danego druku, a na przyktad osoby przez ten
druk uczczonej. Wtedy, jesli udato sie ustali¢ co$ na temat takiej publikacji, umiesz-
czano ja pod hastem zgodnym z tymi ustaleniami, jeSli nie — pod hastem osoby
uhonorowanej, podajac, wbrew nowym zasadom bibliograficznym, nazwisko
w nawiasach okraglych. Przyjeto bowiem zalozenie, ze informacja o adresacie lub
domniemanym adresacie druku moze by¢ waznym elementem identyfikacyjnym dla
0s0b pragnqcych poczynié dalsze ustalenia blbhograﬁczne Starano si¢ przy tym
kierowad raczej rozsadna intuicjg niz przyjetymi z gory zasadami.

Pod notatkg bibliograficzng, w uwagach podano cytaty bibliograficzne z Estrei-
chera (= E.; w przypadku drukéw nienotowanych — ze znaczkiem ,,6”), centralnego
katalogu starych drukéw (= CKSD i jw.), a tam, gdzie to mozliwe badz konieczne —
takze z innych bibliografii lub literatury przedmiot. Byty to: Bibliografia literatury
polskiej ,,Nowy Korbut” (= NK); Polski stownik biograficzny (= PSB); Slownik
geograficzny Krélestwa Polskiego (= SGKP); Historia Kosciola w Polsce t. 1-2 oprac.
B. Kumor, Warszawa 1974-1979 (= Historia Kosciola); Materialy do dziejéw Sejmu
Czteroletniego t. 1-6 Wroctaw 1955-1969 (= Materialy do dziejow); przytaczany wyzej
artykut J. Szczepafica [dalej: Szczepaniec Rola]; monografia tegoz zatytulowana Drukar-
nia Wolna Jana Potockiego w Warszawie, 1788-1792 Wroctaw 1998 (= Szczepaniec
Drukarnia Wolna); J. Rudnicka Bibliografia katalogow ksiggarskich wydanych w Polsce
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do korica wieku XVIII Warszawa 1975 (= Rudnicka Katalogi); tejze autorki Bibliogra-
fia powiesci polskiej 1601-1800 Wroctaw 1964 (= Rudnicka Bibliografia powiesci)
i in. W ostatnich latach ukazato si¢ dwutomowe wydawnictwo Misjonarze sw.
Wincentego a Paulo w Polsce (1651-2001) Krakéw 2001 t. 1 Dzieje, t. 2 cz. 1
Biografie (dalej: Misjonarze), ktére réwniez umieszczono wsrdd cytatéw bibliogra-
ficznych. Niekiedy tez zapisano w uwagach informacj¢ o mozliwo$ciach identyfi-
kacyjnych czy sposobach dochodzenia do pewnych ustalef. Przyjeto zasade niewy-
szczegOlniania wszystkich egzemplarzy drukéw notowanych w centralnym katalogu,
chyba, ze jest ich mato (nie wigcej niz trzy). W pozostatych przypadkach ograniczono
sie do podania przyktadowo jednego egzemplarza, najczeSciej warszawskiego, a tylko
zasygnalizowano istnienie innych, postuzono sie, przy tym skrétami nazw bibliotek
stosowanymi w centralnym katalogu starych drukéw.

Praca niniejsza nie zawiera oczywiScie rozstrzygnie ostatecznych, przeciwnie,
ma charakter wstepny. Wskazano w niej jedynie mozliwo$¢ dokonania ustalen biblio-
graficznych w zakresie produkgji wydawniczej warszawskiej Drukarni Misjonarzy.
Nalezy wyrazié przekonanie, ze wiele korzystajacych z tego opracowania oséb
dokona wlasnych ustalen lub podwazy te, ktére wydadza sie watpliwe badz btedne.
Wszelkie proby w tym wzgledzie sa ze wszech miar pozadane. Pozwalam sobie
jednocze$nie mie¢ nadzieje, ze zestawienie drukéw misjonarskiej ttoczni nieznanych
lub niedoktadnie znanych Estreicherowi pomoze w pracach bibliotekarzom, history-
kom i badaczom pi$miennictwa polskiego ostatnich lat XVIII wieku.

1780

[Expensa] 1™ [Maji]. Od ulozenia Porzadku na Rekollekcye. Od wybicia tegoz
porzadku 300. egzemplarzow.

1. [Porzadek na rekolekcje, nie po 1 V1.

E. 6.; CKSD 6.

[Expensa] 1 Julii. Od ulozenia Gorzkich zaléw. Od wybicia 1000 exemplarzy
gorzkich zalow.

2. [Snopek mirry z ogroda getsemaniskiego albo zalosne gorzkiej me¢ki Syna Bozego
... rozpamig¢tywanie..., nie po 1 VII].

E. 6.; CKSD 6. Pod takim tytutem w 1707 r. czlonek zgromadzenia misjonarzy, ks.
Wawrzyniec Benik opracowatl i wydal polski tekst wielkopostnego nabozenstwa,
upowszechnionego pdzniej pod nazwa ,,Gorzkie zale”; Estreicher (XXVIII, 339)
notuje to wyd. bez podania egzemplarza (CKSD 6), ks. M. Chorzepa w artykule
Gorzkie Zale, ich geneza i rozwdj historyczny (,,Nasza Przesztos¢” 12, 1960, il. po
s. 232) przedstawia reprodukcje k. tyt. tej ed., nie podajgc jednak informagji,
z jakiego wykonano ja egzemplarza (za nim zapewne publikuje ja tez B. Chachulska
Gorzkie zale — tekst liryczny [w:] Ksiega pamigtkowa. Kosciol Swigtego Krzyza
w Warszawie w trzechsetng rocznice konsekracji 1696-1996 Warszawa 1996's. 102).
Nie wiadomo, czy ed. misjonarzy z 1780 r. i nast. (1785, 1789, 1796) wychodzily pod
tytutem Snopek mirry..., czy tez po prostu jako Gorzkie Zale.
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[Expensa] Aug[ustus]. Od utozenia 4 Arkuszy Elementarza. Od wybicia tegoz elemen-
tarza do 1000. egzemplarzow.

3. Elementa seu prima puerorum scientiae fundamenta to jest elementarz dla dzieci
plci meskiej, [nie po VIII]. [294+?] k.; 8°.

E. 6. Egz.: Warszawa BN XVIII.1.6991 (def., brak kofica od k. H,). Szczepaniec Rola
s. 88 przyp. 53 identyfikuje powyzszy zapis ksiggi na podstawie Estreichera (XVI, 40)
jako: ,,Elementarz do nauczenia si¢ abecadla, sylabizowania i czytania, ku wygodzie
szkot parafialnych sporzadzony. Warszawa: w Drukarni J. K. Mci. 1780”. Misjonarze
mieliby wydrukowaé do niego 4 arkusze, jak podano w zapisie. Uzasadnieniem
atrybugji jest ten sam rok wyd. i moze tytul, gdyz dwa lata pdzniej (1782; E. jw.)
misjonarze rzeczywiscie wydaja Elementarz do nauczenia si¢ abecadta. Jednak poda-
ny wyzej egzemplarz BN, z nazwa drukarni na k. tyt., wskazuje na ed. elementarza dla
chtopcow.

[Expensa] 8ber. Od ulozenia Projektu Seymowego dla J. Mci P. Dasszkiewicza [!]
z dispozycyi J. Mci X. Wizytatora. Od wybicia tegoz Projektu.

4. [Daszkiewicz: Projekt sejmowy, nie po X].

E. 6.; CKSD 6. Wizytatorem misjonarzy w latach 1774-1789 byt ks. Mikolaj Siemien-
ski (zob. Misjonarze I's. 30 i II-1 s. 438-440).

[Expensa] 8ber. Od utozenia projektéw naszych na seym.

5. [Projekty misjonarzy na sejm, nie po X].

E. 6. CKSD notuje druk pt.: ,,Proiekt Approbacya XX Missyonarzow y Siostr
Mitosierdzia [B.m.dr. 1780] s. 1 nlb.” (egz.: Krakéw BJ 392389 III), czy o niego tutaj
chodzi, nie wiadomo. Zapiséw o wybijaniu ,,Projektu” jest w 1780 r. wiecej,
z przywolania niektérych z nich zrezygnowano z powodéw wymienionych we
wstepie. Nie jest wykluczone, ze w przytaczanych tu zapisach ksiegi dotyczacych obu
poz.: 41 5 (a takze w pominietych) mowa o tym samym druku. To, iz Projekt
Daszkiewicza moze by¢ tozsamy z Projektami misjonarzy (,naszych”), zdaje sie
sugerowal sformutowanie: ,,[...] z dispozycyi J. Mci X. Wizytatora”, ktéry — jak
wolno przypuszczaé — nie zlecitby jego drukowania, gdyby autor nie byt zwigzany ze
zgromadzeniem. Pewnosci jednak nie ma.

1781

[Expensa] Januarius 19. Od utozenia skryptu, status causae na Arkusz w spra. Sem.
Dioec. Viln.; [Percepta] Januarij 20. Od skryptu status causae o Korkozyszki.

6. [Status causae Seminarii Dioecesis Vilnensis, nie po 19 1]. 1 ark.

E. 6.; CKSD 0. Korkorzyszki (lub Korkozyszki) to nazwa miasteczka niedaleko
Wilna, gdzie znajdowata sie parafia katolicka dekanatu $wiecianskiego (zob. SGKP 1V,
402). Moze nalezata ona do misjonarzy, ktérzy prowadzili tez seminarium w Wilnie.

[Expensa] Januarius 29. Zycerom od utozenia repliki w sprawie Semin. Dioec. Viln.
Od wybicia 3 arkuszy teyze repliki.
7. [Replica status causae Seminarii Dioecesis Vilnensis, nie po 29 I]. 3 ark.
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E. 6.; CKSD 6. Nie jest wykluczone, ze Replica status causae i Status causae to ten
sam druk, co thumaczytoby, dlaczego 20 I ptacono tylko za utozenie 1 arkusza druku.
Pewnosci jednak nie ma.

[Expensa] Januarius 29. Od wybicia 2. Arkuszy Kwestyi z Algebry Na examen, pot
arkusza z Filozofij, pot arkusza z Teologij, pot Arkusza z Kanonow.

8. [Questiones ex algebra (?), nie po 29 I]. 2 ark.

E. 6.; CKSD 6.

9. [Questiones ex philosophia (?), nie po 29 I]. 1/2 ark.

E. 6.; CKSD 6.

10. [Questiones ex jure canonici (?), nie po 29 I]. 1/2 ark.

E. XXV, 438 notuje druk: ,,Questiones Juridicae publico Examini Expositae ex
Prolegomenis (Na koficu:) in Seminario Varsaviensi Crucis Congreg. Missionis
a 1781. Die Februari”. Czy mozna go utozsamia¢ z zapisem w ksiedze: ,,pot Arkusza
[Kwestyi] z Kanonow”, nie wiadomo. CKSD 6.

[Expensa] Februarius 27. Od wybicia kartki.
Wezesniejszy wpis: [Percepta] Febr[uarius] 11. Od Kartki z doniesieniem Nabozenstwa S. Wal.

11. [Kartka z doniesieniem nabozefstwa sw. Walentego (?), przed 14 II].
E. 6.; CKSD 6.

[Expensa)] Februarius 27. Od wybicia dyspensy na post. Od utozenia dyspensy na post
mytlem.

Wezesniejszy wpis: [Percepta] Febr[uarius] 11. Od dyspensy na post do 1000 egzemplarzow.

12. [Okecki Antoni Onufry: List pasterski — dyspensa na post, nie po 27 IIJ.

E. 6.; CKSD 6. Dyspense na post oglaszal biskup danej diecezji — na czele poznain-
skiej, do ktorej nalezata Warszawa, stal w latach 1775-1793 Antoni O. Okecki
(Historia Kosciota 11-2,'s. 288).

[Expensa)] Februarius 27. Od wybicia kwestyi z Teologij na examen.
13. [Questiones ex theologia (?), nie po 27 IT].
E. 6.; CKSD 6.

[Expensa] Aprilis 1. Od wybicia 2 Arkuszy elementarza dla Dziewczat.
14. [Elementarz dla dziewczat, nie po 1 IV]. 2 ark.
E. 6.; CKSD 6.

[Expensa] Aprilis 1. Od wybicia formatow.

Wezesniejszy wpis: [Percepta] Martius 17. Za ulozenie, wydrukowanie i za papier klejowi [!] na 300
egzemplarzow formatow dla J. W. J. C. X. Sufrag. Plocki.

15. [(Zurawski Michal): Formata epistola dla biskupa sufragana ptockiego (?), nie
po 11IV].

E. 6.; CKSD 6. Zurawski byt sufraganem plockim od roku 1779 do $mierci 5 11789
(P. Nitecki Biskupi Kosciola w Polsce w latach 965-1999. Slownik biograficzny
wyd. 2 Warszawa 2000 s. 522).
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[Percepta] Aprilis 26. Od wybicia Aktow wiary etc. i za papier.
16. [Akt wiary... (?), ok. 26 IV].
E. 6.; CKSD 6.

[Percepta] Majus 3. Od ulozenia i wybicia 3 Arkuszy Xigzeczki o S. Bonifacym
do 1000. Za Papieru ryz 5 a fl. 7 na te Xiazeczke; [Expensa] Majus 3. Od wybicia
3 arkuszy Xigzeczki o S. Bonifacym.

17. [Zbiér zycia i cudéw znakomitych sw. Bonifacego, meczennika w koSciele
czerniakowskim ks. ks. bernardynéw, nie po 3 V]. 3 ark.; 8°.

E. XIII, 263 notuje wydanie pdzniejsze druku: ,,Zbior zycia i cudow znakomitych
Swietego Bonifacego Meczennika w koSciele Czerniakowskim XX. Bernardynow
nieustannemi wstawionego cudami wraz z nabozefistwem do niego. Za pozwoleniem
Zwierzchnosci przedrukowany...”, datujac je w uwadze: ,,Druk po roku 1791, bo do
tego roku idg cuda”; na podstawie Aprobaty ,Kaspra Cieciszowskiego Biskupa
Koadjutora Kijows. Officyata Warszaws.” (byt nim od 1780 do VIII 1784 r., kiedy
zostal biskupem kijowskim, zob. PSB IV, 38), umieszczonej na odwrocie k. tyt.,
Estreicher wnioskuje jednak, ze byla tez ,,edycya wczesniejsza miedzy rokiem 1780
a1784”, Szczepaniec (Rola s. 92 przyp. 80) identyfikuje te wczesniejszg ed. z zapisami
w ksiedze misjonarzy. CKSD 6.

[Percepta] Majus 25. Od utozenia i wybicia Propozycyi Teologicznych 1/2 arkusza.
18. [Propositiones theologicae (?), ok. 25 V]. 1/2 ark.
E. 6.; CKSD 6.

[Expensa Augustus] 25. Od Wybicia Konkluzyi; [Percepta Augustus] 25. Od utozenia
y wybicia Konkluzyi.

19. [Conclusiones theologicae (?), nie po 25 VIII].

E. 6; CKSD 6.

[Expensa] September 23. Od wybicia Ksigzeczki Nabozenstwo etc. D, F, I, M, N, O, P.
Wezesniejsze wpisy: [Expensa Augustus] 31. Od wybicia Ksigzeczki Nabozefistwo etc. A, B; [Expensa)
September 5. Od utozenia Ksigzeczki Nabozefstwo etc. Liter. D, G, E.

20. Nabozefistwo dzienne, tygodniowe i roczne, ktore si¢ odprawuje w kosciele
farnym warszawskim Swictego Krzyza, dla wygody parafianéw przedrukowane,
[nie po 23 IX]. [2], 246 s.; 8°.

E. 6. Egz.: Warszawa BN XVIII.1.7404. Zapisy w ksiedze kwituja wydrukowanie
tylko 11 arkuszy. E. IX, 491 i CKSD notujg duzy druk (ponad 42 arkusze): ,,Zbiér
codziennego, tygodniowego i rocznego nabozenistwa, ktore bardziej jest w uzywaniu
... na dni i czasy swoie podzielony, Warszawa 1780, Druk. XX. Missyonarzéw”, [16],
662, [2] s.; 8° (Warszawa Sem. S.33.28); w ksiedze pod rokiem 1780 nie ma jednak
zadnych informacji potwierdzajacych drukowanie takiej ksigzki, jest w niej jedynie
wiele wpisow dotyczacych oprawy kolejnych egzemplarzy ,,Zbioru nabozefistwa”.

[Percepta] September 24. Od utozenia y wybicia Facultates dla J. W. J. Mci X Officiata.
21. [(Cieciszowski Kacper Kazimierz): Facultates, ok. 24 IX].
E. 6.; CKSD 6. Cieciszowski — zob. poz. 17.
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[Percepta)] September 30. Od J. Mci X. Koska in vim Ksigzeczki dla Bractwa dru-
kowaney fl. 12; [Percepta] October 11. Reszty za drukowanie Xigzeczki Brackiey.
22. [Kosek (?): Ksigzeczka dla Bractwa (?), ok. 11 X].

E. 0.; CKSD 6. Przy kosciele §w. Krzyza dziatato zalozone przez misjonarzy Bractwo
$w. Rocha, moze wiec o nie tu chodzi.

[Percepta] November 1. Za wydrukowanie Bulli Bened. XIV i za 3 Libry Papieru
Olenderskiego.

23. [Benedictus XIV, papa: Bulla (?), ok. 1 XI].

E. 6.; CKSD 6.

[Percepta] November 10. Za 4 Bele i ryzo6w 9 1/2 papieru wodnego na powinnosci
Chrzesciafiskie po Zmudzku. Od utozenia i wybicia tychze powinnosci arkuszy 5 1/2
do 500 exemplarzow. Od naktadu 4000 egzemplarzow tychze powinnosci.

24, Pawinastis krikscionyszkas arba Pamokstas, [ok. 10 IX]. 88 s.; 8°.

E. 6. Egz.: Wilno Biblioteka Uniwersytecka 2R 1010, z nazwg drukarni na k. tyt.

[Percepta] December 5. Od ulozenia i wybicia uniwersatu dla J. W. X. Biskupa
Luckiego. Za papieru wodnego 6 liber na ten Uniwersat.

25. Turski Feliks Pawel: [List pasterski:] Rozporzadzenie w poleceniu duszy zmarle-
go biskupa chelminskiego W. Aleksandrowicza i kan[onika] ks. p. Leczyckiego
modlitwom. Dan w Janowie 3 ... listfopada] 1781 (?), ok. 5 XII].

E. 6. Egz.: Krakéw B. Czartoryskich 41092/I1. Feliks P. Turski byt biskupem tuc-
kim w latach 1770-1790 (Historia Kosciola 1I-2, s. 280). Wobec niejasnosci zapisu
w ksiedze, identyfikacja nie jest pewna.

1782

[Percepta] Januarius 27. Od utozenia i wybicia mowy Slubnej J. W. J. X. Bisk. Smol.
Za 6 liber papieru na tez mowe.

26. Wodzyniski Gabriel: Przed uczynieniem szlubéw stanu malzefiskiego W. J. Panny
Marianny Stepkowskiej podwojewodzanki teczyckiej z W. J. P. Antonim Eackim
burgrabig teczyckim i jej rodzonej siostry W. J. P. Apolonii Stepkowskiej z W. J. .
Teodorem Skrzynskim burgrabia leczyckim, mowa ... czyniona w Oporowie 15
stycznia 1782, [ok. 27 I]. 2 k.; 2°.

E. XXXIII, 192. Egz.: Warszawa BN W.3.2116 adl. Gabriel Wodzyniski (Wodziniski)
byl biskupem smolefiskim w latach 1759-1788 (Historia Kosciola 11-2, s. 293).

[Percepta] Februarius 1. Od utozenia i wybicia dyspensy na post, do 1000 egzempl.
Za 42 Libry papieru na tez dyspense.

27. Okecki Antoni Onufry: [List pasterski. Inc.:] Biskup poznanski i warszawski
z okazji zblizajacego si¢ postu czterdziestodniowego ... w Warszawie dn. 1911782,
[po 191, ok. 1 11].

E. 6. Egz.: Poznan TPN 40562.111.



160 Joanna Krauze-Karpinska

[Percepta] Februarius 13. Od utozenia, wybicia Modlitw za Chorych, i za cztery libry
papieru klejowego na tez Modlitwy.

28. [Modlitwy za chorych (?), ok. 13 II].

E. 6.; CKSD 6.

[Percepta] Februarius 14. Od wybicia Noty do rady nieustaigcey na arkuszu i za dwie
libry Papieru klejowego na tez note.

29. [Nota do Rady Nieustajacej (?), ok. 14 II]. 1 ark.

E. 6.; CKSD 6.

[Expensa] Februarius 28. Od wybicia status Causae iednego arkusza; [Percepta]
Februarius 28. Od utozenia i wybicia do 30 arkuszow status Causae dla J. W. J. Mci
P. Potockiego na 7 Arkuszach od arkusza fl. 24. Za 9 Liber Papieru na tez status
Causae.

30. [Potocki: Status causae (?), ok 28 II]. 7 ark.

E. 6.; CKSD 6.

[Expensa] Aprilis 18. Od ulozenia i wybicia Processu J. W. Mci X. Biskupa Poznan;
[Percepta] Aprilis 18. Od ulozenia, wybicia i za Papier na Proces J. W. X. Biskupa.
31. [Okecki Antoni Onufry: Proces (?), nie po 18 IV].

E. 6.; CKSD 6. Okecki — zob. poz 12.

[Percepta] Maius 4. Od utozenia i wybicia dwoch Uniwersatow na potarkuszu J. W, J.
Meci X. Biskupa Luckiego i za papier na nie.

Wezesniejsze wpisy: [Expensa] Aprilis 30. Od wybicia dwoch Uniwersatow J. W. J. Mci X. Biskupa
Luckiego; [Expensa) Maius 3. Zycerowi od utozenia dwoch Uniwersatow.

32. Turski Feliks Pawel: List pasterski ... dan w Janowie 20 kwietnia 1782, [nie
po 30 1V]. 1/2 ark.; 2°.

E. XXXI, 415 notuje bez miejsca wyd. i drukarza. Egz.: Warszawa BN W.3.193" adl.
Turski — zob. poz. 25.

33. [Turski Feliks Pawel: Uniwersat (?), nie po 30 IV]. 1/2 ark.

E. 6.; CKSD 6. Turski — zob. poz. 25.

[Percepta] Maius 17. Od ulozenia i wybicia Propozycyi Filozoficznych.

34. [Propositiones philosophicae (?), ok. 17 V]. 4 k.; 4°.

E. 6; CKSD notuje egzemplarz druku ,,Propositiones philosophicae cum quaestioni-
bus analogis ex naturali theologia pro publico scholasticorum actu examinis” (War-
szawa Sem. N 28.37c¢), datowany jednak: ,,A. D. 1782 Diebus Februarii”, nie jego
wiec dotyczy zapis w ksiedze.

[Expensa] Maius 27. Zycerowi od utozenia Konkluzyi na Dyspute; [Percepta] Maius 27.
Od ulozenia i wybicia Konkluzyi na Dyspute.

35. [Conclusiones disputationi propositae (?), ok. 27 V].

E. 6.; CKSD 6.



Uzupelnienia do Bibliografii polskiej Estreichera 161

[Expensa) Junius 23. Od oprawy 200 exemplarzow wierszy na Imieniny J. W. J. Mci
X. Okeckiego B. P.

Wezesniejsze wpisy: [Percepta] Junius 5. Od ulozenia, wybicia i Za papier na 1/2 Arkusza wierszy;
[Percepta] Junius 16. Od ulozenia i wydrukowania i za papier na Wiersze; [Expensa] Junius 16.
Zycerowi od ulozenia Wierszow.

36. Woronicz Jan Pawel: Do jasnie wielmoznego jegomosci ksiedza Antoniego
Okeckiego biskupa poznanskiego i warszawskiego ... w dzien imienin dnia 13
czerwca..., [przed 13 VI]. [8] k.; 4°.

E. XXXIII, 333 i XXIII, 306. Egz.: Warszawa BN XVIII.2.1776 i in. Druk zapewne
byt gotowy 13 VL.

[Expensa] Junius 23. Zycerowi od utozenia Skryptu Literae Encyclicae Arkuszy 2 1/2;
[Percepta] Junius 23. Od ulozenia i wybicia skryptu Literae Encyclicae garmontem
Arkuszy 2 1/2, i powtornie iedney ¢wiartki. Za 58 liber papieru Klejowego na tenze
skrypt, libra a gr. 16.

37. Cieciszowski Kacper Kazimierz: Literae encyclicae ad Clerum Regularem
Archidiaconatus Varsaviensis, [ok. 23 VI]. [19] k.; 8°.

E. XX1, 353 i X1V, 276 notuje bez miejsca wyd. i drukarza — pod hastem ,,Literae”
i drugi raz pod ,,Cieciszowski”. Egz.: Warszawa BUW 4g.15.6.165 i in.

[Expensa] Junius 25. Introligatorowi od oprawy 200 Egzemplarzow wierszow piesni
wieyskie.

38. Woronicz Jan Pawel: Piesni wiejskie dla J. W. Jmci ksiedza Gaspara Cieciszow-
skiego biskupa koadjutora kijowskiego ... odwiedzajgcego Osiek i tamtejszy para-
fialny poswigcajacego kosciél dnia 19 maja roku 1782, [po 19 V, przed 25 VI].
[24] k.; 4°.

E. XXXIII, 334-335 notuje bez miejsca wyd. i drukarza. Egz.: Warszawa IBL
XVIIL.2.301 i in. W ksiedze brak informacji o pobraniu pieniedzy na wyttoczenie
czy o placeniu za ulozenie i wybicie takiego druku. Atrybucja tylko na podstawie
wzmianki o oprawie wydaje sie niepewna, ale mozliwa w kontekscie poz. 36, oplaty
za druk o takim tytule mogg tez kry¢ sie pod wystepujacym tamze okreSleniem
~Wiersze”. Wyjasnient mogtaby dostarczy¢ analiza typograficzna egzemplarzy.

[Expensa) Junius 26. Zycerowi od utozenia Kwestyi Teologicznych potarkusza;
[Percepta] Junius 26. Od utozenia i wybicia 1/2 Arkuszy Questyi. Za papier na tez
Kwestye.

39. [Questiones theologicae (?), nie po 19 VII]. 1/2 ark.

E. 6.; CKSD 6.

[Expensa] September 24. Zycerowi od utozenia wierszy o S. Salezym, Pressyerowi od
wybicia tychze wierszow; [Percepta] September 24. Od ulozenia i wybicia wierszow
0 S. Salezym i za Papier na nie.

40. [Wiersze o $w. Franciszku Salezym (?), nie po 24 IX].

E. 6.; CKSD o.



162 Joanna Krauze-Karpinska

[Expensa] November 30. Cybulskiemu Zycerowi od Ulozenia Nabozefistwa do serca
Jezusowego liter C, D, E, F, G, H.

Wezedniejsze wpisy: [Percepta] September 26. Od utozenia i wybicia 10 Arkuszy Xiazeczki Nabozen-
stwo do Serca P. J. do 500 egzemplarzow. Za Bele Papieru Drukowego na tez Xigzeczke; [Expensa]
September 30. Od ulozenia Nabozenistwa do Serca Jezusowego liter A, B.

41. Skarb nabozefAstwa do N. Serca Jezusowego, [ok. 30 XT]. 10 ark.
E. IX, 507 notuje bez drukarza, w ,,uktadzie abecadlowym” nie notuje. CKSD 6.
Z wyliczenia arkuszy wynika, ze wydrukowano ich tylko 8.

[Expensa] November 30. Temuz [Cybulskiemu Zycerowi] od Fannij Arkuszy H, 1,
112 K.

Wezedniejsze wpisy: [Percepta] October 18. Od W. J. Mci X. Skrzetuskiego ad rationem Xigszki pod
tytutem zabawa tkliwego serca # 2; [Percepta] November 23. Reszte od ulozenia i wybicia Fannii i za
Papieru wodnego Ryzow 12 i Klejowego Liber 12.

42. Arnaud Francois Thomas Marie de Baculard d’: Zabawa tkliwego serca czyli
Doswiadczenie czulosci z francuskiego przelozyl ks. Kajetan Skrzetuski..., [ok. 30
XI].[8],183 s.; 8°.

E. XXVIII, 205-206 notuje bez drukarza, pod nazwiskiem ttumacza (Skrzetuskiego);
Rudnicka Bibliografia powiesci poz. 31 — tez bez drukarza. Egz.: Krakéw B. Czar-
toryskich 38571/I, Warszawa B. Publ. XVIII.1.23, Warszawa Sem. P 72.20.
W tomie znajdujg sie dwie powiastki: Fannia, przypadek zdarzony w Anglii (s. 3-94)
i Batylda, historia francuska (od s. 95).

[Percepta] December 5. Za utozenie i wybicie listu Papiezkiego do J. W. J. Mci P.
Krasinskiego Oboznego W. K.; [Expensa] December 6. Zycerowi od ulozenia
i Pressyerowi od wybicia listu Papiezkiego do J. W. J. P. Oboznego W. K.

43. Pius VI, papa: List do Kazimierza Krasinskiego, oboznego wielkiego koronnego.
[Inc.:] Pius Papiez VI. Uprzejmie nam mily synu, cny mezu, zdrowie ci i apostolskie
btogostawienstwo, [nie po 30 XI]. [1] k.; 2°.

E. XXV, 340 notuje bez miejsca wyd., drukarza i roku, podajac egz.: ,,Ossol.”; tamze
notuje tez oryginalny list tacifski: ,,Poczyna sie od stéw: Dilecte Fili Nobilis Vir
Salutem et Appostolicam Benedictionem. Quanto propiora fiunt Comitiorum...
Koficzy: Dat: Romae apud S. Mariam Majorem sub Annulo Piscatoris die 31. Augusti
1782. Pontificatus Nostri Anno Octavo. — Wystosowano: Dilecto Filio Nobili Viro
Comiti Casimiro Krasifiski Obozny Comitiorum Mareschallo”. Egz. tekstu taciniskie-
go pod tyt. ,,Dilecto filio, nobili viro comiti Casimiro Krasifiski... [inc:] Quanto
propiora fiunt comitiorum vestorum tempora”, Wroctaw Ossol. XVIII-10288-I1I;
polskiego pod tyt. ,,Dilecto filio, nobili viro comiti Casimiro Krasifiski... [inc:] Im
blizsze sq waszego sejmowania czasy...”, Wroctaw Ossol. XVIII-10289-III; mozliwe,
ze misjonarze wydrukowali oba te teksty.

[Expensa] December 14. Od oprawy 100 Egzemplarzy Wokabut Pomeja.

44. Pomey Francois: Vocabula ex indiculo universali, [przed 14 XII]. 75 [4] s.; 8°.
E. 6. Egz.: Warszawa Sem. S.28.21 i in., z nazwg drukarni na k. tyt. W ksiedze brak
zapisu potwierdzajacego wyttoczenie tego druku przez misjonarzy, a identyfikacja na
podstawie zapisu o oprawie jest watpliwa (pdzniej jeszcze wielokrotnie wpisywano do
ksiegi wydatki na oprawe egzemplarzy i wplywy za sprzedaz tego dzielka); egzemplarze
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z nazwg drukarni na k. tyt. przemawiaja wszakze jednoznacznie za tym, ze Vocabula
wyszly spod pras misjonarskiej tloczni.

[Expensa] December 17. Zycerowi od utozenia dwoch Arkuszy Rubryceli Garmon-
tem. Pressyerowi od wybicia tychze dwoch Arkuszy; [Percepta] December 17. Za
Ulozenie i wybicie dwoch Arkuszy Rubryceli dla X. Dominikanow Garmontem.

45. [Rubricella Dominicanorum (?), nie po 17 XII]. 2 ark.

E. 6.; CKSD 6.

1783

[Expensa] Februarius 28. Od wybicia sprawy status Causae na dwoch Arkuszach XX.

Trynitarzow.
Wezesniejsze wpisy: [Expensa] Februarius 21. Zycerowi od Ulozenia 2 Arkuszy Status Causae; [Percep-
ta] Februarius 21. Od Ulozenia i Wybicia 2 Arkuszy status Causae.

46. [Status causae Ordinis SS. Trinitatis (?), nie po 30 II]. 2 ark.
E. 6.; CKSD 6.

[Percepta] Aprilis 15. Reszte od J. Mci X. Karmowskiego za drukowanie exort i za
papier na nie.

Wezesniejszy wpis: [Percepta)] Aprilis 7. Od J. Mci X. Karmowskiego zadatku na drukowanie exort.
47. Karmowski Kajetan Franciszek: Ekshorty pogrzebowe ... kaznodzieje wyszo-
grodzkiego, [ok. 7 IV]. [20] k.; 8°.

E. XIX, 164 notuje pod hastem ,Karwowski”. CKSD podaje 3 egzemplarze tej
publikacji bez miejsca wyd., drukarza i roku, datowane po 1782 lub ok. 1783:
Krakéw BJ 37654 1, Lublin Sem. 18.11671 adl. i Ptock TN XVIII 1034; na karcie
katalogowej egzemplarza lubelskiego uwaga: ,,Na k. tyt. jest Karmowski”. Zapis
w ksiedze potwierdza te forme nazwiska.

[Expensa] Maius 30. Za Drukowanie i wybicie Status Causae; [Percepta] Maius 30.
Reszte od P. Kare [!] ad complementum za Drukowanie Sprawy.

Wezesniejsze wpisy: [Percepta] Aprilis 12. Zadatku od J. Mci P. Kare [!] in vim drukowania Sprawy od
arkusza po zt 16; [Percepta]l Majus 3. Od J. Mci P. Kare [!] ad rationem status causae.

48. Karer Wencestaw: Wyluszczenie sprawy z strony Wencestawa Karer i Michala
Szperle gminnych M. S. W. corek dwoch Ignacego Braunera przesztych opiekunow
powodoéw i pozwanych przeciwko urodzonemu Janowi Putz ... i Franciszce
z Braunerow ... tudziez przeciwko ... Janowi Gantzowi ..., Jan Janaszowi ... przypoz-
wanym ... dnia 20 marca 1783 r. skfadane i czytane, [po 20 III, nie po 30 V]. 6 ark.; 2°.
E. XIX, 113 notuje bez miejsca wyd. i drukarza. Egz.: Warszawa BUW 4.18.2.8.

[Expensa) Majus 31. Od utozenia 3 Arkuszy Kazania. Od wybicia Kazania W. J. Mci
X. Witoszynskiego.

49. Witoszynski Ignacy: Kazanie na pogrzebie J. W. J. P. Adama Kolumny Cieci-
szowskiego ... w kolegiacie warsz[awskiej] S. Jana 23 maja 1783 ... miane, [po 23,
nie po 31 V]. 11 k.; 4°.

E. XXXIII, 127 notuje bez miejsca wyd. i drukarza. Egz.: Warszawa BN XVIIL.2.23551in.
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[Percepta] Julius 29. Od drukowania na 1/2 Arkuszu garmontem Konkluzyi J. XX.
Karm. Za papier na tez konkluzye.

50. [Conclusiones Carmelitarum (?), ok. 29 VII]. 1/2 ark.

E. 6.; CKSD 6.

[Expensa] September 1. Od utozenia 17 Arkuszy Xiaszki S. Tekli i wybicia 8 Arkuszy

do 2000.
Wezesniejsze wpisy: [Percepta] Majus 22. Od J. Mc. XX. Augustyanow in vim drukowania Xigszki

0 S. Tekli do exempl. 2000, liczac od Arkusza po zt 51; [Expensa] Junius 30. Od wybicia Nabozenstwa
1 Arkusza; [Percepta] Julius 4. Od J. Mc. XX. Augustyanow in vim Xigszki Nabozefistwo do S. Tekli;
[Expensa] Julius 31. Od wybicia o S. Tekli do 2000, F, H, L, M; [Percepta] Augustus 23. Od utozenia
Nabozefistwa do S. Tekli i wybicia do 2000 reszty. Za 72 ryze Papieru Wodnego na tez Xigszke. Za 10
Liber papieru pocztowego na tez Xigszke; [Expensa) Augustus 30. Od wybicia nabozefistwa do S. Tekli
liter B, S.

51. Nabozenstwo dla zostajacych w bractwie sw. Tekli, [ok. 1 IX]. 17 ark.; 8°.

E. XXXI, 78 notuje bez drukarza; Szczepaniec Rola s. 92. CKSD 6. Z wyliczenia

arkuszy wynika, ze do 1 IX nie wybito jeszcze 2 arkuszy.

[Percepta] December 25. Od Ulozenia i wybicia na 1 3/4 Arkusza Rubriceli
J- Mc. XX. Dominikanow Observa; [Percepta] December 31. Od Utozenia i Wybicia
1 3/4 Arkusza Rubricelli XX Dominikanow de observ. NB. Powinni ieszcze doptacié
z1 8.

52. [Rubricella Dominicanorum Observantium (?), ok. 31 XII]. 11 3/4 ark.

E. 6.; CKSD 6.

1784

[Expensa] Februarius 22. Od utozenia na Arkuszu Dyspensy na post. Od wybicia teyze
Dyspensy do 1000 exempl.; [Percepta] Februarius 22. Za ulozenie i wybicie do 2000
Dyspensy na Post. Za 42 Liber papieru Klejowego na tez Dyspense.

53. [Okecki Antoni Onufry: List pasterski — dyspensa na post (?), nie po 22 II]. 1 ark.
E. 6.; CKSD 6. Okecki — zob. poz. 12.

[Expensa] Februarius 22. Od utozenia Biletu donoszacego o $mierci J. MM. XX. Od
wybicia tegoz biletu do 500 exemplarzow; [Percepta] Februarius 22. Za utozenie
i wybicie biletu donoszacego o Smierci W. J. MMc. XX. Kaptanow swieckich. Za
5 Liber papieru na tez bilety na 500 exempl:.

54. [Nekrolog donoszacy o $mierci kaptanéw $wieckich (?), nie po 22 II].

E. 6.; CKSD 6.

[Percepta) Majus 15. Od wydrukowania Kwestyi Filozoficznych na iedney stronie 1/2
arkusza dla XX. Dominikanow Obserwantow.

55. [Quaestiones philosophicae in Seminario Dominicanorum Observantium propo-
sitae (?), ok. 15 V]. 1/2 ark.

E. 6.; CKSD 6.
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[Percepta] Majus 31. Od J. W. J. Mci X. Biskupa Wodzinskiego za wydrukowanie
mowy Pogrzebowey i za Papier pocztowy.

56. [Wodzyniski Gabriel: Mowa na pogrzebie (?), ok. 31 V].

E. 6.; CKSD 6. Wodzyfiski — zob. poz. 26.

[Percepta] Junius 2. Od Utozenia i Wybicia Biletu dla Miasta S. W
57. [Bilet dla Miasta Starej Warszawy (?), ok. 2 VI].
E. 6.; CKSD 6.

[Percepta] Junius 24. Od Ulozenia i wybicia listu S. Dominika dla XX. Domi.

58. Dominik, $w.: Epistola sanctissimi patris nostri Dominici ex capitulo A. 1221.
celebrato ad fratres polonos scripta filiis et fratribus charissimis, universis prioribus
et conventibus, ordinis praedicatorum per provinciam Poloniae constitutis, frater
Dominicus servus humilis, in consolatione Sancti Spiritus gaudium et salutem, [ok.
24 VI]. [4] k.; 8°.

E. XV, 283 notuje bez miejsca wyd., drukarza i roku, nawet bez sugestii, z jakiego
wieku moze pochodzi¢ ten druk, dlatego identyfikacja nie jest pewna. Jednostronni-
cowy druczek in 4° o tym samym tyt., takze bez miejsca wyd., drukarza i roku —
Warszawa Sem. H.24.3.

[Percepta] Augustus 21. Od Ulozenia i wybicia Uniwersatu J. W. J. X. Biskupa
Luckiego o $mierci J. W. J. X. Biskupa Kijowskiego donoszacego i za papier 300
arkuszy ad rationem z1 20.

59. [Turski Feliks Pawel: Uniwersal donoszacy o $mierci Franciszka Ossolifiskiego,
biskupa kijowskiego (?), po 7, ok. 21 VIII].

E. 6.; CKSD 6. Ossolifiski zmart 7 VIII 1784 (Historia Kosciola 11-2,s.271); Turski —
zob. poz. 25.

[Percepta] September 27. Za wydrukowanie Seryarza Postow i za Papier; [Expensa]
September 30. Od utozenia i wybicia Seryarza Postow.

60. Seriarz J.W. postow w[ojewd]dztw, ziem i powiatéw Korony Polskiej i W[ielkie-
go] Ks[iestwa] Litewsk[iego] na sejm ordynaryjny grodzienski r. 1784 obranych, [nie
po 30 IX]. 12 s.; 8°.

E. XXVII, 401 notuje bez miejsca wyd. i drukarza. Egz.: Wroctaw Ossol. XVIII-
10788-1Tiin.

[Percepta] October 7. Od Ulozenia Wydrukowania i za papier na Formaty ad Ordinos
[']dla]. W. J. X. Cieciszowskiego propter Ordinandos.

61. Cieciszowski Kacper Kazimierz: [Formata epistola ad Ordines (?), ok. 7 X].

E. 6.; CKSD o.

[Percepta] October 8. Od Utozenia i Wydrukowania Projektu czyli approbacyi przez
Seym Grodzienski Funduszu dla WW. PP. Wizitek Krakowskich i za papier na te
Approbacya; [Percepta] November 13. Od Ulozenia Garmuntem [!] i wybicia Appro-
baty. Za 10 1/2 Liber papieru na tez approbate.



166 Joanna Krauze-Karpinska

62. [Projekt czyli aprobacja przez sejm grodziefiski funduszu dla ss. wizytek
krakowskich (?), ok. 8 X].

E. 6.; CKSD 6. Wobec nieprecyzyjnosci wpisu: ,,[Percepta] November 137, nie jest
pewne, czy w obu przypadkach chodzi o ten sam druk.

[Percepta] December 4. Od utozenia i wybicia piesni o N. P. na 1/8 i za papier.
63. [Piesh o NajSwietszej Maryi Pannie, ok. 4 XII]. 1/8 ark.
E. 6.; CKSD 6.

[Percepta] December 6. Reszte za drukowanie Dyaryuszu Seymowego.

Wezesniejsze wpisy: [Percepta] November 15. Zadatku na drukowanie Dyaryusza Seymowego; [Expen-
sa] November 30. Od ulozenia trzech Arkuszy Diaryuszu Seymowego. Od wybicia trzech Arkuszy
Diaryuszu.

64. [Diariusz sejmowy, nie po 30 XI 1784]. [2],557,[18]s., 5 tabl.; 2°.

E. XV, 430; Szczepaniec Rola s. 90 podaje tytul: ,,Diariusz sejmu wolnego ordynaryjnego
grodziefiskiego szeScioniedzielnego roku ... 1784. Warszawa, druk pijaréw, 1785”. Egz.:
Warszawa BN W.3.1399 i in. Estreicher (jw.) notuje jednak jeszcze: ,,[Dyaryusz] tygodnio-
wy Seymu Grodzienskiego. Roku 1784. w Warszawie w drukarni Piotra Dufour konsylia-
rza nadwornego, drukarza J. K. Mci y Dyrektora Drukarni korpusu kadeckiego. w 8ce,
str. 167 i k. nlb. 157, wychodzacy co sobote po 1 arkuszu; podaje tez jego zawartos¢:
»Sesya [-XXXIII. w Izbie poselskiej do 8 listopada i Sessyi XIIT w Senacie do 13
Listopada” (egz. Warszawa BN: XVIII.1.1604, XVIII.1.2018, W.1.4203 adl). Rodzi
sie wiec watpliwos$¢ co do stusznosci powyzszej identyfikacji. Rozwiad ja mogloby
doktadne zbadanie obu wydawnictw pod wzgledem typograficznym.

[Percepta] December 7. Od utozenia i wydrukowania mowy J. W. J. X. Wodzinskiego
Biskupa Smolen.

65. Wodzynski Gabriel: Mowa ... miana w izbie senatorskiej dn. 20 pazdz[iernika]
1784 r. na sejmie grodziefiskim, [ok. 7 XII]. 28 s.; 8°.

E. XXXIII, 192 notuje bez miejsca wyd. i drukarza. Egz.: Warszawa BN XVIIL1.1509 i in.

1785

[Percepta] Januarius 19. Od utozenia i wybicia do 1000 Dyspensy na post. Za 42 Liber
papieru Klejowego a gr. 17 na te Dyspense; [Expensa] Januarius 20. P. Jawrockiemu
od wybicia 1000 exemplarzy dispensi na post.

66. [Okecki Antoni Onufry: List pasterski — dyspensa na post (?), nie po 20 I].

E. 6.; CKSD 6. Okecki — zob. poz. 12.

[Expensa] Januarius 31. Od utozenia kwestyi szkolnych na examina z Algebry 1/2
Arkusza, z Teologij Dogmatyczney 1 Ark., z Moralney 1/2 Arkusza, z Kanonow
1/2 Arkusza i z Filozofij 1/2 Arkusza. Od wybicia tychze Kwestyi.

67. [Quaestiones ex algebra, nie po 31 1IJ. 1/2 ark.

E. 6.; CKSD 6.

68. [Quaestiones ex theologia dogmatica, nie po 311I]. 1 ark.

E. 6.; CKSD 6.
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69. [Quaestiones ex theologia morali, nie po 31 I]. 1/2 ark.
E. 6.; CKSD 6.

70. [Quaestiones ex jure canonico, nie po 31 IJ. 1/2 ark.

E. 6.; CKSD 6.

71. [Quaestiones ex philosophia, nie po 31 1]. 1/2 ark.

E. 6.; CKSD 6.

[Expensa] Januarius 31. Od wybicia Gorzkich zalow do 3000.
72. [Gorzkie zale (?), nie po 31 1].
E. 6.; CKSD 6. Zob. poz. 2.

[Percepta] Martius 2. Reszty za wydrukowanie Kartek Pan Bog na nas patrzy i Umie
nauke nauke [!] Chrzescianska i za papier; [Percepta] Martius 11. Reszte za papier
i wydrukowanie karteczki.

Wezesniejsze wpisy: [Percepta) Februarius 26. Zadatku na drukowanie kartek Pan Bog na nas patrzy i na
drukowanie kartek Umie nauke Chrzescianska, 1wszey na Klejowym liber 3, na Olenderskim libra 1,
Drugiey na Klejowym liber 3; [Expensa Februarius] 28. Od ulozenia Kartek na 1/2 Arkuszu umie
Nauke. Od wybicia tychze Kartek; [Expensa Februarius] 28. Od ulozenia Kartek Pan Bog na Nas Patrzy.
Od wybicia tychze Kartek.

73. [Umie nauke chrzescijanska (?), nie po 28 II]. 1/2 ark.
E. 6.; CKSD 6.

74. [Pan B6g na nas patrzy (?), nie po 28 II].

E. 6.; CKSD 6.

[Expensa] Aprilis 30. Od utozenia specimen Charakterow.
75. [Specimen charakteré6w Drukarni Misjonarzy (?), ok. 30 IV].
E. 6.; CKSD 6.

[Percepta] Junius 13. Za Wydrukowanie kazania J. X. Bogurskiego.

Wezesniejsze wpisy: [Percepta] Februarius 19. Ad rationem drukowania Kazania J. X. Bogurskiego
Proboszcza Jezewskiego; [Expensa]l Martius 31. Od ulozenia Kazania o Opatrznosci Boskiey 2 1/2
Arkuszy. Od wybicia Kazania O Opatrznosci Boskiey.

76. Bogurski Jan: Kazanie z wyznaczonej materii o ufnosci w Opatrznosci Boskiej
wzgledem potrzeb zycia doczesnego podczas czterdziestogodzinnego nabozehstwa we
wtorek §wiagteczny miane ... w diecezji plockiej roku 1784, [ok. 13 VI]. [6], 32 s.; 8°.
E. XIII, 216 notuje z podaniem drukarza, ale pod rokiem 1784 (wygloszenia kazania).
Egz.: Warszawa BN XVIII.1.3951 i in.

[Percepta] Junius 22. Od utozenia Approbacyi dla J. Mc. XX. Diecezyi Luckiej i za
papier na tez approbate; [Expensa] Junius 30. Od ulozenia Approbaty Dijecezyi
Luckiey. Od wybicia Approbacyi Dijecezyi Luckiey.

77. [Aprobacja dla ks. ks. diecezji tuckiej (?), nie po 30 VI].

E. 6.; CKSD 6.

[Percepta] Julius 16. Za wybicie patentu; [Expensa] Julius 31. Od wybicia Patentow
Cyrulickich.

78. [Patent cyrulicki (?), nie po 31 VII].

E. 6.; CKSD 6.
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[Percepta] Augustus 11. Za Ulozenie i wybicie dwoch méw J. W. J. P. Piaskowskiego
i W. J. X. Piaskowskiego na Arkuszu. Za papier wodny liber 8 do tychze méow;
[Expensa] Augustus 31. Od wybicia Arkusza mowy Piaskoskiego [!] do krola.

Wezesniejsze wpisy: [Percepta] Martius 8. Od ulozenia i wybicia dwoch mow J. W. Piaskowskiego
i drugie J. W. X. Piaskowskiego na arkuszu. Za papieru pocztowego liber 12 1/2 na tez mowy; [Expensa)
Martius 31. Od ulozenia dwoch Mow na Arkuszu. Od wybicia dwoch mow.

79. Piaskowski Mikolaj Junosza: Podzigkowanie najjasniejszemu panu J. W. Miko-
laja Junosza Piaskowskiego starosty taraszczanskiego orderu S. Stanistawa kawale-
ra, za Order Orla Bialego dnia 6 Februarii 1785 r., [nie po 31 VIII]. [3] k.; 8°.

E. XX1V, 236 notuje bez drukarza. Egz.: Warszawa IBL XVIIL.2.1006 i in.

80. Piaskowski Jozef Jan Nepomucen: Do jasnie o§wieconego ksiazecia Jmci Micha-
la Jerzego Ciolek Poniatowskiego biskupa ptockiego ... przy wstapieniu na arcybi-
skupstwo metropolitafnskie gnieznienskie ..., [ok. 31 VIII]. [6] k.; 8°.

E. XXV, 236 notuje bez drukarza. Egz.: Warszawa BN W.1.3468 i in.

[Percepta] September 11. Za ulozenie i wybicie na naszym papierze Mowy J. W. Nie-
wiescinskiego; [Expensa] September 30. Od utozenia mowy od Trybunatu do Nayias.
Krola. Od wybicia mowy od Tribunatu do Nayias. Krola.

81. [Niewiescinski Felicjan Antoni: Mowa od trybunatu do najjasniejszego kréla (?),
nie po 30 IX]. 1/2 ark.

E. XXIII, 142 notuje nastepujacy druk: ,Mowa Jasnie Wielmoznego J. M. C. Xigdza
Felicyana Antoniego Niewiescifiskiego, kanonika y deputata z katedry kuiawskiey od
Nayiasnieyszego Trybunalu delegowanego do Nayiasnieyszego Kréla. Dnia 9 wrze$nia
Roku 1783 w Kozienicach miana. (B. m. i r.). w 4ce, k. 2” (egz.: Krakéw BJ 32140 II).
Czy mozliwe jednak, aby te wlasnie mowe wydrukowano dwa lata p6zniej, nie wiadomo.

[Expensa] December 31. Od utozenia officium de Corde Jesu. Od wybicia Officium

do Serca Jezusowego.

Wezesniejsze wpisy: [Expensa] Martius 31. Od ulozenia Nabozenistwa do Serca P. Jezusa liter A, B, C,
D, E. Od wybicia liter A, B, C, D, E, F nabozefistwa do serca . Jezusa; [Expensa] Aprilis 30. Od utozenia
Xiazeczki Nabozenstwo do Serca P. Jezusa Liter F, G, i 1/2 H. Od wybicia Naboz. do Serca Jezus. liter
G, H; [Percepta] Junius 11. Od utozenia Xigzeczki do Serca P. Jezusa ad rationem od J. X. Czarneckie-
g0; [Percepta] December 28. Od utozenia i wydrukowania Officium de Corde Jesu.

82. Nabozefistwo do Najswietszego Chrystusowego Serca ... w kosciele kodefiskim
Swietej Anny ... w roku 1783, [nie po 31 XII]. 8°.

E. 6. Egz.: Bialystok Sem. S.894, z nazwga drukarni na k. tyt.

1786

[Percepta] Martius 15. Za ulozenie, wydrukowanie i za papier na Piesni o SS.
Floryanie i Benedykcie.

83. [Piesni o §w. Florianie i $w. Benedykcie (?), ok. 15 III].

E. 6.; CKSD 6.

[Percepta] Aprilis 29. Od utozenia i wybicia Patentu testimonialnego Krawieckiego;
[Expensa] Aprilis 30. Od utozenia Testimonium Krawieckiego. Od wybicia testimo-
nium Krawieckiego.
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84. [Patent testymonialny krawiecki (?), nie po 30 IV].
E. 6.; CKSD 6.

[Expensa] Aprilis 30. Od utozenia 1/2 arkusza wierszy J. W. Potockiego. Od wybicia
wierszy J. W. J. P. Potockiego; [Percepta] Aprilis 30. Od ulozenia i wybicia wierszow
J- W. Potockiego i za Papier. )

85. Potocki Szczgsny Stanistaw: Zyczenie J. W[ielmo]znego Stanistawa Potockiego
wojewody ruskiego ... zonie swojej w dniu imienin 19 Marca 1786 r. dane, [przed
19 I11]. [2] k.; 4°.

E. XXV, 169 notuje bez miejsca wyd. i drukarza. Egz.: Katowice B. Slaska 22333211,
Warszawa BUW 4.20.4.259.

[Percepta] Majus 19. Za wydrukowanie Zywotow naszych na 7/4 [...] Ark.
Wezesniejszy wpis: [Expensa] Februarius 28. Od utozenia Arkusza Zywotow Naszych.
86. [Zywoty misjonarzy (?), ok. 19 V]. 7/4 ark.

E. 6.; CKSD 6.

[Percepta] Majus 19. Za wydrukowanie [...] Listu Cirkularnego Wizytatorskiego
o Konwencie na 1/2 Ark.; [Expensa] Majus 31. Od ulozenia Listu Cirkularnego J. X. Wi-
zytatora. Od wybicia [...] Listu Cyrkularnego.

87. [Siemieniski Mikolaj: List cyrkularny wizytatorski o konwencie misjonarzy (?),
nie po 31 V]. 1/2 ark.

E. 6.; CKSD 6. Siemienski — zob. poz. 4.

[Percepta] Julius 14. Ad rationem wydrukowania na 3 1/2 Arkuszy Suppliki od
Cechow Do Nayias. P. i za Papier; [Expensa] Julius 31. Od ulozenia Memoryatu do
N. P. Arkuszy 3 1/2. Od wybicia Suppliki poltora Arkusza.

88. Memorial obywatelstwa miasta Warszawy najjasn[iejszemu] Stanistawowi
Augustowi, krélowi swojemu litosciwemu, z podpisem starszych i podstarszych
wszystkich konfraterniéw i cechow warszawskich dnia 18 Iulii 1786, wzgledem
Zydow podany, [po 18, nie po 31 VII]. [6] k.; 2°.

Estreicher notuje ten druk w 4 miejscach: w ,,spisie chronologicznym” (IX, 542); pod
hastem ,,Memoryal” (XXII, 285), z odestaniem — ,,Por. pod: Warszawa”; pod hastem
SWarszawa” (XXXII, 207), z informacjg ,,[...] ulozony przez Jana Rozyniskiego”
i odestaniem do tegoz; wreszcie pod ,,Rozyniski” (XXVI, 435); wszedzie bez miejsca
wyd. i drukarza. Egz.: Warszawa BN XVIIL.3.6234 i in. Pewne watpliwosci budzi
mniejsza niz w zapisie ksiegi objeto$¢ tego druku: 6 k. formatu 2°to 3, anie 31 1/2
arkusza.

[Expensa] Julius 31. Od utozenia Xigszki Powody etc. Arkuszy E, F i G 3/4. Od

wybicia Powodow Arkuszy poltora i éwiartki.

Wezesniejsze wpisy: [Expensa]l Majus 31. Od ulozenia Przedmowy do Xiazki Powody czyli pobudki,
scholastykg arkusza 1. Od ulozenia teyze Xiagszki Garmontem liter A, B; [Expensa] Junius 30. Od
ulozenia litery D Xiagszki Powody czyli etc. Od wybicia Xiaszki Powody liter A, B, C, D, E.
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89. [Schwerin-Heyden Karoline]: Powody czyli pobudki dla ktérych niegdys gorliwa
religii protestanckiej dama prawdziwa, jedynie zbawi¢ moggca wiare rzymska
przyjela, z niemieckiego, [nie po 31 VII]. 87 s.; 8°.

E. XXV, 196 notuje jako druk anonimowy, bez drukarza. Egz.: Warszawa IBL
XVIII.1.816, Warszawa BN XVIII.1.448, z nazwg druk. na k. tyt.

[Percepta)] September 19. Ad rationem wydrukowania i za papier na wiersz Powinszo-
wania J. W. Szczytowej przez X. S. M; [Expensa] September 30. Od utozenia wierszy
z powinszowaniem.

90. [(Szczytowa): Wiersz z powinszowaniem przez X. S. M. (?), ok. 30 IX].

E. 6.; CKSD 0. Estreicher w tomach XXX, 238 i XXII, 238 pisze o Tekli z Matuszewi-
cz6w Jozefowej Szczytowej, kasztelanowej brzeskiej (dwie inne Szczytowe przez niego
notowane w t. XXX, 238: Kazimira [!] i Petronela, w 1786 r. juz nie zyly), czy dla niej
jest 6w Wiersz z powinszowaniem”, nie wiadomo. Pod kryptonimem X. S. M. moze
ukrywac sie ks. Mikotaj Siemieniski, wizytator zakonu misjonarzy (zob. poz. 4).

[Expensa] September 30. Od Ulozenia Katalogu Bractwa. Od wybicia Katalogu
Bractwa.

91. [Katalog bractwa (?), nie po 30 IX].

E. 6.; CKSD 0. Przy kosciele $w. Krzyza misjonarze zatozyli i utrzymywali Bractwo
$w. Rocha, moze chodzi tu o jego katalog.

[Percepta] October 28. Za utozenie Tabelli Bractwa.
92. [Tabela bractwa (?), ok. 28 X].
E. 6.; CKSD 6. Zob. tez poz. 91.

[Percepta] October 30. Od ulozenia i wybicia Skryptu w 2 arkuszach Uwagi w In-
teressie WW. PP. Brygidek etc. Za Papier Klejowy do tegoz Skryptu; [Expensa]
October 31. Od utozenia skryptu uwagi w interessie WW. Panien Brygidek Grodzii-
skich [!] do Seymu na 2 Ark. Od wybicia skryptu na 2 Arkuszach Uwagi etc.

93. Uwagi w interesic w. w. panien brygidek konwentu grodzienskiego przez
rezolucja Rady Nieustajacej do stanéw odestanym, [nie po 31 X]. 2 ark.

E. XIII, 384 notuje: ,,okotor. 1785”, bez miejsca wyd. i drukarza. CKSD 6.

[Percepta] November 10. Od ulozenia i wybicia Glosow trzech J. W. J. P Rybinsk.;
[Expensa] November 30. Od utozenia 3 Méw J. W. Rybinskiego na 1 1/2 Ark. Od
wybicia méw J. W. Rybinskiego 1 1/2 Arkusza.

94. Rybifiski Jan Nepomucen: Glos ... posta kijowskiego w izbie senatorskiej na
sejmie miany 1786 roku. [Acc.:] Glos po rozlaczeniu izb nazajutrz miany. Glos
trzeci w izbie poselskiej, [nie po 30 XI]. [6] k.; 4°.

E. XXVI, 506 i IX, 544 notuje bez miejsca wyd. i drukarza, z uwaga w nawiasie:
»trojaki”. Egz.: Krakow MN XVIII 6037 i Krakéw B. Czartoryskich 16970/11 1 in.

[Percepta] December 13. Od utozenia i wybicia wierszow na Imieniny J. X. Huss.
95. (Husarzewski Tomasz): Wiersz w dziefi imienin W. J. Ks. Tomasza Hussarzew-
skiego Congreg[ationis] Miss[ionis] regensa seminarium w diecezji wil[efiskiej] ...
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ofiarowany r. 1786 d. 21 mies[igca] grudnia przez X. S. M., [ok. 13, przed 21
XI1]. 1/2 ark.; 4°.

E. XVIIL, 320 notuje bez miejsca wyd. i drukarza. CKSD 6. Ks. Tomasz Husarzewski
byt regensem seminarium diecezjalnego w Wilnie od 1765 do 1791 r.; pod kryptoni-
mem X. S. M. kry¢ si¢ moze ks. Mikotaj Siemiefiski (zob. poz. 4).

[Percepta] December 20. Reszty ad rationem Rubrycel Wioctawskich.
Wezesniejsze wpisy: [Percepta] October 11. Ad rationem Papieru i Druku szesciu Arkuszy Rubry-

celi Wioctawskiey. Nalezy ieszcze Drukarni zt 51 gr. 15; [Percepta] October 28. Ad rationem Rubryceli
Whoctawskiej debet iaszcze [!] zt 33 gr. 15 oddano in Xbri. 20.

96. [Rubricella dioecesis Vladislaviensis (?), ok. 20 XII]. 6 ark.
E. 6.; CKSD 6.

1787

[Percepta] Januarius 30. Od Utozenia i wybicia do 300 na put Arkuszu Processu
J- W J. X. Turskiego Biskupa Luckiego. Za 6 liber Papieru na tenze Process.

97. [Turski Feliks Pawel: Proces (?), ok. 30 I]. 1/2 ark.

E. 6.; CKSD 6.

[Expensa] Januarius 31. Od wyboru Wiadomosci Gospodarskich utozenia potarkusza.
Od wybicia wiadomosci Gospodarskich Litery Kk i cwiartki i tytutu do tegoz
Pamigtnika.

Wezesniejsze wpisy: [Percepta] Aprilis 15 [1786]. Od ufozenia i wybicia 3 Arkuszy o Gospodarstwie;
[Expensa] Aprilis 30 [1786]. Od utozenia o Gospodarstwie Arkuszy dwoch. Od wybicia 3 arkuszy
o Rolnictwie; [Percepta] December 4 [1786]. Od W. J. X. Switkowskiego na utozenie i wydrukowanie
Gg, Hh ad rationem wziglem; [Percepta] December 16 [1786]. Od W. J. X. Switkowskiego reszty za
ulozenie i wydrukowanie dwoch Arkuszy liter Gg, Hh; [Percepta] December 27 [1786]. Od W. J. X.
Switkowskiego ad rationem ulozenia i wydrukowania Wyboru Wiadomosci Gospodarskich N° 6 a fol.
581 seu od i etc.; [Expensa] December 31 [1786]. Od utozenia Wiadomosci Gospodarskich N° 6 ar-
kuszy 4. Od wybicia Wiadomosci Gospodarskich liter Gg, Hh, Ii.

98. Switkowski Piotr: Wyb6r wiadomosci gospodarskich, t. 2, [nie po 31 1]. 8°.

E. XXX, 114 notuje catos¢ (t. 1-3) z datg 1786 (Wybdr w rzeczywisto$ci ukazywat sie
do 1788), bez drukarza. Egz.: Warszawa BUW 5.12.3.14 i in. Dzieto wydawane byto
jako czasopismo, wychodzito w zeszytach, drukowaly je rézne oficyny. Wszystko
wskazuje na to, ze misjonarze wyttoczyli fragment t. 2 (4 arkusze?).

[Percepta] Aprilis 11. Od W. J. X. Switkowskiego ad rationem drukowania Szczegdl-
nosci Pruskiego Krola; [Expensa] Aprilis 30. Od ulozenia Dzieta o Krélu Pruskim
liter F, G, H, 1. Od wybicia Dzieta o krélu Pruskim liter G, H, 1.

Wezesniejsze wpisy: [Expensa] Januarius 31. Od ulozenia litery B dzieta o Krolu Pruskim; [Expensa)
Februarius 28. Od wybicia Krola Pruskiego czynnosci litery B; [Expensa] Martius 31. Od ulozenia
Dzieta o Krolu Pruskim liter C, D, E. Od wybicia Dzieta o Krélu Pruskim liter C, D, E, F.

99. Szczegblnosci do charakteru i zycia prywatnego Fryderyka Wielkiego Sciagajace
sie. W Warszawie: w ekspedycji Pamig¢tnika Politycznego, [nie po 30 IV]. 168 s.; 8°.
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E. XVI, 352 notuje bez miejsca wyd. i drukarza, z nastepujaca adnotacja: ,,Ttumacz
moéwi: ze z pieciu tomikéw niemieckich zrobil jeden. Dzieje wojenne kréla, zapowiada,
ze umieSci w Pamietniku hist. polit. na r. 1787”. Z tej notatki i z faktu, iz dzietko
bylo ,,w ekspedycji Pamietnika Politycznego” oraz z zapisu ksiegi: ,,[Percepta] Aprilis
117, wynika, ze tlumaczem tym — a wlasciwie autorem, skoro z pieciu tomikow
niemieckiego oryginatu zrobit jeden — byt Piotr Switkowski, wydawca ,,Pamietnika”
(drukowanego zreszta u misjonarzy, zob. powyzej, s. 155). Egz.: Warszawa BN
XVIIL.1.7368 iin.

[Expensa] Majus 31. Za utozenie Drogi do Zycia poboznego liter Hh, Ii scholastyka
pottora arkusza a pol garmontem nieprzekiadaigc. Od utozenia Drogi do Zycia
poboznego Litery Gg. Od wybicia Drogi do zycia poboznago litery Ii.

Wezesniejsze wpisy: [Expensa] October 31 [1786]. Od ulozenia drogi do Zycia Poboznego S. Francisz-
ka Salezyusza, Przedmowy Arkusz Garmontem i liter A, B. Od wybicia Drogi do Zycia Poboznego
Dedykacyi i litery A; [Expensa] November 30 [1786]. Od ulozenia Drogi do Zycia poboznego liter C,
D, E, F, G, H, [ K, L, M. Od wybicia drogi S. Salezyusza liter B, D, H, I, K, L, M; [Expensa] December
31 [1786]. Od utozenia Drogi S. Salezyusza liter N, O, B, Q, R; [Expensa] Januarius 31. Od uloze-
nia Drogi do zycia Poboznego liter S, T, U. Od wybicia drogi do zycia Poboznego litery T; [Expen-
sa] Februarius 28. Od ulozenia drogi do zycia poboznego liter W, X. Od wybicia drogi do zycia
poboznego liter W, X; [Expensa] Martius 31. Od utozenia drogi do Zycia Poboznego litery Y. Od
wybicia drogi do Zycia Poboznego Litery Y; [Expensa] Aprilis 30. Od ulozenia Drogi do zycia
Poboznego Liter Aa 1/2 arkusza. Od ufozenia teyze Drogi do zycia pob: liter Bb, Dd, Ff. Od ulozenia
teyze Drogi do zycia pob. liter Z, Aa 1/2, Cc, Ee. Od wybicia drogi do zycia poboznego liter Z, Aa, Bb,
Cc, Dd, Ee, Ff, Gg, Hh.

100. [Franciszek Salezy sw.: Droga do zycia poboznego, nie po 31 V].

E. 6.; CKSD 6.

[Expensa] Majus 31. Od utozenia Ducha S. Wincentego Litery A. garmontem.
101. [Duch swigtego Wincentego (?), ok. 31 V]. Co najmniej 1 ark.
E. 6.; CKSD 6.

[Expensa] Majus 31. Od wybicia biletow Czynszowych M. S. W; [Percepta] Majus 3 1.
Zaulozenie, wybicie i papier na kwity Czynszowe.

102. [Bilet czynszowy Miasta Starej Warszawy (?), nie po 31 V].

E. 6.; CKSD 6.

[Percepta] Junius 10. Za ulozenie i wybicie Testimonij Chirurgorum.
103. [Patent testymonialny dla chirurgéw (?), ok. 10 VI].
E. 6.; CKSD 6.

[Percepta] Junius 18. Za utozenie Wizyi i Inwentarza w sprawie J. X. kamedutow
szeysciu [!] arkuszy mytlem ieden arkusz a fl. 16. Za papieru liber 6 do tychze iedna
afl 1i1/2.

104. [Wizja i Inwentarz w sprawie ks. kameduléw (?), ok. 18 VI]. 6 ark.

E. XXXIII, 147 notuje druk: ,Wizja Urzgdowa Kamienicy XX. Kamedutéw Konw.
Bielafiskiey przy Warszawie dziedziczney na ulicy zwaney Dunay sytuowaney teraz za
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kontraktem przez stawetnych Macieia Kwartnickiego Stolarza mieszczanina warsz.
i Magdalene matzonkéw trzymaney na mocy Dekretu Sagdu Woytow. y Lawniczego
Miasta Starey Warszawy dnia 24. Listopada 1783. zapadlego przez nas na podpisie
wyrazonych tawnikéw z deputacyj szl. IP. Jakuba Muraszewskiego Woyta miasta tegoz
z przybranym W. Bonawenturg Solarym Architektem przysieglym dnia 13 stycznia
1786. fol., k. 2” (egz.: Warszawa BUW 4.18.2.445). Czy druk ten ma jaki$ zwigzek
z zapisem w ksiedze, czy dotyczy tej samej sprawy, nie wiadomo. Nie wiadomo tez,
czy powyzsza ,Wizya” moze by¢ tozsama z ,Wizyg M. S. W.” w zapisie nastepnym
(poz. 10S5).

[Expensa] Junius 30. Od utozenia Wizyi M. S. W. Liter A, B, C, D mytlem.
105. [Wizja Miasta Starej Warszawy (?), ok. 30 VI]. 4 ark.
E. 6.; CKSD 6. Zob tez poz. 104.

[Expensa] Julius 31. Od utozenia Mysli wybornych pot arkusza litery Z [!]. Od
ulozenia 1/411/8 Arkusza do tychze mysli wybornych. Od wybicia Mysli Wybornych
p6t Arkusza Litery Z [!].

Wezesniejsze wpisy: [Expensa] Majus 31. Za utozenie Mysli wybornych Liter A, C, E, G, I. Od ulozenia
Mysli wybornych Liter B, D, F, H. Od wybicia Mysli wybornych Liter A, B, C, D, E, F, G, H, I, K;
[Expensa] Junius 30. Od utozenia Mysli wybornych Liter K, M, O, Q, S, U, X, Z. Od utozenia Mysli
wybornych Liter L, N, P, R, T, W, Y. Od wybicia Mysli wybornych Liter L, M, N, O, B, Q, R, S, T, U, W,
X, Y, Z.

106. Boileau Charles: Mysli wyborne ... w roznych materiach do poprawy ludzkich
obyczajow i kazan stuzace ... na ojczysty jezyk wytlumaczone, [nie po 31 VII]. [2],
394, 2] s.; 8°.

E. XII1, 238 notuje bez drukarza. Egz.: Warszawa BN XVIII.1.7378 i in.

5

[Percepta] October 30. Od ultozenia i wybicia wywodu naprzeciw J. P. Rezlera na
3 Arkuszach. Za papier.

107. [Wywo6d naprzeciw Rezlera (?), ok. 30 X]. 3 ark.

E. 6.; CKSD 6. Trudno powiedzeé, czy Rezler jest tego druku autorem, ,,przedmio-
tem” czy adresatem; jeSli jest to np. wywod sprawy przeciwko Rezlerowi, druk moze
by¢ tozsamy z poz. 108. Niewykluczone tez, ze druk dotyczy wlasciciela kamienicy
na Krakowskim Przedmiesciu, ktérego wymieniono w tytule poz. 113.

[Expensa] October 31. Od utozenia skryptu prawnego Zahna.
108. [Zahn: Skrypt prawny (?), ok. 31 X].
E. 6.; CKSD 6. Moze tozsamy z poz. 107.

[Expensa) October 31. Od ulozenia Patronow do Mszatu i, k, 1, m, n, o, p [!]. Od
wybicia Patronow do Mszatu I, K, I, m, n, o, p [!].

Wezesniejszy wpis: [Expensa] September 30. Od ulozenia 8 Arkuszy Mszatu czyli Patro. Od wybicia
Patronow do Mszatu liter A, B, C, D, E, F, G, H do 500.

109. Missae propriae patronorum et festorum regni Poloniae et Sueciae, [nie po 31
X].[30] k.; 2°.
E. 0. Egz.: Krakow Bernardyni XVIII P 1061 i in., bez roku wyd.
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[Percepta] November 7. Od utozenia i wybicia cwiartki facultatum Nunciaturae.
110. [Facultates nunciaturae (?), ok. 7 XI]. 1/4 ark.

E. 6.; CKSD 6. Nuncjuszem od 1784 do 1795 r. byl Ferdinando Maria Saluzzo
(Historia Kosciola 11-1, s. 55); czy Facultates bezposrednio dotycza jego osoby, czy
urzedu nie wiadomo.

[Percepta] December 21. Od utozenia i wybicia doniesienia o $mierci J. X. Generata.
111. [(Jacquier Antoine): Doniesienie o Smierci ks. generala (?), ok. 22 XII].

E. 6.; CKSD 6. Antoine Jacquier byt generalem misjonarzy w latach 1762-1787 (zob.
Misjonarze 1, s. 23).

[Percepta] December 29. Od ulozenia i wybicia Listu wzgledem Conventu Elekcyi-
nego.

112. [Siemiefiski Mikotaj: List wzgledem konwentu elekcyjnego misjonarzy (?),
ok. 29 XII].

E. 6.; CKSD 6. Druk zapewne dotyczy konwentu elekcyjnego misjonarzy, ktory po
Smierci generata zakonu mial wybra¢ jego nastepce; zob. poz. 111. Autorem takich
listéw byt wizytator prowingji polskiej zakonu; zob. poz. 4.

1788

[Percepta) Februarius 14. Od ufozenia i wybicia na 1/2 Arkuszu doniesienia o Na-
sionach Ogrodowych od J. P. Fraasa.

113. Fraas Jan: Doniesienie. U Jana Fraasa kupca w Warszawie w kamienicy J. P.
Rezlera i Hurtyka na Krakowskim Przedmie$ciu znajduja si¢ do przedania na funty
lub na tuty r6znego gatunku nasienia zagraniczne, ogrodowe, kuchenne w najlep-
szym gatunku i za sluszna ceng¢ jako nast¢puje podlug wyrazonej taksy, [nie po 14
I1]. [1] k.; 2°.

E. XVI, 273 notuje bez miejsca wyd., drukarza i roku, z przypuszczeniem: ,,(Warsza-
wa 179...)”. Egz.: Warszawa IBL XVIII.3.440, Warszawa BUW 28.20.4.1298.

[Expensa] Martius 31. Od utozenia Zbioru liter Tt, Uu, Ww i potarkusza. Od wybicia
Kazan [!] liter Tt, Uu, Ww, Xx; [niewatpliwie pomytka, jak wynika bowiem
z weze$niejszych wpiséw, chodzi o ,,Zbiér nabozenstwa”].

Wezesniejsze wpisy: [Expensa] September 30 [1787]. Od ulozenia Zbioru Nabozenstwa Arkuszu
Kalendarza i Litery A; [Expensa] October 31 [1787]. Od utozenia Zbioru liter B, C, D, E, F, G, H, 1
i 1/8. Od wybicia Kalendarza do Zbioru. Od wybicia Zbioru a, b, ¢, d, e, f, g, h, I [!]; [Expensa]
November 30 [1787]. Od utozenia Zbioru Nabozefistwa liter K, L, M, N, O, B, Q, R. Od wybicia Zbioru
Nabozefistwa liter K, L, M, N, O, P, Q, R; [Expensa] December 31 [1787]. Od utozenia Zbioru Naboz.
liter S, T, U, W, X, Y, Z, Aa, Bb. Od wybicia Zbioru liter S, T, U, W, X, Y, Z, Aa; [Expensa] Januarius 31.
Od utozenia Zbioru liter Cc etc. do Oo. Od wybicia Zbioru Liter Bb do Mm; [Expensa] Februarius 29. Od
utozenia Zbioru Liter Pp, Qq, Rr, Ss. Od wybicia Zbioru Liter Nn, Oo, Pp, Qq, Rr, Ss.

Wpisy dotyczace uktadania ,,Nabozefistwa” pojawiaja sie w ksiedze takze w roku 1786: [Expensa)
Junius 30. Od utozenia Xigszki Nabozenstwa liter F, G, H, 1, K; [Expensa] Julius 31. Od ulozenia
Nabozenstwa liter L, M, N, O, B, Q i 1/8. [Prace te chyba nie zostaly wowczas zakoniczone publikacja
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(jak si¢ wydaje, placono tylko za utozenie fragmentu druku, nie ma tez po stronie Percepta informacji
o otrzymaniu jakiego$ zlecenia), moze zaniechano ich, sktad rozsypano, a rok pézniej powrdécono do
realizacji tego przedsiewziecial.

114. Zbiér wybornego i gruntownego nabozefistwa na codzienne, tygodnio-
we, miesieczne, w dni Swiete i roczne wczasy przygodne i okolo s.s. sakra-
mentéw podzielonego. Po trzecie do druku podanego, [nie po 31 III]. [18], 710,
[6]s.; 8°.

E. 6. Egz.: Warszawa IBL XVIII.1.1835, z nazwa drukarni na k. tyt. Zob. tez poz. 20.

[Percepta] Majus 7. Za wydrukowanie Sielanek wziotem od J. Mci Pana Marewicza.
Wezesniejsze wpisy: [Percepta] Aprilis 14. Zadatku od W, J. P Marewicza na druk sielanek; [Expensa)
Aprilis 30. Od ulozenia sielanek Marewicza. Od wybicia Sielanek Arkuszy 3 1/2; [Percepta] Majus 3. Za
drukowanie Sielanek wziotem od J. Mci Pana Marewicza.

115. Marewicz Wincenty Ignacy: Sielanki, [nie po 30 IV]. [40] k.; 12°.
E. XXII, 152 notuje bez drukarza. Egz.: Warszawa BN XVIIL.1.7507 adLl. i in.

[Percepta] Majus 31. Za wydrukowanie put Arkusza Powitania Trybunatu Scholastyka.
116. Powitanie ... Trybunalu Koronnego Lubelskiego w dzie reasumpcji tegoz die
31 martii 1788 roku imieniem palestry uczynione, [nie po 31 V]. [2] k.; 2°.

E. 6. Egz.: Krakéw MN XVIII 6062 (o obj. [1] k.), Warszawa IBL XVIIL.3.149.

[Percepta] Julius 11. Ad rationem wydrukowanych roznych wierszy J. P. Marewicz
dat zt 29 wiec ieszcze zostaie zt. 10 za tez Wiersze. J. P Marewicz za dwie ryzy
Papieru wodnego 1" a fl 5 1/2; [Percepta] Julius 12. Ad rationem wydrukowanych
roznych wierszy dodal [Marewicz] ieszcze reszty [...]. Za Papieru Pocztowego 3.
libry.

Wezesniejsze wpisy: [Percepta] Majus 27. Na wydrukowanie Roznych wierszy od J. Mci Pana Marewi-
cza; [Expensa] Majus 30. Za Ulozenie Roznych Wierszy Marewicza A, B, C, D i pul E. Od Wybicia
Réznych Wierszy Marewicza A, B, C, D i p6t arkusza E, takze tytuliku kartki; [Percepta) Junius 6. Za
wydrukowanie Roznych wierszy arkuszy 4 i p6t Ptytem [!] odbitych do tysigca kazdy a fl: 31. J. Pan
Marewicz debet zaptacic # 7 izt 13. albo zt 139. Aze juz wyzey 27* Maij dat zt 10 a teraz 6® hujus [?]
wiec ieszcze nalezy sie Drukarni od J. P Marewicza # 5 i zt 3 albo zt 93; [Percepta] Junius 15. Ad
rationem wydrukowanych wierszy Roznych dat [1] # i zt 16 albo wigc ieszcze do reszty debet Drukarni
J. P Marewicz # 2 izt 29 albo ogulem w zl nalezy si¢ ieszcze zt 59; [Percepta] Junius 20. J. P Marewicz
ad rationem wydrukowanych Réznych wierszy dat.

117. Marewicz Wincenty Ignacy: Rozne wiersze, [zapewne nie po 30 V]. [53]
k.; 12°.

E. XXII, 152 notuje bez drukarza; Szczepaniec Rola s. 89. Egz.: Warszawa BUW
4.19.4.101 11n.

[Percepta] Julius 12. Ad rationem z1 26 drukowania Wierszy na Imieniny; [Percepta]
Julius 19. Reszte za wydrukownie wierszy na imieniny.
118. [Wiersz na imieniny (?), nie po 19 VII].

.; CKSD 6. Zapisy dotyczace tych wierszy znajdujg sie w ksiedze w sgsiedztwie
Zaplsow kw1tu]a}cych wplaty i wydatki na drukowanie réznych utworéw W. I. Mare-
wicza, moze i te wiersze (albo wiersz) s jego autorstwa, a druk byl nieznany
Estreicherowi.
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[Expensa] Julius 31. Od wybicia Przystowiow tegoz litery E putl arkusza F i kart
s-ci [!] in 24. Od utozenia Przystowiow Marewicza E i F put arkusza.

Wezesniejszy wpis: [Expensa] Junius 30. [Za wybicie] Przystowia Pana Marewicza A, B, C, D. Za
utozenie Maxym W. J. P Marewicza Arkuszy A, B, C, D.

119. Marewicz Wincenty Ignacy: Przystowia i maksymy, [nie po 30 VI]. [7, 65]
k.; 12°.

E. XXII, 151 notuje bez drukarza. Egz.: Warszawa IBL XVIII.1.29 i in.

[Percepta] Augustus 1. Ad rationem wydrukowanego Proiektu nieuskutecznionego
J. P Marewicz dat zt 20 wiec iuz na toz dzieto dat 50 zt. Pol.

Wezesniejsze wpisy: [Expensa] Junius 30. Za wybicie Projektu nieuskutecznionego Liter C, D, E, F;
[Percepta] Julius 12. Ad rationem [...] przyslal razem zt 20 z ktorych odiawszy 10 zostaie na Proiekt
wydrukowany; [Percepta] Julius 16. Ad rationem wydrukowanego Proiektu J. P Marewicz dat 20
azatem iuz dal na wspomione dzieto zt 30; [Expensa] Julius 31. Od wybicia Projektu P Marewicza
Litery G.

120. Marewicz Wincenty Ignacy: Projekt nieuskuteczniony proza i wierszem, [nie
po 31 VII]. 163 [3] s.; 8°.

E. XXII, 151 notuje bez drukarza. Egz.: Warszawa BN XVIII.1.6757.

[Percepta] September 30. Za wybicie 500 Kartek byt na nauce i Spiewaney Koronce
dla J. X. Bykowskiego takze za ryze papieru wodnego.

121. [Byl na nauce i $piewanej koronce (?), ok. 30 IX].

E. 6.; CKSD 6.

[Percepta) September 30. Ad rationem wybicia utozenia i papieru Raportéw Marszal-
kowskich.

122. [Raporty marszatkowskie (?), ok. 30 IX].

E. XXXIII, 169 pod hastem ,Wladza” notuje bez miejsca wyd., drukarza i roku:
»O wladzy Marszatkow Koronnych i Wielkiego Xiestwa Litewskiego. fol., k. 2”.
Moze to by¢ tego rodzaju publikacja. CKSD 6.

[Percepta] October 16. Za wydrukowanie mowy J. W. Suchodolskiego.

123. [Suchodolski Wojciech: Mowa (?), ok. 16 X]. 2 k.; 2°.

E. XXX, 8 notuje ,,Glos ... posta wdztwa ruskiego z ziemi chetmskiey po ztgcze-
niu si¢ Izb in turno 7 pazdziernika 1788 miany”, wydany u Groélla (egz.: Warszawa
BUW 28.20.4.141 i in.). W CKSD takze: ,Mowa ... posta wojewddztwa rus-
kiego, ziemi chelmskiej po zfaczeniu izb ... 7 pazdziernika miana”, tez druk
Grolla (jedyny egz.: Warszawa BUW 28.20.4.142); sasiedztwo sygnatur BUW wydaje
sie wykluczaé pomytke w tytule. Ponadto u Estreichera XXX, 10: ,Mowa ...
chorazego y posta ziemi chetmskiey domagajacego sie o przysiege woyska na po-
stuszenistwo Stanom Skonfederowanym” z 16 X, znéw druk Grolla (egz.: War-
szawa Sem. H.23.26 i in.) i ,Mowa w materyi przysiegi woyska in turno d. 17
Pazdzier[nika] 1788 r. miana”, bez drukarza (egz.: Wroctaw Ossol. XVIII-25354-1V
iin.). Czy ktérys z tych drukéw wyttoczyli misjonarze (np. na zlecenie Groélla), nie
wiadomo.
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[Percepta] October 23. Za put Arkusza Mowy do Xiecia Prymasa. Za S liber papieru
wodnego pieknieyszego.

124. [(Poniatowski Michal Jerzy): Mowa do ksi¢cia prymasa (?), ok. 23 X]. 1/2 ark.
E. 6.; CKSD o.

[Expensa) October 31. Od ulozenia Wierszy Marewicza Arkuszy 1 1/2. Od wybicia
werszy [!] Marewicza.

Wezesniejszy wpis: [Percepta] October 7. Ad rationem utozenia Wiersza J. P Marewicza.

125. Marewicz Wincenty Ignacy: Do stanéw sejmujacych wiersz ... w czasie
ordynaryjnego sejmu w Warszawie, [nie po 31 X]. [11] k.; 8°.

E. XXII, 152 notuje bez miejsca wyd. i drukarza. Egz.: Warszawa BN XVIIL.1.5624
adl., XVIII.1.3231, W.1.2420 i in.

[Expensa) October 31. Od ulozenia seryarza Petytem Liter A, G. Ditto Litery H.
3 kolumny Garmontem. Od ulozenia Seryarza 1/2 Lit. Bi 1/2 Litery C. Ditto Tabelli
kolumn 3, Litery H. Od ulozenia seryarza 1/2 Ark. i tabelli Kol. 5. Od ulozenia
Tytulu do Seryarza. Od wybicia Seryarza A, B, C, G, H, I, tytutu i Tabelli.
Wezesniejszy wpis: [Percepta] October 10. Za ulozenie Arkuszy A, B i 1/2 (Petytem i subpetitem)
Seryarza, takze Tabelli do tegoz Seryarza Petytem Lit. A, i tytulu reszty. Za Papieru ryzow 3 i liber 15
do Seryarza.

126. [Seriarz (?), nie po 31 X]. Co najmniej 9 ark.

E. XXVII, 402 notuje jedynie ,,Seryarz ... Panow postow Na Seym Walny Warszawski
Roku 1788 obranych, z ich stancyami”, druk oficyny Dufoura liczacy 10 k. formatu
8°; z pewnoScig nie jest to ten druk, o ktérym mowa we wpisach ksiegi, wyliczenie
arkuszy i zapis: ,,[Percepta] October 107, zdaja sie bowiem sugerowad, ze chodzi tu
0 jaka$ wiekszg publikacje. CKSD 6.

[Expensa) October 31. Od utozenia 2 Arkuszy Kazania o B. Pacifiku. Od wybicia
litery B. Kazania o S. Pacyfiku.

Wezesniejsze wpisy: [Percepta] October 18. Zadatku na drukowanie kazania o Bl. Pacyfiku; [Percepta]
October 28. Reszte za wydrukowanie Kazania o Blog. Pacifiku.

127. Marchwicki Walenty: Kazania przy uroczystym obchodzie beatyfikacji nowo
blogostawionego Pacyfika seraficznego zakonu Scislej reguly Pawla wyznawcy
miane, [nie po 31 X]. 44 s.; 8°.

E. XX, 140 notuje bez drukarza. Egz.: Warszawa BUW 4g.7.5.150 i in.

[Expensa] October 31. Od wybicia Liter A, B, C, D. Rozmowa Proboszcza.

128. Rozmowa proboszcza ze swoim kolatorem, [nie po 31 X]. [32] k.; 8°.

E. XXVI, 418 notuje bez miejsca wyd., drukarza i roku. Egz.: Warszawa IBL
XVIIL1.1114 1in.

[Percepta] November 4. J. Mc P Marewicz ad rationem Dom Nadwerezony dat 19.

debet ieszcze f1 10.

Wezesniejsze wpisy: [Expensa] September 30. Od ulozenia Pisma Dom Nadwer¢zony A, b, ¢, d [!]. Za
wybicie skryptu Dom Nadwerezony Rzeczypospolitey Liter A, B, C; [Percepta] September 30. Od
ulozenia Xigszki Dom Rzeczypospolitey nadwerezony W. Marewicz Liter A, B, C ad rationem;
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[Expensa] October 31. Od ulozenia Skryptu Dom Nadwerezony Arkusz 1. Od wybicia Litery E Dom
nadwerezony; [Percepta] November 3. Ad rationem Skryptu Dom Nadwerezony Liter A, B, C, D, E a fl.
21. NB. 30 7bris dano fl 57. nalezy ieszcze fl 29 za tez [!] dzieto.

129. Czapski Franciszek: Dom nadwerezony Rzeczypospolitej jakimi materialami
przywrécic ... przedrukowano powtérnie, [nie po 31 X]. [40] k.; 8°.

E. XIV, 515 notuje bez miejsca wyd. i drukarza. Egz.: Warszawa BN XVIIL.1.257,
XVIII.1.2238 i in. Estreicher XXII, 149 podaje takze ten sam tytut wéréd utworow
Wincentego Ignacego Marewicza, z adnotacja: ,,Jest w spisie dziel Marewicza,
dodanym do katalogu Grebla w Krakowie 1792, atoli widocznie mytka, bo jestto [!]
broszura piéra Fr. Czapskiego”. Marewicz znatl Czapskiego i zapewne miat wobec
niego dtug wdzigcznosci, gdyz zadedykowal mu swoje dzietko pt.: Ostatnia do Laury
odezwa. Marewicz tez, jak wynika z zapisu: ,,[Percepta] September 30, przynidst
utwor Dom nadwerezony... do wydrukowania w misjonarskiej oficynie i on zalatwiat
sprawy zwigzane z zaplatg naleznosci za druk.

[Expensa] November 30. Od wybicia Powinnosci Chrzesc. Lit. D.

Wezesniejsze wpisy: [Expensa] Augustus 31. Od wybicia Powinnosci po iedney stronie naktadu 5000 lit.
B; [Expensa) October 31. Od wybicia Lit C po drugiej stronie Powin.

130. [Powinnosci chrzescijanskie albo Katechizm misyjny..., nie po 30 XI].

E. 6.; CKSD 6. Byé moze wybito tylko czesci sktadu, ktérych zabrakto w egzempla-
rzach pozostatych w drukarni z wczeSniejszego wydania. Powinnosci, jako podstawo-
wa ksigzka misyjna, byly stale przez drukarni¢ misjonarzy sprzedawane w duzej
liczbie egzemplarzy.

[Percepta] December 14. Ad rationem zt 18 za papier na 400 exempl. i Druk wierszy
do Sukni i Patasza Polskiego; [Percepta] December 16. Za drukowanie wierszy do
Sukni Polskiej reszte.

131. Do sukni i palasza polskiego, [ok. 16 XII]. [2] k.; 4°.

E. XXX, 24 notuje bez miejsca wyd., drukarza i roku; Szczepanic Rola s. 90. Egz.:
Warszawa BN XVIII.1.2867 i in.

[Percepta] December 27. J. Mc. P. Kuhl [?] i Weber za wydrukowanie Rejestru swego
towaru zaplacili.

132. [Kuhl, Weber: Rejestr towaru (?), ok. 27 XII].

E. 6.; CKSD 6.

[Expensa) December 31. Za utozenie Tajemnica Podziatu Polski liter A, B, C,D i 1/4 E.
Za wybicie Tajemnicy Podziatu Polski.

133. [Plater Kazimierz Konstanty]: Tajemnica podziatu Polski odkryta, [nie po 31
XII]. 66 s.; 8°.

E. XXIV, 351 notuje bez miejsca wyd. i drukarza dwie ed. z 1788 ., trzecig bez roku
i czwartg z 1789 r., rdznigce sie od siebie objetoscig: 66 s., 76 s., 56 5.1 103 s. (egz.:
Warszawa BN XVIIL.1.598 adl. [56 s.], BN W.1.4520 [66 s.] i in.); objeto$¢ 66 s.
najblizsza jest zapisowi w ksiedze (4 i 1/4 arkusza). Tajemnica stanowita cz. IX
Listow posta do Ojca, do ktérych Bibliografia polska za kazdym razem odsyla;
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z zapisow w ksiedze mozna wysnué wniosek, ze misjonarze wydrukowali najpierw
samg Tajemnicg, a potem kolejne czesci (zapewne od czwartej) Listéw, realizujac
zlecenie M. Grélla (zob. poz. 177).

[Expensa] December 31. Za ulozenie skryptu zniesienie Lichwy.

134. Zniesienie lichwy i ustanowienie publicznej zastawy, [ok. 31 XII]. [6] s.; 2°.
E. IX, 593 notuje bez autora, miejsca wyd. i drukarza w roku 1789; XXI, 266 pod
hastem ,Lichwa” odsyta do: ,,Zniesienie (1798)” — data w odsylaczu zapewne
pomylona. Egz.: Warszawa BN W.3.1635 adl.; w tekscie druku informacja: ,,Podatem
Myéli do Banku”, wskazywataby na autorstwo Jézefa Mejera, zob. poz. 136.

[Expensa) December 31. Za utozenie 1 1/2 Arkusza Gotabek J. P Mar. Za wybicie
Golgbka Lit. Ai 1/2 B.

Wezesniejsze wpisy: [Percepta]l December 10. W. J. P Marewicz na drukowanie 1wszego Arkusza
Golabek, ptytem [!] do 1000 exempl. ad rationem zt 31 dal; [Percepta] December 12. W. J. P Marewicz
reszt¢ za pierwszy Arkusz Golabek doptacil; [Percepta]l December 15. Reszte za Golabka od J. Mci P
Marewicza.

135. Marewicz Wincenty Ignacy: Golabek. [Acc.:] Rejestr dziel ... Marewicza, [nie
po 31 XII]. 21, [1] s.; 8°.

E. XXII, 150 notuje bez drukarza; Szczepaniec Rola s. 89. Egz.: Warszawa BN
XVIIL1.3201, XVIIL.1.5628 adl. i in.

[Expensa] December 31. Za utozenie My$l do utworzenia Banku.
Wezesniejszy wpis: [Percepta] December 5. J. X. Mejer ad rationem Drukowania Projektu o Banku # 2;
[Percepta) December 16. J. Mc X. Mejer dal reszty za Drukowanie Projektu o Banku.

136. [Mejer Jozef:] Mysli do utworzenia Banku Narodowego, [ok. 31 XII]. [6] s.; 2°.
E. XXII.D.XXXV notuje jako druk anonimowy, bez miejsca wyd. i drukarza;
Drukarze 111-2,s. 201; PSB XX, 399; Szczepaniec Projekt utworzenia Banku Narodo-
wego ,,Ze Skarbca Kultury” 21, 1970 s. 51. Egz.: Wroctaw Ossol. XVIII-22394-V.
Zapisy w ksiedze potwierdzajg autorstwo Mejera.

[Expensa] December 31. Za utozenia Aktow wiary etc.
137. [Akt wiary... (2), ok. 31 XII].
E. 6.; CKSD 6.

1789

[Percepta] Januarius 10. W. J. P Marewicz reszte za skrypt Waryacya dat ... Od tegoz
za dwie ryze Papieru drukowego bez arkuszy 140.

Wezesniejsze wpisy: [Percepta) December 27 [1788]. J. Mc P Marewicz ad rationem skryptu Waryacya
dal; [Percepta] December 29 [1788]. J. Mc Pan Marewicz ad rationem Skryptu pod tytulem Waryacya dat;
[Expensa] December 31 [1788]. Za utozenie skryptu Waryacya Arkusa [!] iednego bez dwoch kolumn
subpetitem J. Mci P. Marewicza. Za wybicie wierszy Waryacya Ark: 11 1/4.

138. Marewicz Wincenty Ignacy: Wariacja: wiersz nowego rodzaju. [Acc.:] Rejestr
dziet ... Marewicza ... drukowanych w Warszawie w roku 1786, [nie po 31 XII
1788]. [4], 13, [2] s.; 8°.
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E. XXII, 152 notuje jako druk Dufoura. Wiersz wytltoczono zapewne przed koficem
1788 r., zob.: ,[Expensa] December 31”. Egz.: Warszawa BN XVIII.1.7162 adl.

[Percepta] Januarius 10. Reszte za wydrukowanie Projektu od J. W. Diuskiego.
Wezesniejszy wpis: [Percepta] Januarius 7. Na Papier i Druk Projektu J. W. Dluskiego Podk. L.

139. [Dluski Tomasz: Projekt (?), ok. 10 I].

E. 6.; CKSD 6. Moze zapis dotyczy tego samego druku, o ktérym mowa w poz. 141,
chod formuta: ,,Reszte za wydrukowanie”, zdaje sie sugerowad, ze chodzi o zlecenie
juz wykonane.

[Percepta] Januarius 11. Od J. W, J. P. Platera [...] za kartki zapraszaigce na Pogrzeb.
140. [Plater Kazimierz Konstanty: Zawiadomienie o pogrzebie (?), ok. 11 1].
E. 6.; CKSD 6.

[Percepta] Januarius 22. Zadatku od J. W. Dtuskiego na Drukowanie Skryptu czyli
Projektu o Podatkach; [Percepta] Januarius 30. Od J. W. Podkomorzego Lubelskiego
za drukowanie i Papier na Skrypt o Podatkach.

141. [Dluski Tomasz: Skrypt czyli Projekt o podatkach (?), ok. 30 I].

E. XXV, 269 notuje anonimowy druk: ,,Projekt fatwego y nieucigzliwego podatku.
Czopowe generalne ... (Warzawa 1788) folio, ark. 1”, moze autorem tego projektu
byt Dluski (egz.: Warszawa BN W.3.2395 adl.) Niewykluczone tez, ze zapis w ksigdze
dotyczy tego samego druku, o ktérym mowa w poz. 139.

[Expensa] Januarius 31. Od ulozenia Projektu swiatto nowe Ark. 8. Od wybicia Ark.

9 1/2 Projektu Swiatlo nowe.

Wezesniejsze wpisy: [Percepta)] Januarius 3. Zadatku na drukowanie Pisma Projekt albo Swiatlo No-
we; [Percepta] Januarius 13. Ad rationem zadatku na drukowanie Pisma Projekt albo swiatto nowe;
[Percepta] Januarius 17. Reszte za papier i drukowanie Pisma Projekt albo swiatlo nowe.

142. Hiliew[ski] Krzysztof: Projekt albo §wiatlo nowe po zalobnych wyrazach
zaskarzajacych Zydéw na powigkszenia intrat dla skarbu publicznego w czasie
wolnego sejmu pod konfederacja agitujacego si¢ w siedmiu projektach wynalezione
i przesw[ietnym] stanom Rzplitej sprzymierzonym komunikowane ... W Warszawie:
znajduje si¢ w drukarni Piotra Dufoura, [nie po 311]. [19] k.; 2°.

E. XXV, 273 1 XVIII, 197 (pod hastem ,,Hiliew ... Krzysztof”) w odpisie tytulu
podaje: ,,(Na koficu:) Autor Krzysztof Hiliew(icz?) [te dwie litery wymazane]”. Egz.:
Wroctaw Ossol. XVIII-26135-1V, w CKSD notowany z uwagg: ,Na koncu druku
podpisano autora: Krzysztof Hiliewski przy czym ostat. 3 litery zakreSlono wspotcze-
$nie”; informacja w adresie wyd., ze ,znajduje sic w drukarni Piotra Dufoura”,
$wiadczyé moze o tym, iz Dufour sam nie wytloczyt tego Projektu, zapewne
z powodu nadmiaru pracy, a zlecil jego wydrukowanie mniej obciazonej Drukarni
Misjonarzy.

[Expensa] Januarius 3 1. Od utozenia ark. 1 1/2 Glosu Miast Koronnych. Od wybicia

Glosu Miast Koronnych.
Wezesniejszy wpis: [Percepta] December 31 [1788]. Za wydrukowanie Glosu od Miast 1/2 Arkusza.
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143. Glos miast polskich do n[ajjasniejszych] stanéw sejmujacych. [Acc.:] Kontynu-
acja Glosu miast koronnych do stanéw sejmujacych, [nie po 311]. [4], 7 s.; 4°.

E. XVII, 185 notuje bez miejsca wyd. i drukarza, przy pierwszej cze¢Sci podajac rok
opatrzony znakiem zapytania. Egz.: z Kontynuacjg — Kielce B. Sem. (bez sygn.),
Krakéw PAN 3339 St.Dr., Torun UMK Pol. 11.3255; bez Kontynuacji — Warszawa BN
XVIIL.2.4945 adl. i in. Zob. tez Materialy do dziejow 11, s. 58. Podana w zapisie
objetos¢: ark. 1 1/2”, przy formacie 4° wskazuje, ze Glos i Kontynuacja wydrukowa-
ne zostaly tacznie.

[Expensa] Januarius 31. Od utozenia Projektu Ark. 2 1/4 o pomnozeniu intrat z Dobr
Krolewskich. Od wybicia Mysli nad podatkami z Dobr Krolew.

144. Mysl nad projektem o pomnozeniu intrat z dobr krélewskich, [nie po 31 IJ.
18 s.; 4°.

E. XXII, 662 notuje bez miejsca wyd., drukarza i roku, z uwaga: ,ok. 1788
w Warszawie”. Egz.: Warszawa BUW 143542 BP i in.

[Expensa] Januarius 31. Od utozenia Produktu sprawy dla J. X. Pochla [!]. Od wybicia
Produktu Sprawy dla J. X. Pohla [!].

145. Pohl Andrzej: Produkt w sprawie wbn. ks. Jedrzeja Pohla superiora wszystkich
ks. ks. misjonarz6w zgromadzenia wilenskiego przeciwko J. W. J6zefowi Platerowi
... 1 W. Antoniemu Platerowi..., [nie po 31 1]. 3 k.; 2°.

E. XX1V, 426-427 notuje bez miejsca wyd., drukarza i roku, wyrazajac przypuszcze-
nie, ze druk wyszedt w Wilnie w 1786 r. CKSD 6. Ks. Andrzej Pohl byt superiorem
wilefiskim od 1782 r. (zob. Misjonarze 11-1, s. 376-383).

[Expensa] Januarius 31. Od utozenia 2 Arkuszy Kazania Pogrzebowego. Od wybicia
Kazania na pogrzebie J. W. Bisk. Smol.

146. Witoszynski Ignacy: Kazanie na uroczystych egzekwiach za dusze §. p. J. W. J.
Mci. Ks. Gabriela Wodzinskiego ... w kosc[iele] warsz[awskim] S. Krzyza 11
Grudnia 1788 miane, [po 11 XII 1788, nie po 311]. 72, [8] s.; 8°.

E. XXXIII, 127 notuje z nazwa drukarni, ale pod datg wygloszenia ,,1788”. Egz.:
Warszawa BN XVIIL.1.5795 adl., BN W.1.3621. Gabriel Wodzynski zmart 28 X1 1789
(Historia Kosciota 11-2,'s. 293).

[Expensa] Januarius 31. Od wybicia Lit. B. elementarza dla Panienek.
Wezesniejszy wpis: [Expensa] November 30 [1788]. Od wybicia Elem. Paniens. Lit. A.
147. [Elementarz panienski (?), nie po 311]. 2 ark. (?).

E. 6.; CKSD 6.

[Expensa) Januarius 31. Od wybicia zdania J. W. Hetmana W, K.

148. Branicki Franciszek Ksawery: Zdanie na sesji d. 13 Januarii 1789 miane, [po
13, nie po 311]. [3] s.; 2°.

E. XIII, 318 notuje bez miejsca wyd. i drukarza. Egz.: Warszawa BUW 4.18.1.446 i in.
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[Expensa] Januarius 31. Od wybicia Mysli nad podatkami z Dobr Ziemsk.

149. Mysl nad projektem podatkowania z dobr ziemskich, [nie po 31 1IJ. 8 s.; 2°.

E. XX, 662 notuje bez miejsca wyd., roku (,,ok. 1788”) i drukarza. Egz.: Warszawa
BN W. 3.2426 adl. i in.

[Expensa] Januarius 31. Od ulozenia Projektu Pobor Generalny Arkusz 2 Noty. Od
wybicia Projektu 2 Ark. i 1/2 Pobor z nota.

150. Pobor generalny na powigkszenie wojska Ob[ojga] Narodéw dnia 1 stycznia
1789, [po 1, nie po 311]. [4] k.; 2°.

E. XX1V, 376 notuje bez miejsca wyd. i drukarza. Egz.: Warszawa BN XVIIL.3.4141iin.

[Expensa] Januarius 3 1. Od wybicia Gtosu do Wojewodztw etc.

Wezesniejszy wpis: [Percepta] Januarius 17. Za wydrukowanie Glosu Wojewodztw do Postow.

151. Glos wojewodztw, ziem i powiatow do swych poslow sejmujacych r. 1788
11789 ... datum w Koronie i na Litwie 16 stycznia 1789, [po 16, nie po 311]. 1k.; 2°.
E. XVII, 187 notuje bez drukarza. Egz.: Warszawa BN XVIII.4.277 adl. i in.

[Expensa] Januarius 3 1. Od wybicia zaswiadczenia od werbunku.

152. [Zaswiadczenie od werbunku (?), nie po 31 1.

E. XXIII, 525 notuje bez miejsca wyd. i drukarza: ,,Ostrzezenie publicum wzgledem
werbunku”, zob. poz. 159. Czy ma ono zwigzek z powyzszym zaswiadczeniem, nie
wiadomo. CKSD 6.

[Expensa] Januarius 31. Od wybicia Kwestyi Teologicznych i Filozof.
153. [Quaestiones theologicae, nie po 31 I].

E. 6.; CKSD 6.

154. [Quaestiones philosophicae, nie po 31 1I].

E. 6.; CKSD 6.

[Percepta] Januarius 31. Od J. W. J. Mci P Matachowskiego za wydrukowanie
Skryptu na 2 Arkuszach i 1/2 i za papier na tenze Skrypt.

155. [Matachowski Stanistaw Nalecz: Skrypt (?), ok. 311]. 21 1/2 ark.

E. 6.; CKSD 6.

[Percepta] Februarius 16. Za papier i Druk approbacya Szpitalu Wilen.

156. Aprobacja szpitalu pod tytulem: Dziecigtko Jezus w mieScie Wilnie, [ok. 16 IT].
[1]s.; 2°.

E. XXX, 297 pod hastem ,,Szpitale” daje odsylacz do ,,Aprobacja”, ale tu zadnego
druku o szpitalach nie notuje. Egz.: Biatystok Sem. (bez sygn.), w CKSD zarejestrowa-
ny z przypuszczalng datg druku ,,[1790]” oraz informacja, iz podpisat ,,]. W. Berno-
wicz P Nowogrddzki”. Szpital zatozony zostat w roku 1788 przez dwczesnego
superiora wilefiskiego misjonarzy ks. Andrzeja Pohla, opieke nad ta placéwka powie-
rzono siostrom mitosierdzia (zob. Misjonarze 11-1, s. 378).
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[Percepta] Februarius 16. Od wydrukowania 1 1/2 Arkusza status Causae i za Papier.
157. [Status causae (?), ok. 16 IT]. 11 1/2 ark.
E. 6.; CKSD 6.

[Expensa] Februarius 28. Od utozenia Projektu Sejmowego Zabawa [!] Dobr Krolew-
skich w Dziedziczne.

Wezesniejsze wpisy: [Percepta] Februarius 4. Zadatku od J. W. J. P Diuskiego Podk. Lubels. na
drukowanie Zamiana Dobr Krolewskich; [Percepta] Februarius 6. Od J. W. Dtluskiego za Papier
na Zamiane Dobr.

158. [Dluski Tomasz:] Zamiana dobr krolewskich w dziedziczne (?), [nie po 28 II].
E. 6. Egz.: Warszawa BN W.4.789, skatalogowany jako druk anonimowy, bez miejsca
wyd., drukarza i roku: ,,[okres Sejmu Czter.]”.

[Expensa] Februarius 28. Od utozenia ostrzezenia wzgledem Werbunku.

Wezesniejszy wpis: [Percepta] Februarius 17. Za utozenia [!] doniesienia o Werbunkach i za papier.
159. Ostrzezenia publicum wzgledem werbunku. Warszawa 20 lutego 1789, [nie po
28 II]. 1s.5 2°.

E. XXIIL, 525 notuje bez miejsca wyd. i drukarza. Egz.: Wroctaw Ossol. XVIII-26527-1V
iin.; zob. tez poz. 152. Watpliwosci budzi data wpisu: ,,[Percepta] Februarius 177,
weczeSniejsza niz data ogloszenia Ostrzezenia. Werbunek planowano jednak z wyprze-
dzeniem i nie jest wykluczone, iz zawczasu zlecono i optacono druk, aby byt gotowy
20 lutego.

[Expensa] Februarius 28. Od utozenia Listu J. Mci X. Wolifiskiego.

160. [Wolinaski Sebastian: List (?), ok. 28 II].

E. 6.; CKSD 6. Ks. Sebastian Wolinski byt wizytatorem misjonarzy od roku 1788 lub
1789 do 1797 (zob. Misjonarze 1, s. 30 oraz II-1,s. 525-527).

[Percepta] Februarius 28. Za wydrukowanie i wybicie Kwestyi z Fizyki.
161. [Quaestiones ex physica (?), nie po 28 II].
E. 6.; CKSD 6.

[Percepta] Martius 4. Za papier i wydrukowanie Uniwersalu do Wojewodztw
z Okazyi Buntow Chtopskich.

162. [Matachowski Stanistaw Nalecz, Sapieha Kazimierz Nestor]: Uniwersal do
wojewodztw Kijowskiego, Wolyniskiego, Podolskiego i Bractawskiego, tak o komi-
sjach porzadkowych jak o mieniu ostroznosci wzgledem powstawaé majacego
pospOlstwa. Dan w Warszawie 23 lutego 1789, [po 23 I, ok. 4 III]. [1] k.; pI°.

E. XXII, 77 notuje bez miejsca wyd. i drukarza. Egz.: Warszawa BN W.4.893 i in.

[Percepta] Martius 7. W. J. P. Marewicz reszte za 1/2 Litery D. do Laury odezwa.

Wezesniejsze wpisy: [Percepta]l December 9 [1788]. W. J. P. Marewicz na drukowanie pierwszego
Arkusza Ostatnia do Laury Odezwa do exempl: 1000 ad rationem zt 31 dal; [Expensa] December 31
[1788]. Za ulozenie Litery A ostatnia do Laury odezwa petitem J. P Marewicza; [Percepta] Janu-
arius 10. W. J. P Marewicz ... dat ... ad rationem Litery B. Odezwy do Laury; [Percepta] Januarius 12.
J. Mc P. Marewicz reszte za litere B. Ostatnia do Laury odezwa...; [Expensa] Januarius 31. Od ulozenia
litery B. ostatnia do Laury odezwa. Od wybicia Litery A i B Ostatnia do Laury Odezwa; [Percepta]
Februarius 11. W. Marewicz ad rationem Litery C Do Laury Odezwa dat zt; [Percepta] Februarius 23.
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Od W. J. P Marewicza za papier Ryzow 3 na Littery C i D. ostatnia do Laury odezwa; [Expensa]
Februarius 28. Od utozenia do Laury Odezwa Lit. C i 1/2 D. Od wybicia Do Laury odezwy Liter C, D;
[Percepta] Martius 2. W. J. B Marewicz reszte za utozenie Litery C do Laury odezwa.

163. Marewicz Wincenty Ignacy: Ostatnia do Laury odezwa wierszem i proza, [nie
po 7 I1I]. [14], 39 s.; 8°.

E. XXII, 151 notuje bez drukarza; Szczepaniec Rola s. 89. Na k. tyt. data wyd. 1788.
Egz.: Warszawa IBL XVIII.1.382 adl. i in.

[Percepta] Martius 7. Za wydrukowanie Rubryceli i za papier XX. Reform.
Wezesniejsze wpisy: [Expensa] November 30 [1788]. Od ulozenia Rubriceli Litery A; [Percepta)
December 17 [1788]. Za wydrukowanie Rubriceli i za papier; [Expensa] December 31 [1788]. Za
ulozenie Rubryceli Lit. B; [Expensa] Januarius 31. Od ulozenia Arkusza Rubryceli dla OO. Refor.;
[Expensa] Februarius 28. Od ulozenia Rubryceli XX. Reformatow Lit. b, ¢, d, e [!].

164. [Rubricella Reformatorum, ok. 311]. 5 ark.
E. 6.; CKSD 6.

[Expensa] Martius 21. Od wybicia po 200 Exemplarzow Tablic sze$¢ do Sztuki
Pisania od sta po zl. 4.

165. Szybinski Dominik Gabriel: Sztuka pisania w trzech rozdzialach wyjeta
z Encyklopedii i pozytecznymi przydatkami pomnozona, [nie po 21 III]. 6 tabl. 4°.
E. XXX, 318-319 i CKSD nie notujg takiego wyd. Jest to zapewne tylko dodruk tablic
do sprzedawanych przez misjonarzy egzemplarzy ed. z 1781 r.

[Percepta] Martius 23. Od wydrukowania Approbacyi WW. Panien wizytek Warsz.
1 za Papier.

166. [Aprobacja dla w.w. panien wizytek warszawskich, ok. 23 III].

E. 6.; CKSD 6.

[Expensa] Martius 31. Od ultozenia 2 Arkuszy Katalogu dla J. P. Douffura [!]. Od
wybicia Katalogu dla J. . Douffura [!].

Wezedniejsze wpisy: [Percepta] Martius 14. J. Mc P. Douffour [!] ad rationem wydrukowania 2 Arkuszy
Katalogu do Exempl. 1500 dal fl. 3; [Percepta] Martius 19. Reszt¢ od J. . Douffura [!] za wydrukowa-
nie Katalogu.

167. Dufour Piotr: Katalog réznych ksiag i komedii znajdujacych si¢ u Piotra
Dufour ..., [nie po 31 IIT]. 16 k.; 8°.

E. XV, 360 notuje bez drukarza; Szczepaniec Rola s. 97; Rudnicka Katalogi poz. 153.
Egz.: Warszawa BN XVIII.1.3826, Wroctaw Ossol. XVIII-13625-I1.

[Expensa] Martius 31. Od wybicia 1/2 Arkusza Zywotow naszych.
168. [Zywoty misjonarzy (?), nie po 31 III]. 1/2 ark.
E. 6.; CKSD 6.

[Percepta] Aprilis 1. J. Mc P Marewicz od Katalogu swoich Xigzek.

169. Marewicz Wincenty Ignacy: Rejestr dzietl ... drukowanych w Warszawie, [ok.
11IV]. 1s.;8°

E. XXII, 151 notuje bez drukarza, date podaje w nawiasie, zamieszcza informacje:
»Spisuje z 1. 1786 trzy, z r. 1787 jedno, z r. 1788 o$m, pod prasa dwa, w rekopisach
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gotowych trzy, w rekopisach nieskoficzonych cztery”; opisujac ed. Golgbka (XXII,
150; zob. powyzej, poz. 135) wspomina: ,,Na konicu: Rejestr dziet Marewicza
w liczbie 11 i 7 rekopismoéw™, a omawiajac Dorywcze zabawki (XXII, 153; zob.
ponizej, poz. 170) pisze: ,,Na koficu rejestr jego [Marewicza] dziet”. Istniaty wiec
zapewne rozne Rejestry, dofagczane do kolejnych drukéw i nie wiadomo, do ktérego
ten zostal dodany, dlatego zdecydowano si¢ umiesci¢ go jako osobna poz.

[Expensa] Aprilis 30. Od utozenia Dorywczych zabawek Litery G. Od wybicia
Dorywczych Zabawek Liter F, G. Od wybicia Katalogu Xigzek J. P. Marewicza.

Wezesniejsze wpisy: [Percepta] December 1 [1788]. J. Mc P Marewicz dat ad rationem pierwszego arkusza
L. A. Dorywcze Zabawki; [Percepta] December 7 [1788]. J. B Marewicz ad rationem pierwszego arkusza
Dorywcze Zabawki Litery A. do 1000 exemplarzy zaptacit reszte. A na arkusz nastepuigcy litery B dal;
[Percepta] December 16 [1788]. J. Mc P. Marewicz ad rationem Arkusza B. dorywcze Zabawki dat, debet
za ten Arkusz zt 13; [Expensa] December 31 [1788]. Za wybicie Dorywcze Zabawki Lit: A; [Percepta]
Januarius 3. W. J. P Marewicz reszte za Litere B. Dorywcze Zabawki do 1000 Exempl. ad rationem fl. 31
dal. Jeszcze na dawnieyszy zalegly dtug dat; [Percepta] Januarius 12. J. Mc P Marewicz [...] ad rationem
Litery C Dorywcze zabawki dal. Tenze ad rationem zaleglego dtugu dat; [Percepta)] Januarius 13. Od
W. J. P Marewicza reszte od arkusza litery C pisma Dorywcze zabawki. Od tegoz na zalegly dlug;
[Expensa] Januarius 31. Od wybicia liter B i C Dorywcze Zabawki; [Percepta] Februarius 3. W. J. P
Marewicz ad rationem zt 31 za litere D: Dorywcze Zabawki dal; [Percepta] Februarius 6. W. Marewicz
reszte ad rationem Lit. D. Dorywcze zabawki dal. Tenze ad rationem dawnego ditugu dal. Tenze na
papieru 900 Arkuszy na litere tez D; [Expensa] Februarius 28. Od utozenia Dorywcze Zabawki Lit. D.
Od wybicia dorywcze Zabawki Litery D; [Percepta] Martius 28. W. J. Pan Marewicz za ulozenie
i wybicie litery E Dorywcze Zabawki. Tenze ad rationem dawnieyszego dlugu; [Percepta] Martius 29.
W. J. P Marewicz ad rationem Dorywcze Zabawki Litery F; [Expensa] Martius 31. Od utozenia liter E,
F, Dorywcze Zabawki. Od wybicia litery E dorywcze zabawki; [Percepta] Aprilis 2. W. J. Mc P Marewicz
reszte za litere F. dorywcze Zabawki dal. Tenze ad rationem dawnieyszego dlugu [...]; Aprilis 15.
J. P Marewicz za Dorywcze Zabawki L. G. Tenze ad rationem dawnieyszego diugu.

170. Marewicz Wincenty Ignacy: Dorywcze zabawki wierszem i proza... [Acc.:]
Rejestr dziet ... Marewicza ... drukowanych w Warszawie w roku 1786, [nie po 9
IV]. 104, [3]s.; 8°.

E. XXII, 153 notuje bez drukarza, z datg wyd. 1788; Szczepaniec Rola s. 89. Data
1788 widnieje rowniez na k. tyt. druku, jednak na s. 104 znajdujemy informacje:
»Skoriczylo sie to dzieto drukowaé w Warszawie roku 1789 kwietnia dnia 9”. Egz.:
Warszawa BN XVIIL.1.2798, BN XVIII.1.7161 adl.

[Expensa] Majus 31. Od wybicia Mysl w Chorobie Marewicza.

Wezesniejsze wpisy: [Percepta] Aprilis 2. [...] W. J. P. Marewicz [dal] zadatku na drukowanie Doswiad-
czenia czyli Mysl w Chorobie; [Expensa] Aprilis 30. Od utozenia Do$wiadczenie czyli My$l w chorobie
Litery A i 1/4 B; [Percepta] Majus 10. J. P Marewicz ad rationem Druku Pisma Doswiadczenie czyli
Mysl w Chorobie.

171. Marewicz Wincenty Ignacy: Dos§wiadczenia czyli my$l w chorobie, wierszem
..., [nie po 31 V]. [9] k.; 8°.
E. XXII, 150 notuje z datg 1788. Egz.: Warszawa BN XVIII.1.5636 adl. iin.

[Expensa] Junius 30. Od utozenia Kwestyi Dogmatycznych, moralnych i ex Jure
Canonico. Od wybicia Kwestyi Dogm. Moral. i Kanon.

172. [Quaestiones theologico-dogmaticae, nie po 30 VI].

E. 6.; CKSD 6.
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173. [Quaestiones ex theologia morali, nie po 30 VI].
E. 6.; CKSD 6.

174. [Quaestiones ex jure canonico, nie po 30 VI].

E. 6.; CKSD 6.

[Expensa] Junius 30. Od utozenia Katalogu Francuskiego dla P. Gaja P. Niedzwiedz-
kiemu, ktorego w przeszlym Miesigcu Zolnierze wzieli.

Wezesniejsze wpisy: [Expensa] Aprilis 30. Od wybicia Katalogu [!] Xiazek P Gaja Liter a, b, c;
[Percepta] Majus 1. Za wydrukowanie dwoch Arkuszy Katalogu ptytem [!] do dwdch tysiecy kazdy od
J. P. Gaja. Od tegoz za Papieru klejowego Ryz 8 i liber 6 i Arkuszy 16 Ryza a fl. 12.

175. Gay: Troisieme suplement au catalogue de Gay cadet, libraire vis-a-vis
Marieville maison mr Berneaux banquier au premier étage, [nie po 30 VI]. 23 s.; 4°.
E. 6.; Rudnicka Katalogi poz. 190. Egz.: Warszawa BN XVIII.2.4429. Szczepa-
niec Rola s. 97 pisze, ze chodzi o: ,,Catalogue des Livres qui se trouvent chez Gay
cadet libraire, maison mr Berneaux banquier vis-d-vis Marieville”; wg Rudnickiej
(Katalogi poz. 191), wskazywany przez Szczepanca katalog wydrukowany zostal
w1790r.

[Expensa] Junius 30. Od ulozenia Gorzkich zalow. Od wybicia pultora Arkuszy
tychze Gorzkich zalow do 10 000 [!].

176. [Gorzkie zale (?), nie po 30 VI].

E. 6.; CKSD 6. Zob. poz. 2.

[Percepta] Julius 24. J. P. Grol [...] ad rationem z1. 158 za wydrukowanie 9tej Czesci
Listow Syna posta do Oyca. NB debet ieszcze fl. 104.

Wezesniejsze wpisy: [Percepta] December 11 [1788]. J. W. Plater za drukowanie dwoch Listow Arkuszy
4 1/4 petitem i za papier wodny i pocztowy do 224 exempl.; [Expensa] December 31 [1788]. Za
ulozenie skryptu Listy Posta Lit. A; [Percepta] Januarius 11. Od J. W. J. P. Platera za wydrukowanie
Listow [...]; [Expensa] Januarius 31. Od ulozenia Listow Syna Posta do Oyca Czesci 5 Lit. B czeéci 4tey
A, B i 1/4, czesci 6tey A, B i 1/2 Ark. Od wybicia Listow Syna Posta do Oyca Ark 6 i 1/4; [Percepta]
Februarius 9. Za drukowanie 4tey i 6tey Czesci Listow od J. P Grola; [Percepta] Februarius 13. Reszte
za papier na 4t3 i 6t3 Cze$¢ Listow od P. Gréla; [Expensa] Februarius 28. Od wybicia Litery C Listu Syna
Posta Czesci 6tey. Ditto czesci 7mey Liter A, B, C; [Percepta] Martius 4. Za wydrukowanie Listow 7mey
Czesci Syna Posta do Oyca i za papier; [Expensa] Martius 31. Od wybicia Czesci osmey listow;
[Percepta] Martius 31. J. Mc P. Groll za wydrukowanie Czesci osmey Listow Oyca do Syna Konsyliarza
Arkuszy 2 1/2 i za Papier; [Expensa] Aprilis 30. Od wybicia Listu Syna Posta do Ojca 9tey Czesci Liter
A, B,C,D,F.

177. Plater Kazimierz Konstanty: Listy posla do ojca na wsi mieszkajacego
i odpowiedne w okolicznoSciach sejm teraZniejszy zatrudniajacych. Czes¢ I-IX,
[nakl. M. Groll, miedzy 31 XII 1788 a 24 VII 1789]. 8°.

E. XXI1V, 350 notuje bez miejsca wyd. i drukarza, calo$¢ z datg 1788, podaje tez, ze od
cz. IV zmienia si¢ tytul publikagji na: ,,Listy Synéw Posta i Konsyliarza do Oyca na wsi
mieszkaigcego oraz odpowiedne tegoz Oyca w materyach dzisieyszy Seym zatrudnia-
igcych”. Naktadcg ed. Listéw byt Michat Groll, a misjonarze drukowali je, jak
wynika z zapiséw w ksigdze, zapewne od cz. IV (zob. tez poz. 133). Egz.: Warszawa
BN XVIII.1.2853 1 in.
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[Percepta] Julius 24. J. P Grol za wydrukowanie katalogu putl Arkusza [...].
Wezesniejszy wpis: [Expensa] Majus 31. Od wybicia Katalogu in 12 1/2 Arkusza.

178. [Groll Michal: Katalog (?), ok. 24 VII]. 1/2 ark.

E. 6. Jesli w obu wpisach ksiegi mowa o tym samym katalogu formatu 12°, to
misjonarze wydrukowali by¢ moze fragment Catalogue de quelques livres en differens
langues comme aussi de collections d’estampes qui se trouvent a Varsovie chez
Michel Groll, libraire de la cour dans Marieville nro 19 Warszawa, Druk. M. Grélla,
1789, 48 s. lub [Warszawa, Druk. M. Grélla], 1789, 52 s. (zob. Rudnicka Katalogi
poz. 453 1454); pozostale katalogi Grolla z tego roku majg inny format.

[Percepta] Julius 27. Za wydrukowanie Uniwersatu z Rekwizycya do kommissyow
Powiatowych. Za Papier na tenze Uniwersal.

179. [Malachowski Stanistaw Nalecz, Sapieha Kazimierz Nestor]: Uniwersal do prze-
swietnych komisjow w[ojewo]dztw, ziem i powiatéw obojga narodéw z rekwizycja
przestania cen panszczyzny, zboza, innych danin oraz przelozeniem skarg w niektorych
punktach przezacnego duchowienstwa. Warszawa d. 15 lipca 1789, [ok. 27 VI].

E. XXII, 77 notuje bez drukarza. Egz.: Torud UMK Pol.8. II1.1738 i in.

[Expensa] Julius 31. Od utozenia 1/4 Dedikacyi S. Bonifacego. Od wybicia Nabozen-
stwa do S. Bonifacego liter B, C, i 1/4 D.

Wezesniejsze wpisy: [Percepta] Junius 20. W. J. X. Gwardyan z Czerniakowa dat ad rationem drukowa-
nia Xiazeczki o S. Bonifacym; [Expensa] Junius 30. Od ulozenia Nabozefistwa do S. Bonifacego liter A,
B, C. Od wybicia S. Bonifacego do 1000; [Percepta] Julius 11. Reszte od J. X. Gwardyana z Czerniakowa
za drukowanie Zycia S. Bonifacego.

180. [Zbiér zycia i cudéw znakomitych swigtego Bonifacego, meczennika w koscie-
le czerniakowskim ks. ks. bernardynéw, nie po 31 VII]. 3 i 1/4 ark.; 8°.
E. 6.; CKSD 6. Zob. poz. 17.

[Expensa] Julius 31. Od wybicia Kwestyi z Filozofij, ex Jure.
181. [Quaestiones ex philosophia (?), nie po 31 VII].

E. 6.; CKSD 6.

182. [Quaestiones ex Jure (?), nie po 31 VII].

E. 6.; CKSD 6.

[Percepta] Augustus 28. Od wybicia i utozenia Uniwersatu J. W. Biskupa Luck. Za
Papier klejowy na tenze Uniwersal.

183. [Turski Feliks Pawel: Uniwersat (?), ok. 28 VIII].

E. 6.; CKSD 6. Turski — zob. poz. 25.

[Expensa] Augustus 31. Od ulozenia Kommissoryatu. Od wybicia Komissoryatu.
Wezesniejszy wpis: [Percepta] Augustus 10. Za Utozenie i Wybicie Projektu Ustanowienie Kommisso-
ryatu. Za Papier na tenze Projekt.

184. [Projekt ustanowienia komisoriatu (?), nie po 31 VIII].

E. XIX, 459 notuje bez miejsca wyd., drukarza i roku: ,,Kommissoryat. (Potrzeba.
Uktad. Obowigzki. Fundusze. O fabrykach broni). fol. str. 4”; czy druk ten ma co$
wspOlnego z zapisami w ksiedze, nie wiadomo. CKSD 6.
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[Percepta] September 6. Za Utozenie Uniwersalu Miasta Lublina i Za Papier.

185. Prosba miasta Lublina do jego krolewskiej mosci i skonfederowanych Rzeczy-
pospolitej stanoéw, [ok. 6 IX]. 2 k.; 2°.

E. XXI, 448 notuje bez miejsca wyd., drukarza i roku, z adnotacja: ,,Za czaséw Rady
Nieustajgcej”. Wprawdzie Rade rozwigzano w styczniu 1789, wydawcy Materiatéw
do dziejow 11, s. 115 pisza jednak, ze zachowaly si¢ dwa odmienne druki pod tym
samym tytutem, jeden rzeczywiScie zredagowany w okresie dziatalnosci Rady Nie-
ustajacej, drugi za$ datowany przez nich na sierpienn 1789. Egz.: Wroctaw Ossol.
XVIII-22422-V adl. iin.

[Percepta] September 21. Za wydrukowanie Patentu dla XX Bernardynow. Za Papier
na tez Patenta; [Expensa] September 30. Od ulozenia Patentow XX. Bernardynow.
186. [Patenty dla ks. ks. bernardynéw, ok. 30 IX].

E. 6.; CKSD 6.

[Expensa] September 30. Od wybicia Listu Anonima o Poprawie Rzadow Rzeczy-
pospolitey Liter D, E, F.

Wezesniejsze wpisy: [Expensa] Augustus 31. Od ulozenia listu Anonima Arkuszy A, B, C, D, E, F. Od
wybicia Listu Anonyma litery A, B, C; [Percepta] September 5. Za wydrukowanie Listu Anonima. Za
Papier na tenze list.

187. List anonima o poprawie rzadu Rzeczypospolitej, [nie po 30 IX]. 48 s.; 4°.

E. XXI, 335 notuje bez miejsca wyd. i drukarza, datujac, na podstawie tresci dzietka,
nar. 1792: ,Na sejmie 4-letnim po konstytucyi r. 1791 wydane. Wypowiada prawdy
o upadku kraju, o przedajno$ci magnatéw, o ucisku moskiewskim, o ucisku chto-
poéw”. Z. Zielifiska Republikanizm spod znaku bulawy. Publicystyka Rzewuskiego
zlat 1788-1790 Warszawa 1988, 's. 451 datuje: ,,czerwiec 17897, takze — A. Grzesko-
wiak-Krwawicz O forme rzqdu czy o rzgd dusz? Publicystyka polityczna Sejmu
Czteroletniego Warszawa 2000 s. 262. Egz.: Warszawa BUW 4.16.5.27 adl. i in.

[Expensa] October 5. Od ulozenia Dziennika Seymowego Arkuszy 3 i 1/4. Od
wybicia tychze 3 Arkuszy i 1/4; [Percepta] October 5. W. J. P. Betdowski reszty
zaplacit.

Wezesniejsze wpisy: [Percepta] October 2. W. J. P. Beldowski Putkownik Woysk K. od wydrukowania
i utozenia Liter D, E Dziennika Seymowego dal # 2.

188. Dziennik czynnosci sejmu gléwnego ordynaryjnego warszawskiego pod zwiaz-
kiem konfederacji obojga narodéw, roku 1789 zaczety od dnia 13 sierpnia z zlecenia
najjasniejszych stanow w Warszawie, [nie po 5 X]. 266 s.; 8°.

E. XV, 460 notuje bez drukarza, zas§ w ,spisie chronologicznym” IX, 574 podaje
informacje, ktorej nie ma w opisie gléwnym, ze ,Sessya 139 do 154 pod redak.
Betdowskiego”; Szczepaniec Rola s. 90. Egz.: Warszawa BN XVIIL.1.1380 i in.
Misjonarze wydrukowali zapewne tylko wspomniane w zapisie 3 i 1/4 arkusza, w tym
sktadki D i E. Wydawanie ,,Dziennika...” kontynuowano w latach 17901 1791.

[Percepta] November 22. Za wydrukowanie Projektu Litewskiego o komissyach
wojewodzkich arkuszy 2 i put Scholastyka; [Expensa] November 30. Od utozenia
Projektu Seymow. A, B i 1/2 C. Od wybicia Proiektu Seymowego Liter A, B, C.
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189. Komisje wojewodzkie i powiatowe w Wielkim Ksigstwie Litewskim, [nie po 30
XI].211/2 ark.

E. XIX, 478 notuje: 1. ,Kommissye Wojewodzkie y Powiatowe w Wielkim Ksiestwie
Litewskim. (B. m. dr. i r.) (okolo 1790). fol. kart 10 drukowane na pét strony”;
2. ,,Kommissye Wojewodzkie i powiatowe w W. X Lit. d. 19 Listop. 1789 r. udecydo-
wane. (Bez wyr. m. i r.) w 8ce”. Ponadto w t. XII, 50 podaje oblat¢ uchwalonej
juz ustawy: ,Actum in curia regia Vars. die 19 m. Novembris A. D. 1789”.
W Bibliotece Narodowej znajdujg sie egzemplarze wyd. dwdch wers;ji projektu o tych
komisjach: Warszawa BN W.3.2381 adl. 1 W.3.2498 adl., a takze dwie ed. prawa juz
uchwalonego 19 X1 1789: Warszawa BN W4.569 , XVIIL.3.3629 [oblata] i XVIII.1.2470.
Ktérego z tych drukéw dotyczy zapis w ksiedze, trudno stwierdzié. Wydaje sie
nielogiczne, aby drukowano projekt po uchwaleniu ustawy, ale zapis méwi wyraznie
o ,projekcie”.

[Percepta] December 13. Pan Kreszkiewicz ad rationem z1 27 za ulozenia y wybicie
i 1/2 Ryzy Papieru z doniesieniem.

190. [Kreszkiewicz: Doniesienie (?), ok. 13 XII].

E. 6.; CKSD 6.

[Expensa] December 31. Od utozenia Tabelli. Od wybicia Tabelli Zotnierskie;j.

191. Tabela generalna Komputu i placy wojsk obojga narodéw, [nie po 31 XII].
[1] k.; 2°.

E. XXXI, 6-7 notuje bez miejsca wyd. i drukarza, z uzupelnieniem tytutu: ,,Co Do
Liczby Glow Do Tymczasowego Kompletu Stosowana” (jest to zapewne projekt do
uchwalenia), oraz XII, 49 podaje, tez bez miejsca wyd. i drukarza, oblate konstytucji:
»Actum in curia regia Vars. die 8 m. Octobris A. D. 1789. Etat wojska obojga
narodéw i tabella generalna komputu i ptacy wojsk obojga narodéw. 1789, folio, str.
33”. Egz.: Warszawa BN W.4.367, z adnotacja w katalogu: ,,Tabela in plano”; czy
moze to by¢ druk, o ktérym mowa w zapisie, nie wiadomo.

[Expensa] December 31. Od ulozenia Regestru.
Wezesniejszy wpis: [Percepta] December 6. Za utozenie i wybicie regestru Zotnierskiego. Za wybicie do
1960 Ex. Ad rationem Papieru.

192. [Regestr zolnierski (?), ok. 6 XII].

E. 6 w takiej formie, natomiast w t. XXXI, 6-7 przy Tabeli komputu (zob. wyzej, poz.
191) dodaje uwage: ,W zwigzku z temi drukami stojg inne tablice: [...] 3) Stan
aktualnego kompletu ... wojska W. X. Lit. 4) Stan akt. kompl. w Koronie”. Moze to
wlasénie taka ,,tablica”. CKSD 6.

[Expensa] December 31. Od utozenia Arkusza Kalendarzyka Politycznego. Od wybi-
cia Kalendarzyka Politycz: dla P. Grela.

193. Kalendarz Polityczny dla Krélestwa Polskiego i Wielkiego Ksiestwa Litewskiego
narok 1790. W Warszawie: nakl. i druk. M. Grolla, [nie po 31 XII]. 358, [4] s.; 16°.
E. XIX, 29. Pod hastem ,,Kalendarzyk” (E. XIX, 46) notuje: ,,Kalendarzyk polityczny
Warszawski na rok 1790..., W Warszawie w drukar. Nadw. J. K. Mci i Prze$w.
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Komis. Eduka. w 24ce, ark. nlb. Q,,” oraz ,,Kalendarzyk polityczny na rok 1790.
Warszawa, w drukarni XX. Schol. Piarum 1790. w 16ce, kart nlb. 192”, nie mozna
ich wiec utozsamiaé z zapisem w ksiedze. Nazwisko Grolla, jako zleceniodaw-
cy, przesadza, ze chodzi tu, wbrew zapisowi, nie o ,,Kalendarzyk”, ale o ,,Kalen-
darz polityczny”. Wydawca nie moéglt zapewne zdazy¢ z drukiem przed koficem
roku i dlatego zlecit misjonarzom utozenie i wybicie 1 arkusza. Egz.: Krakéw BJ
5654 1 czas. i1n.

[Expensa] December 31. Od wybicia Retoryki Litery E.

Wezesniejsze wpisy: [Expensa] Augustus 31. Od utozenia Retoryki litery A; [Expensa) September 30.
Od utozenia Retoryki Litery A. Od wybicia Retoryki Liter A, B. exempl. 500; [Expensa] October 31. Od
ulozenia Retoryki Litery C. Od wybicia Retoryki Litery C; [Expensa] November 30. Od wybicia
Retoryki Litery D.

194. [Retoryka (?), nie po 31 XII]. 5 ark.

E. XXVI, 272 notuje bez miejsca wyd., drukarza i roku publikacje: ,Retoryka czyli
sztuka krasomowcza napisana tatwym sposobem dla uzytku uczacey si¢ mtodzi
w szkotach y w domu. w 8ce, str. 86”, z uwaga: ,,ob. Wierzbowski Protokoty
posiedzen Kom eduk.1908 str.110” (egz.: Katowice BUSI. 1-259 st. dr.). W Katalogu
ksigg znajdujgcych sig w Warszawie w drukarni ks. ks. misjonarzéw roku 1793 (zob.
ponizej, poz. 332) zamieszczono natomiast informacje o druku: ,Retoryka, czyli
sposob myS$lenia Kaznodzieyski, z Francuskiego”, z dodatkowa adnotacja: ,,pod
Prasg” (E. 6; CKSD 0), czyli mowa tu o publikacji woéwczas przez misjonarzy
wydawanej, a wiec o ponad trzy lata p6Zniejszej niz powyzsze wpisy w ksiedze; moga
one wszakze dotyczyé poprzedniego wyd. tego tekstu. Czy ktorys z wymienionych
drukéw mozna utozsamiac z zapisami ksiegi, trudno powiedzie¢ wobec niedoktadno-
§ci tych zapisow.

[Expensa] December 31. Od wybicia Uniwersatu J. W. Biskupa Luckiego.
Wezesniejszy wpis: [Percepta) December 29. Za ulozenie i wydrukowanie Uniwersatu J. W J. Mci X.
Turskiego Biskupa Luckiego. Za Papier na tenze Uniwersal.

195. [Turski Feliks Pawel: Uniwersal (?), nie po 31 XII].
E. 6.; CKSD 6.

1790

[Expensa] Januarius 3 1. Od utozenia Skryptu Korrespondencyi. Od wybicia Skryptu
Korrespondencya.

Wezesniejsze wpisy: [Percepta] Januarius 11. Od W. J. P N. na wydrukowanie pewnego Skryptu
Odpowiedz etc. do Ex. 500 ad rationem za 6 Arkuszy # 17. procz dla Drukarzy; [Percepta] Januarius
13. Ad rationem Skryptu Odpowiedz etc. do Ex. 500; [Percepta] Januarius 24. Ad rationem wydruko-
wania skryptu Odpowiedz etc. i za papier do Exempl. 1000 od W, J. P. N. dano ad rationem # 24 dico
czerwonych zl. dwudziestu czterech; [Percepta] Januarius 28. Ad rationem Skryptu Odpowiedz etc. #
24 dano # 7; [Percepta] Januarius 30. Reszte od druku i za papier Skryptu Odpowiedz etc:.

196. [Koltataj Hugo]: Korespondencja jednego obywatela z podkomorzym pewnego
wojewodztwa z okoliczno$ci przyszlego rzadu i uwagi nad nia z odpowiedzia

jednego nieparcjalnego arbitra, [nie po 311I]. 103 s.; 8°.
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Estreicher: XX, 101-102 notuje jako druk anonimowy, bez miejsca wyd., drukarza
i roku; XIX, 425 — pod nazwiskiem Kottataja daje odsylacz ,,Korrespondencya
jednego obywatela ob. Korrespondencya”; w ,,spisie chronologicznym” (IX, 602)
umieszcza pod 1790 r.; osobno (XXXII, 108) notuje tez ,,Uwagi nad korrespondencya
jednego obywatela z podkomorzym pewnego Wojewddztwa (okoto 1789 r. w Warsza-
wie). w 8ce, str. 717, z komentarzem — ,,Powtérnie wyszto to pisemko wraz z innym
pt.: Korrespondencya...”, wyraza watpliwosci co do autorstwa Kollataja i odsyta do
t. XX. Z datg wyd. 1790 notuje NK 'V, 130, podajac tez: ,,\Wg notatki wspotczesnej jest
to korespondencja Koltataja z podkomorzym lubelskim, Tomaszem Dtuskim”. Wpisy
w ksiedze sg bardzo nieprecyzyjne, wiec i identyfikacja nie catkiem pewna, jednak
wszystkie (od 11 do 31 I) dotyczace ,,Skryptu Odpowiedz” i ,,Skryptu Korresponden-
cya” mogg odnosi¢ si¢ do tego wlasnie druku. Egz.: Warszawa BN W.1.4574 adl. i in.

[Expensa] Januarius 31. Od wybicia Kwestyi na Examen.
197. [Quaestiones examini propositae (?), nie po 31 IJ.
E. 6.; CKSD 6.

[Percepta] Februarius 21. W. J. P. Borzecki reszte za Xigzeczke Zotnierskg dat.
198. [Borzecki: Ksigzeczka zolnierska (?)].
E. 6.; CKSD 6.

[Expensa] Februarius 28. Od ulozenia mowy J. W. Suchodolskiego.

199. [Suchodolski Wojciech: Mowa (?), ok. 28 II].

E. XXX, 11 nie notuje mowy W. Suchodolskiego z poczatku 1790. Najblizsza
chronologicznie jest ,Mowa ... d. § listop. 1789 r. fol., str. 47, czy jednak rzeczywi-
Scie o nig tu chodzi, nie wiadomo. CKSD 6.

[Expensa] Februarius 28. Za wybicie 5000 Gorzkich zalow.
200. [Gorzkie zale (?), nie po 28 II].
E. 6.; CKSD 6. W zapisie wykreslono stowo ,,wybicie”.

[Percepta] Martius 27. Od Uniwersatu i za Papier od W. J. PR Zambrzyckiego.
Wezesniejsze wpisy: [Percepta] Martius 16. W. J. M. P. Zambrzucki [!] stolnik od drukowania uniwersatu
i za Papier; [Percepta] Martius 17. W. J. B Zambrzucki [!] stolnik za wydrukownie attestatum i za
papieru klejowego Ryze.

201. [Zambrzycki Szczepan: Uniwersal albo atestatum (?), ok. 27 III].

E. 6.; CKSD 6.

[Expensa] Martius 31. Od ulozenia Memoryatu J. W. Starosty Wiekszanskiego Liter
A, B. Pressyerom od wybicia tegoz memoryatu.

Wezesniejsze wpisy: [Percepta] Martius 13. Ad rationem ulozenia i wybicia Noty na dwoch Arkuszach
J. W Gurskiego [!] starosty i za papier do 700 Exemplarzy za fl. 72, dano ad interim; [Percepta] Martius 16.
Ditto od tegoz reszty.

202. Gorski Adam: Skarga do krola i skonfederowanych stanéw o nieprawne
przybranie chorazstwa powiatowego przez Ignacego Przeciszewskiego wojskiego
Ks. Zmudzkiego i pokrzywdzenie w oznaczeniu podatkéw, [nie po 31 II1]. 2 ark.; 2°.
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E. XVII, 257 notuje bez miejsca wyd. i drukarza. Egz.: Warszawa BN W.4.941,
Warszawa BUW 4.18.1.308.

[Expensa] Martius 31. Od utozenia mowy J. P. Turskiego Liter A, B. Od wybicia teyze
mowy.

Wczzzziejszy wpis: [Percepta] Martius 17. Od W. J. P Turskiego za wydrukowanie Mowy Jego.

203. Turski Wojciech: Mowa dnia 13 marca roku 1790 na sadach sejmowych
miana, [nie po 31 III]. 2 ark.; 8°.

E. XXXI, 420-421 notuje bez miejsca wyd. i drukarza. Egz.: Warszawa BUW
28.20.4.6104 i in.

[Expensa] Martius 31. Od utozenia Repliki J. O. Xcia Kalixta Liter A, B, C, D, E, F.
Od wybicia teyze repliki.

204. Ponifiski Adam: Replika z strony W. Ksigzecia Ponifiskiego podskarbiego
wielk[iego] koronnego, czyli Glos odpowiedni na replik¢ z strony ur[odzonego]
delatora przed sagdem sejmowym dnia 24 miesigca marca 1790 miana, [po 24, nie
po 311II]. 6 ark.; 2°.

E. XXIII, 44 notuje bez miejsca wyd. i drukarza, podajgc objetosé: ,k. 237, a wiec
wickszg niz w zapisie. Egz.: Warszawa BN XVIIL.3.5971, o objetosci A-F,, a-e; na
karcie katalogowej tego druku informacja, ze ,,Skl. a-e, inny sktad drukarski: stopief
pisma wiekszy”, moze wiec misjonarze wytloczyli tylko pierwsza cze$é tego druku.
Wiaze si¢ on z wytoczonym Adamowi Ponifiskiemu w 1789 r. procesem o uzurpowa-
nie godnosci marszatka sejmu, pobieranie pensji zagranicznych i ,,przedaz konstytucji
i sancytow”, wznowionym wilasnie w marcu 1790 r. Adam Ponifski przebywat
wowczas w wiezieniu, dlatego zapewne Kalikst Poninski, jego przyrodni brat
i gléwny poplecznik, oddawatl pismo do drukarni i dlatego on, a nie Adam zostat
wymieniony w ksiedze (zob. PSB XXVII, 509-510).

[Expensa] Martius 31. Od ulozenia Katalogu Xiag dla P. Notto [!] Liter A, B. Od
wybicia tegoz Katalogu.

Wezedniejszy wpis: [Percepta] Martius 5. Za ulozenie i wybicie katolu [!] Xiazek dla P. Netto i za Papier.
205. Netto Fryderyk Christian: Katalog ksiag roznych, ktore znajduja si¢ w ksi¢gar-
niu F. C. Netto podczas kontraktéw w Dubnie, [nie po 31 III]. 2 ark; 8°.

E. 6.; Szczepaniec Rola s. 97; Rudnicka Katalogi 6. Egz.: Katowice B. Slaska 232758 1;
watpliwosé budzi jego objetosé: [8] k., co stanowi tylko 1 arkusz, ale moze B. Slaska
ma tylko cze$¢ tego katalogu.

[Expensa] Martius 31. Od utozenia powinszowania J. P. Turskiemu. Od wybicia tegoz
powinszowania.

206. (Turski Feliks Pawel): Powinszowanie nowego stopnia biskupstwa Krakowskie-
go Feliksowi Turskiemu z biskupstwa Fuckiego przez skonfederowane stany Rzplitej
na sejmie wielkim r. 1789 jednomyslnie przemienionego, [nie po 31 III]. [4] k.; 4°.
E. XXXI, 419 notuje bez drukarza, z datg 1789. Egz.: Kielce BW Qu.842 adl.,
zadresem: ,,Druk. Grolla” na k. tyt. Pewne watpliwosci co do identyfikacji tego druku
budzi tez uzyty w zapisie ksiegi skrét ,,J. P”, a nie J. W. X. czy X. Biskupowi.
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[Expensa) Martius 31. Od ulozenia Uniwersalu Kommissyi Ciwilno Woyskowey
Ziemi Czerskiey Liter A, B. Od wybicia tegoz Uniwersatu.

207. Komisja Porzadkowa Cywilno-Wojskowa Ziemi Czerskiej: Uniwersal ... dan
... w Warce ... 15 ... marca ... 1790, [po 15, nie po 31 III]. [3] k.; 2°.

E. 6. Egz.: Plock TN XVIII 2659 adl.

[Expensa] Martius 31. Od utozenia attestacyi dla Ziemi Czerskiey. Od wybicia teyze
Attestacyi.

208. [Komisja Porzadkowa Cywilno-Wojskowa Ziemi Czerskiej: Atestacja dla Zie-
mi Czerskiej (?), nie po 31 IIT].

E. 6.; CKSD 6.

[Expensa] Martius 31. Od ulozenia extraktu Kommissyi Czerskiey. Od wybicia tegoz
extraktu.

209. Komisja Porzadkowa Cywilno-Wojskowa Ziemi Czerskiej: Ekstrakt z proto-
kotu ... rezolucji na sesjach dwéch utozonych, wydany i dnia 11 m[iesig]ca marca
r. 1790 w grodzie czerskim oblatowany, [po 11, nie po 31 III]. 2 ark.; 2°.

E. XVI, 140 notuje bez miejsca wyd. i drukarza. Egz.: Wroctaw Ossol. XVIII-
-21610-IV.

[Percepta] Aprilis 10. Od J. W. J. Mci X. Biskupa Poznanskiego za Papier i Druk Pism
[...] od Deputacyi.

Wezesniejszy wpis: [Expensa] Martius 31. Od ulozenia dwoch Uniwersalow [...] od Deputacyi
Koekwacyiney. Od wybicia tychze Uniwersatow [...].

210. [Okecki Antoni Onufry: Uniwersal deputacji koekwacyjnej (?), po 8, nie po
3111].

E. 6. Biskup poznafiski Antoni O. Okecki 8 III 1790 r. powolany zostal w skiad
»deputacji do poréwnania ofiary dziesigtego grosza i podatkéw”, nazywanej koekwa-
cyjna. E. XV, 153 notuje druki: ,,Deputacya do poréwnania ofiary y podatkéw, od
Rzeczypospolitey wyznaczona. Dan w Warszawie na sessyi 15 marca 1790. fol. 1/2
ark.” (egz.: Warszawa BN W.3.2523 adl. i in.) i ,Deputacya do poréwnania ofiary
i podatkéw od Rzplitey wyznaczona. (1790). w 4ce, k. 1” (CKSD 4.). Czy druki te
majg co§ wspolnego z zapisami w ksiedze, trudno powiedzieé. Zob tez poz. 216.

[Expensa] Aprilis 30. Od utozenia Kommisyi Civilno-Woyskowey Ziemi Drohickiey.
Wezesniejsze wpisy: [Expensa] Aprilis 7. P Zapolskiemu za wybicie Uniwersalu Kommissyi Porzadko-
wey Ciwilno-Woyskowey Drohickiey; [Percepta] Aprilis 7. Za wydrukowanie Uniwersalu Kommissyi
Ciwilno Woyskowey Ziemi Drohickiey i za Papier.

211. [Komisja Porzagdkowa Cywilno-Wojskowa Ziemi Drohickiej: Uniwersal, ok.
301V].

E. 6.; CKSD 6.

[Percepta]l Majus 7. Od J. W. ]. P. Platera za Druk i Papier Banku Narodowego.
Wezesniejsze wpisy: [Expensa] Januarius 31. Od utozenia Skryptu o Banku Litery A. Od wybicia Tabelli
Bankowej A, B; [Expensa] Februarius 28. Od utozenia Skryptu o Banku liter A, B, C, D, E. Za wybicie
Banku Liter A, B, C, D, E i 4 Tabel.
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212. [Plater Kazimierz Konstanty]: O Banku Narodowym w Polszcze ustanowic si¢
tatwo majacym, [nie po 28 II]. 40 s., 6 tab.; 4°.

Estreicher notuje: XII, 355 jako druk anonimowy, bez miejsca wyd., drukarza i roku,
jedynie z sugestig w nawiasie —,,(1790)”, i stowem ,,mogacym” zamiast ,,majagcym”; XIX,
107 pod hastem ,,Andrzej Kaposztas”: ,,B. r. i m. dr. (Warszawa okoto 1788)”; XXIV,
349 pod nazwiskiem Kazimierza Konstantego Platera, ze stowem ,,mogacym” i w adresie
wyd. — ,Warszawa 1789. w 8ce str. 40 i tablic 26”. NK 'V, 68 przypisuje ten tekst
Kapostasowi, z uwaga: ,,Druk anonim. Autorstwo wg ustalen R. Pilata i W. Smolen-
skiego”; Z. Zielifiska w biogramie K. K. Platera (PSB XXVI, 667) pisze, ze to wlasnie
Plater w lutym 1790 r. opracowal powyzszy projekt, czego potwierdzeniem jest zapis
w ksiedze. Egz.: Warszawa BN W.1.3852 i in.

[Percepta) Majus 13. Od wydrukowania Listu Woyciecha Turskiego.

213. Turski Wojciech: List do J. W. Suchorzewskiego kaliskiego i Suchodolskiego
chelmskiego postow, [ok. 13 V]. [4] k.; 8°.

E. XXXI, 419 notuje z przypuszczalng datg: ,,(1790)”, bez miejsca wyd. i drukarza.
Egz.: Warszawa IBL XVIII.1.1287 1 in.

[Expensa] Majus 31. Od utozenia Dziennika Seymowego. Od wybicia tegoz Dzienni-
ka 2 Arkuszy 30 apr.

Wezesniejsze wpisy: [Percepta] Martius 10. Od wydrukowania i ulozenia Dziennika Seymowego
Arkuszy 2 i 1/7 Pigtkowey Dnia 6 Marca; [Percepta] Martius 13. Od ulozenia i wybicia Dziennika
Seymowego Dnia 8 i 11 Marca Arkuszy 3 1/2; [Percepta]l Martius 21. W. J. P Turski od 3 Arku-
szy Dziennika Seym.; [Expensa] Martius 31. Zycerom od ulozenia Dziennika Seymowego na dni Ostat-
niego Lutego i 8, 11, 22, 23 Marca. Pressyerom od wybicia tegoz dziennika; [Percepta] Martius 31.
W. J. P Turski dal od dziennika Seymowego na dzien 22gi i 23ci Marca.

214. Dziennik czynnosci sejmu glownego ordynaryjnego warszawskiego ... [na
dzien 8, 11 lutego, 22 i 23 marca, 30 kwietnia, nie po 30 V]. 2 ark.; 8°.

E. XV, 460-461 nie notuje wydrukowania sesji z dni wymienionych w zapisach. Egz.:
Warszawa BN XVIIL.1.1380 i in. ,,Dziennik” wychodzil na biezaco, drukowany
fragmentami m.in. przez misjonarzy. Jednym z jego redaktoréw byt Jozef Turski,
dlatego on pfacit za druk. Zob. tez poz. 188.

[Expensa] Majus 31. Od utozenia Drogi Krzyzowey A, B, C, 1/2 D. Od wybicia teyze
Drogi Krzyzowey liter A, B, C, 1/2 D do 4000.

Wezesniejszy wpis: [Percepta] Majus 26. Od XX. Bernardynow za wydrukowanie drogi Krzyzowey do
4000 i za papier.

215. Droga krzyzowa §ladami krwawej podrézy Chrystusa Pana, [nie po 31 V].
31i1/2 ark.; 8°.

E. 6. Egz.: Krakow PAN 1327 st.dr., z nazwg drukarni na k. tyt.

[Percepta] Junius 4. Za ulozenie, wybicie Tabelli dla Deputacyi koekwacyiney na 1/2
Arkuszu.

Wezesniejsze wpisy: [Expensa] Martius 31. Od utozenia [...] dwoch Tabel od Deputacyi Koekwacyiney.
Od wybicia tychze [...] Tabel; [Percepta] Aprilis 10. Od J. W. J. Mci X. Biskupa Poznanskiego za Papier
i Druk [...] Tabell od Deputacyi.
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216. [Okecki Antoni Onufry: Tabela deputacji koekwacyjnej (?), po 8, nie po
31 11].

E. XXXI, 5-6 notuje druki: ,, Tabella Podatkow dawnych y nowo ustanowionych na
Skarb Rzpltey W. X. Litt. Rocznie przypadajacych, tak z Taryff dawnych y Protokotow
Ofiar, oraz Lustracyi Dymow iako tez Proporcyi y Sperandy wyciggniena (ok. 1790).
fol., k. 1 nlb.” (egz.: Warszawa BN XVIII.4.244 adl. i in) oraz ,Tabella dawnych
i nowoustanowionych na Skarb Rzplitey W. X. L. rocznie przypadajacych, tak taryff
dawnych i protokotéw ofiar oraz lustracjyi dyméw jakotez z proporcyi i sperandy
wyciagniona, fol., 1 ark.” Zob. tez poz. 210.

[Expensa] Junius 30. Od utozenia skryptu Kommissyi Cywilno-Woyskowey Czerskiey
Ostrozne Ostrzezenia. Od wybicia tegoz skryptu; [Percepta] Junius 30. Za 11 Liber
papieru klejowego i za wydrukowanie Skryptu Ostrozne zawiadomienie o Rekrutach
Kommissyi Cywilney Czerskiey.

217. [Komisja Porzagdkowa Cywilno-Wojskowa Ziemi Czerskiej: Ostrozne ostrzeze-
nia o rekrutach (?), nie po 30 VI].

E. 6.; CKSD 6.

[Expensa] Junius 30. Od ulozenia Przymowienia sie J. Mci P Tursk. Od wybicia
podwoynego tegoz Przymowienia; [Percepta] Julius 15. Za druk od W. J. Mci P
Turskiego.

Wezesniejszy wpis: [Percepta] Junius 7. Za utozenie i wydrukowanie mowy W. Turskiego.

218. Turski Wojciech: Przymoéwienie si¢ ... do sedziow sejmowych dnia 5 czerwca
1790 roku, [po 5, nie po 30 VI]. [8] k.; 4°.

E. XXXI, 421 notuje bez miejsca wyd. i drukarza. Egz.: Krakéw BJ 525238 I,
Warszawa Sem. R.4.56.

[Percepta] Augustus 30. Za wydrukowanie Projektu XX Benedyktyn.; [Expensa]
Augustus 31. Od utozenia memoryatu XX. Benedyktynow. Od wybicia tegoz Memo-
ryatu.

219. [Projekt albo memorial ks. ks. benedyktynow (?), nie po 31 VIII].

E. 6.; CKSD pod hastem ,,(Benedyktyni)” notuje druk: ,,[List w sprawie bezplatnego
nauczania. Inc.:] Nayiasnieyszy Krolu panie nasz mitosciwy, Nayia$nieysze Skonfede-
rowane Rzeczypospolitey Stany ...”, datowany w duzym przyblizeniu: ,,miedzy 1791
a 1793” (egz.: Poznan TPN 102337.1II), czy ma on co$ wspdlnego z zapisem
w ksiedze, nie wiadomo.

[Expensa) Augustus 31. Od utozenia Uniwersatu Kommissyi Czerskiey. Od wybicia
tegoz Uniwersatu.

Wezesniejszy wpis: [Percepta] Augustus 8. Za wydrukowanie Skryptu Arkuszowego Kommissyi Cywil-
no Woyskowey Ziemi Czerskiey i za papier.

220. [Komisja Porzadkowa Cywilno-Wojskowa Ziemi Czerskiej: Uniwersal (?), nie
po 31 VIII].

E. 6.; CKSD 6.
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[Expensa] Augustus 31. Od utozenia Projektu do Konstytucyi.

221. Projekt do konstytugji (?), [ok. 31 VIII]. 1 k.; 2°.

E. XXV, 268 notuje bez miejsca wyd. i drukarza, podaje: ,,(1790). folio k. 17,
powolujac sie m.in. na egz. ,,Bibl. XX. Missyon.”, ktéry moze stanowic potwierdze-
nie wybicia go przez misjonarzy. Egz.: Poznan TPN 24049.111.

[Percepta] September 18. Od utozenia i wybicia Uniwersatu o Szpitalach i Semina-
ryach [...].

222. Malachowski Stanistaw Nalecz, Sapieha Kazimierz Nestor: [Uniwersal
w sprawie skladania sprawozdafi z dochod6w szpitali i seminariow. Inc.]: Nie moze
szlachetniej opieka rzadowa okazowac si¢ ... W Warszawie dnia 2 miesigca
sierpnia 1790 r., [po 2 VIII, nie po 18 IX]. [1] k.; 2°.

E. XXII, 77 notuje pod nazwiskiem Stanistawa Matachowskiego, bez miejsca wyd.
i drukarza, w formie: ,,Stanistaw Natecz Malachowski referendarz W. koronny,
seymowy y konfederacyi koronney, Nestor Kaz. Xze Sapicha general Artylleryi
y konfederacyi W. X. Lith. marszatkowie. Pragna przeSwietne stany, aby mialy
okazany stan dochod6éw seminaryéw y szpitalow”. W Bibliotece Narodowej znajduja
si¢ egzemplarze dwu réznych wydan tego druku, notowane jako ,,Rozporzadzenie”:
wyd. A (egz.: Warszawa BN W.3.2000 adl., XVIII.3.4982) i wyd. B (egz.: Warszawa
BN XVIIL.4.139 adLl.).

[Percepta] September 18. Od utozenia Tabelli [...] Komissyi Czerskiey i za Papier.
223. [Komisja Porzagdkowa Cywilno-Wojskowa Ziemi Czerskiej: Tabela (?), nie po
18 1X].

E. 6.; CKSD 6. Moze zapis dotyczy tego samego druku, o ktérym mowa w poz. 225;
zob. tez poz. 227.

[Expensa] September 30. Od wybicia Projektu Panien Wizytek.

Wezedniejszy wpis: [Percepta] September 12. Od utozenia i wybicia Projektu dla WW. J. Mc Panien
Wizytek i za Papier.

224. [Projekt dla s.s. wizytek (?), nie po 30 IX].

E. 6.; CKSD 6.

[Expensa] September 30. Od wybicia Skryptu Kommissyi Czerskiey.

225. [Komisja Porzagdkowa Cywilno-Wojskowa Ziemi Czerskiej: Skrypt (?), nie po
30IX].

E. 6.; CKSD 6. Moze zapis dotyczy tego samego druku, o ktérym mowa w poz. 223.

[Percepta] November 4. Od ulozenia i wybicia Mowy J. W. J. P. Wawrzeckiego i za
Papier.

cheéniejszy wpis: [Expensa] October 31. Od ulozenia glosu J. W. J. P Wawrzeckiego Ark. 2 1/4. Od
wybicia tegoz glosu.

226. Wawrzecki Tomasz: Glos ... na sesji sejmowej d. 23 m. 7bris 1790 r. miany, [po
23 IX, nie po 31 X (2)]. [18] s.; 4°.

E. XXXII, 263. Egz.: Warszawa BN XVIII.2.881 adl. i in.
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[Percepta] November 12. Od utozenia i wybicia 2 Ryzow Attestatow dla Kommisyi
Czerskiey. Za 2 ryzy papieru na tez attestata.

Wezesniejszy wpis: [Percepta] September 18. Od ulozenia i wybicia [...] Adtestatow Komissyi Czerskiey
1 za Papier.

227. [Komisja Porzadkowa Cywilno-Wojskowa Ziemi Czerskiej: Atestaty (?),
ok. 12 XI].

E. 6.; CKSD o.

[Expensa] November 30. Od ulozenia Odezwy J. W. J. X. Biskupa Kamien. Od
wybicia teyze odezwy.

Wezesniejszy wpis: [Percepta]l November 9. Od ulozenia, Wybicia i za papier Skryptu Odezwa
Obywatela wraz Senatora i Biskupa.

228. Krasifiski Adam: Odezwa obywatela oraz senatora i biskupa do narodu
przed sejmikami z determinacji stanéw 16 novembr[a] 1790 nastapi¢ majacymi ...
Actum in curia regia Varsaviensi die sexta ... Novembris ..., [po 16, nie po 30 XI].
[2] k.; 2°.

E. XX, 229 notuje bez miejsca wyd. i drukarza. Egz.: Warszawa BN XVIIL.3.1892 iin.

[Expensa) November 30. Od wybicia zaswiadczenia ziemi Czerskiey.

Wezesniejszy wpis: [Expensa] September 30. Od wybicia Zaswiadczenia Ziemi Czerskiey.

229. [Komisja Porzadkowa Cywilno-Wojskowa Ziemi Czerskiej: Zaswiadczenie (?),
nie po 30 XI].

E. 6.; CKSD 6.

[Expensa] November 30. Od wybicia Cwiartki Glosu J. W. Wawrzeckiego.

230. Wawrzecki Tomasz: [Glos (?), nie po 30 XI].

E. 6.; CKSD 6. Moze zapis dotyczy jeszcze raz tego samego druku, o ktérym mowa
w poz. 226, cho¢ odleglosé czasowa wydaje sie zbyt duza.

[Percepta] December 7. Za utozenie Doniesienia z Siemiatycz i za Papier; [Expensa)
December 7. Pressyerom od wybicia Doniesienia.

231. [Doniesienie z Siemiatycz (?), nie po 7 XII].

E. 6.; CKSD pod hastem ,,Siemiatycze” notuje druk: ,,Doniesienie w Siemiatyczach
[0 kursie babienia, ktéry prowadzi¢ bedzie bez zadnej optaty doktor Heydatel, b.m.dr.
I pol. XVIII]. [1] k.; 4°” (egz. Warszawa IBL XVIIL.2.790). Czy jest to jednak ten druk,
o ktérym mowa w zapisie, trudno powiedzieé.

[Percepta] December 9. Od utozenia i wybicia dodatku do mowy J. W. Czackiego.
232. [Czacki Michal: Dodatek do mowy (?), ok. 9 XII].

E. X1V, 507 notuje druk: ,,Mowa ... na sessyi sejmowey d. 8 junii 1790 r. miana. 1790.
w 4ce, k. 2” (egz.: Warszawa BN W.4.1126 i in.), ale data wygloszenia jest dosé
odlegta od daty ptacenia za druk, dlatego trudno powiedzieé, czy Mowa ta moze mie
jakis zwiazek z zapisem. W Bibliotece Narodowej znajduja si¢ réwniez egzemplarze
dwéch ed. druku zatytutowanego ,,Doniesienie obywatelom o czynach seymu: wypis
z xiag ziemskich powiatu wlodzimirskiego roku tysigc siedemset dziewigédziesiatego
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miesigca Novembris siedemnastego dnia ... z wojewddztwa Czernichowskiego poset
ten oryginal pisma ... sposobem oblaty wniost”: wyd. A (egz.: Warszawa BN
XVIIL.3.1384 i in.) i wyd. B (egz.: Warszawa BN XVIII.3.1387 adl. i in.), z blizszg
zapisowi datg ogloszenia; czy jednak ten druk mozna nazwaé dodatkiem do mowy,
trudno powiedzieé. Nie ma zreszta rOwniez pewnosci, czy w zapisie nie chodzi
o dodatek do jakiej$ mowy Tadeusza Czackiego, cho¢ E. XIV, 507-508 nie notuje
zadnej z tego roku.

[Percepta] December 13. Zadatku od utozenia i wybicia 15 Liber Xigzeczek zotnier-
skich ad rationem fl. 40.

Wezesniejsze wpisy: [Percepta]l December 2. Od W. J. Mci P. Kgsinowskiego Kapitana ad rationem
wydrukowania 1000 Xiazeczek dla Zotnierzy i oprocz tego10 Liber; [Percepta] December 5. Od W. J.
Mci P. Kasinowskiego od Xiazeczek Zotnierskich.

233. [Kasinowski: Ksiazeczka dla zolnierzy (?), ok. 5 XII].
E. 6.; CKSD 6.

[Percepta] December 26. Za wydrukowanie Glosu J. W. J. R Dtuskiego. Podkom.
Lwowskiego i za papier.

234. [Dtuski Tomasz: Glos (?), ok. 26 XII].

E. XV, 249-251 nie notuje wystapienia sejmowego Dluskiego pt. Glos, najblizsza daty
zapisu jest: ,Mowa ... Podkomorzego i Posta Wwdztwa Lubelsk. imieniem tegoz
Wwdztwa do J. K. Mci miana, na Sessyi seymowey 23 grud. 1790. fol. 1 k.”, bez
miejsca wyd. i drukarza (egz.: Wroctaw Ossol. XVIII-21608-1V), Mowa ta jednak jest
raczej przedmiotem zapisu w poz. 237, a moze w obu zapisach chodzi o ten sam druk.

[Expensa] December 29. Pressyerom od wybicia 300 Biletow dla J. W. J. O. X. Bisk.
Sm. Za Papier Pocztowy do tychze biletow; [Percepta] December 30. Od 300 Biletow
i za Papier dla ]J. W. X. Bisk. Smol.

235. [Gorzefiski Tymoteusz: Bilet (?), nie po 29 XII].

E. 6.; CKSD 6. Tymoteusz Gorzeiiski byt biskupem smoleiskim od 4 VI 1790 do
27 111 1809 (Historia kosciotla 11-2,s. 293).

[Expensa] December 31. Od ulozenia Uniwersatu Kommissyi Czerskiey. Od wybicia
tegoz Uniwersatu.

Wezedniejszy wpis: [Percepta] December 19. Od wydrukowania Uniwersatu Czerskiego Arkuszy 150
i za 6 liber Papieru.

236. [Komisja Porzadkowa Cywilno-Wojskowa Ziemi Czerskiej: Uniwersal (?), nie
po 31 XII].

E. 6.; CKSD 6.

[Expensa] December 31. Od utozenia mowy J. W. Dluskiego. Od wybicia teyze
Mowy.

237. Dluski Tomasz: Mowa ... do J. K. Mci miana, na sesji sejmowej 23 grud[nia]
1790, [nie po 31 XII]. 1 k.; 2°.

E. XV, 250 notuje bez miejsca wyd. i drukarza. Egz.: Warszawa BN W. 4.1426 adl.
iin. Zob. tez poz. 234.
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[Expensa] December 31. Od wybicia Uniwersatu J. O. X. Bis. Turskiego.
238. [Turski Feliks Pawel: Uniwersat (?), nie po 31 XII].
E. 6.; CKSD 6.

[Expensa] December 31. Od wybicia Glosu J. W. Btendowskiego [!]

239. [Btedowski Tadeusz: Glos (?), nie po 31 XII].

E. XIII, 164 najblizej daty zapisu notuje ,,Glos... na sessyi 25. stycznia 1791. w 4ce,
2 k.” (egz.: Plock TN XVIII 1841 adl. i in.), czy mégt by¢ jednak drukowany o tyle
wczesniej, nie wiadomo.

1791

[Percepta] Januarius 8. Od ulozenia biletu dla J. W. J. P Mielzynskiego. Za Ryze
Papieru klejowego na tenze bilet.

240. [Mielzyfiski Maksymilian (?): Bilet (?), ok. 8 I].

E. 6.; CKSD o.

[Percepta] Januarius 11. Od wydrukowania Schemmatu dla Kom. Czerskiey. Za ryze
Papieru na tez Schema.

241. [Komisja Porzadkowa Cywilno-Wojskowa Ziemi Czerskiej: Schemat (?),
ok. 11T1].

E. 6.; CKSD 6.

[Percepta] Januarius 15. Od utozenia i wydrukowania 1wszego Arkusza Skryptu do
deputacyi Rzadowey J. P. Junosza Piaskowskiego.

242. Piaskowski Mikolaj J6zef: Uwagi nad projektem deputacji do formy rzadu
przez ... szambelana J. K. Mci podane, [ok. 15 1]. 29 s.; 8°.

E. XXIV, 237 notuje bez miejsca wyd., drukarza i roku. Egz.: Warszawa BN
XVIIL.1.2196 i in. Niepokoi informacja, ze ptacono tylko ,,Od utozenia i wydrukowa-
nia 1wszego Arkusza”, bowiem 29 stron formatu 8°to 1i 1/2 arkusza.

[Percepta] Januarius 24. Reszty za wybicie 15 Liber Tabelli Zotnierskie;j.
Wezesniejszy wpis: [Expensa] December 31 [1790]. Od utozenia Tabelli Zotnierskiey. Od wybicia teyze
Tabelli.

243. [Tabela komputu wojska (?), nie po 31 XII 1790].
E. 6.; CKSD 6.

[Percepta] Januarius 24. Od wybicia i za Papier Mowy J. W. Dluskiego.

244. Dluski Tomasz: Mowa ... miana na sesji sejmowej w materii o sejmikach dnia
20 miesigca stycznia roku Panskiego 1791, [ok. 24 1]. 2 k.; 2°.

E. XV, 250 notuje bez miejsca wyd. i drukarza. Egz.: Warszawa BN W.4.1427 adl. i in.

[Percepta] Januarius 25. Od mowy J. W. J. X. Borzynskiego [!] Bisk. Sm.
245. Gorzeniski Tymoteusz: Glos ... biskupa smolenskiego miany na sesji sejmowe;j
21 styczniar. 1791, [ok. 25 1]. [2] k.; 4°.
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E. XVII, 268 podaje bez miejsca wyd. i drukarza, notuje tez (s. 269) ,,Glos miany na
sessyi sejmowey dnia 24 stycznia 1791 r. Bez m. dr. w 4ce, k. 2 nlb.”; w obu
przypadkach nie podaje wiadomosci o zachowanych egzemplarzach. W CKSD nie ma
informacji o zadnym egzemplarzu Glosu z 24 1, podczas gdy Glos z 21 stycznia
zachowat sie co najmniej w 8 egzemplarzach (Warszawa BN W.4.1167 iin).

[Expensa] Januarius 31. Od utozenia repliki prawney liter A, B, C, D, E. Od wybicia
teyze repliki.

246. [Replika prawna (?), nie po 311]. 5 ark.

E. 6.; CKSD 6.

[Expensa] Januarius 31. Od utozenia Uniwersatu J. O. X. Mci Bisk. Krak. Od wybicia
tegoz Uniwersatu.

Wezesniejszy wpis: [Percepta] Januarius 21. Za wydrukowanie Uniwersatu Arkuszy 100 i za Papier do
Duchowienstwa J. O. Xcia J. Mci Biskupa Krakowskiego.

247. Turski Feliks Pawel: [List pasterski do duchowienstwa. Inc.:] Episcopus craco-
viensis ... venerabilibus fratribus praelatis canonicis, capitulo nostro totique clero
saeculari et regulari dioecesis nostrae cracoviensis salutem et pastoralem benedictio-
nem ... Varsaviae die 4 Januarii anno 1791, [po 4, nie po 31 I]. 1 ark; pl°.

E. XXXI, 415 notuje bez miejsca wyd. i drukarza, w formacie 2°. Egz.: Warszawa BN
W.3.222 adl. i in. Feliks P. Turski przeniost si¢ z Fucka i objat biskupstwo krakowskie
29 X11790 r. (Historia kosciola 11-2,s. 273).

[Expensa] Januarius 31. Od utozenia Approbaty na Diecezya Krak. Od wybicia teyze

approbaty.
Wezesniejszy wpis: [Percepta) Januarius 21. Za wydrukowanie Exempl. 1000 Approbaty i za papier na
Diecezya Krakowska.

248. [Aprobata na diecezj¢ krakowska (?), ok. 21 I].

E. 6.; CKSD 6. Moze druk ten wigze sie z poprzednim (poz. 247) i obydwa (jak
rowniez dwa nastepne, poz. 250 i 253) dotyczg objecia diecezji Krakowskiej przez
Turskiego.

[Percepta] Januarius 31. Od utozenia mowy J. W. Platera i za Papier.

249. Plater Kazimierz Konstanty: Mowa ... jako wyznaczonego deputata do konsty-
tucji z senatu Wielkiego Ksigstwa Litewskiego na dniu 20 stycznia roku 1791, [po
20, ok. 311]. [4] k.; 4°.

E. XXV, 350 notuje bez miejsca wyd. i drukarza. Egz.: Warszawa IBL XVIIL.2.616iin.

[Percepta] Februarius 6. Od druku i za papier Mowy J. O. Xcia Bisk. Krak.
250. [Turski Feliks Pawet: Mowa (?), ok. 6 I1].
E. 6.; CKSD 0. Feliks P. Turski — zob. poz. 247.

[Percepta] Februarius 11. Od J. W. J. P. Diuskiego za Druk i Papier na Projekt.
251. Dluski Sebastian: Projekt ... z projektami w tejze materii podanemi J. W. Se-
weryna Potockiego ... 1 J. O. ksi¢cia Czetwertyniskiego ... zgodnie w deputacji

konstytucyjnej ulozony, wyznaczenie deputacji do zbioru praw sadowych i utozenia
codicis iudiciarii, [ok. 11 IT]. 1 k.; 2°.
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E. XV, 249 podaje bez miejsca wyd. i drukarza, z domniemaniem roku: ,,(1792?)”.
Egz.: Poznan B. Raczyniskich V L.b.2/61. Identyfikacja nie jest pewna.

[Expensa] Februarius 18. Od utozenia Produktu Sprawy Arkuszy 2 1/2. Od wybicia
tegoz Produktu.

Wezesniejsze wpisy: [Percepta] Januarius 11. Zadatku od W. J. P Grabowskiego Mecenasa Ass. na
wydrukowanie status Causae z Strony J. O. Xcia Jozefa Poniatowskiego od arkusza a fl. 24; [Percepta)
Januarius 12. Reszty za wydrukowanie 3 arkuszy W. Grabowskiego status Causae. Od tegoz za 6 Liber
papieru a gr. 22 1/2. Od tegoz za druk dwoch arkuszy; [Percepta] Januarius 28. Za ulozenie Status
Causae i za Papier; [Expensa] Januarius 31. Od ulozenia Status Causae Ark. 1 1/2 i wybicia; [Percepta]
Februarius 7. Od druku i za papier Status Causae Ark. 2 1/2.

252. [Grabowski: Status causae ze strony J. O. ksi¢cia Jozefa Poniatowskiego ..., nie
po 18 11]. 3 ark.
E. 6.; CKSD 6.

[Expensa] Februarius 18. Od wybicia Podzigkowanie J. O. Xcia Turskiego.

253. Turski Feliks Pawel: Podzigkowanie ... n[ajjasniejszemu] panu za konferowane
biskupstwo krakowskie na sesji sejmowej dnia 3 stycznia 1791 r. zlozone, [nie po 18
I1]. 1/2 ark.; 4°.

E. XXXI, 417 notuje bez miejsca wyd. i drukarza. Egz.: Warszawa BN W.4.1059°
adl i in.

[Percepta] Martius 7. J. Mc P. Wodzinski Felfeber ad rationem wybicia Tabelli Liber
16 za z1. 42 dal; [Percepta] Martius 12. Reszte od tabelli Zolnierskie;j.

254. [Wodzinski: Tabela komputu wojska (?), ok. 7 III].

E. 6.; CKSD 6.

[Percepta] Martius 19. J. W. Korsak reszty za druk Skryptu.
Wezesniejszy wpis: [Percepta] Martius 17. J. W. J. Mc P. Korsak Poset Wilen. ad rationem zt 28 za
wydrukowanie Skryptu 1/2 Arkuszowego i na papier dat # 1.

255. Korsak Tadeusz: Porzadek roztrzasania materiow sejmowych (projekt), [ok. 19
IM]. 1 k.; 2°.

E. XX, 106 notuje bez miejsca wyd., drukarza i roku. Egz.: Warszawa BN W.4.459,
Poznan BU SD 204 IV. Identyfikacja niepewna, oparta jedynie na danych o objetosci,
zapis w ksiedze jest bowiem bardzo skrétowy i niejasny; raczej za pewne uznad
mozna, ze o tego Korsaka chodzi, gdyz w innym druku notowanym przez Estreichera
(tamze) tytulowat sie ,,postem wilefiskim”.

[Expensa] Martius 31. Od ulozenia Pisma Lord Burkie[!]

Wezesniejszy wpis: [Percepta] Martius 9. Za ulozenie i wybicie Pisma P. Burkie[!] Anglika wzgledem
Polski.

256. Burke [Edmund]: Lord Burke do Polakéw pismo z angielskiego przelozone, [ok.
3111]. [16] k.; 8°.

E. XIII, 453 notuje bez miejsca wyd. i drukarza, z blednym nazwiskiem autora:
»Burkd Edward”. Egz.: Warszawa BN XVIII.1.2255 adl. i in.
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[Expensa] Martius 31. Od utozenia 4 1/2 Arkuszy Pisma pod tytutem obiazd Rzek.
Od wybicia Skryptu Obiazd Rzek Liter A, B, C, D, E.

Wezedniejsze wpisy: [Percepta] Martius 13. J. W, J. P Jezierski Kasztelan Lukowski na drukowanie
Skryptu in 4to Scholastyka od kazdego Arkusza fl. 18 procz papieru dat zadatku; [Percepta] Martius 19.
J. Wi Jezierski reszty za druk Skryptu.

257. Jezierski Jacek: Objazd rzek z relacji W. Komara ... do druku podane;j
skrocony, a przez ... dodatkami i uwagami powigckszony ... za$ najjasniejszym
stanom ofiarowany na sejmie roku 1791, [nie po 31 III]. 36 s.; 4°.

E. XVIII, 547 podaje bez miejsca wyd. i drukarza, przypuszczajac, ze ,w drukarni
wolnej”, jednak Szczepaniec Drukarnia Wolna druku tego nie notuje. Egz.: Warszawa
IBL XVIII.2.1147 i in.

[Expensa] Martius 31. Od ulozenia 4 Arkuszy Rostrzasenie [!] Pisma etc. Od wybicia
Pisma Roztrzasnienie Liter A, B, C, D do 1000 Exemplarzy.

Wezesniejsze wpisy: [Percepta] Martius 9. W. J. P. Woysz zadatku na drukowanie Skryptu Roztrzasanie
Pisma wzgledem Polskis [Percepta] Martius 10. W, J. P Woysz ad rationem Druku i Papieru na Skrypt roz-
trza$nienie Pisma; [Percepta] Martius 12. W. J. P. Woysz reszty za Druk i Papier na Skrypt roztrza$nienie
Pisma.

258. [Friese Christian Wilhelm]: Roztrzgsanie pisma pod tytulem Pamigtnik wzgle-
dem toczacych si¢ intereséw Polski, [ok. 31 III]. 60 s.; 8°.

E. XXVI, 429 podaje bez miejsca wyd. i drukarza. Egz.: Krakéw PAN 1088 st.dr.,
Plock TN XVIII 987, Wroctaw Ossol. XVIII-10959-111. Estreicher (jw.) notuje tez
podobny druk pt. ,,Roztrza$nienie pisma pod tym tytulem Pamietnik sciggaiacy sie do
interes6w niniejszych Polski”, ale wytloczony u Grolla, 4°, 24 s. (egz.: Warszawa
BUW 4.18.3.201 i in.). Kim byt ,W. J. P. Woysz” i jaki, procz finansowego, byt jego
udzial w przygotowaniu tego druku, nie wiadomo.

[Expensa] Martius 31. Od utozenia Pisma Wiadomo$¢ Miast.

259. [Wiadomo§é miast, ok. 31 11].

E. XXII, 329 notuje pod hastem ,,Miasta” i XXX, 101 — pod nazwiskiem autora,
Michata Swinarskiego, wczeSniejszy druk: ,Wiadomos$é o pierwiastkowey Miast
zasadzie w Polszcze”, ale z adresem drukarni Dufoura (egz.: Warszawa BN XVII1.1.4229
iin.), czy mozliwe by druk ten wznowiono, trudno powiedzieé. W t. XXV, 268 podaje
kilka wersji projektu do uchwalonej 18 IV 1791 konstytucji dotyczacej miast, przy
opisie jednej z nich: ,,Projekt: Miasta nasze krolewskie w kraiach Rzeczypospolitey.
B. m. dr. ir. folio, k. 6” (egz.: Warszawa BN W.4.2240 i in.) zamieszcza informacje,
ze druk taki znajduje sie w ,,Bibl. XX. Missyon”, co moze sugerowad, iz wyszedt spod
misjonarskich pras. Tamze oraz na s. 274 i pod hastem ,,Przetozenie” na s. 342
znajdujemy: ,,Przetozenie potrzeby niektdrych poprawek w Projekcie Przeswietney
Deputacyi, do utozenia Proiektu dla Miast Koron. y W. X. Lit. wyznaczoney;
Przeswietney Deputacyi do Formy Rzadu ... podane. w 8ce, str. 31” (egz.: Warszawa
IBL XVIIL.1.1338 adl.), ktore bardziej zastugiwatoby moze na okreslenie ,Wiadomo-
$ci miast”, podobnie jak wydawnictwo pt. ,Miasta Koronne i W. X. Lit. wzgledem
praw swoich przedstawiaja podanie do Kréla...”, bez miejsca wyd., drukarza i roku,
ok. 1791 (E. XXII, 329; egz.: Warszawa BUW 4.18.3.132 i in.). Czy ktorys z tych
drukéw ma jednak co$ wspélnego z zapisem w ksigdze, nie wiadomo.
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[Expensa) Martius 31. Od utozenia Gtosow J. W. Morskiego i Mielzynskiego.
Wezesniejsze wpisy: [Percepta] Martius 24. Za wydrukowanie Mowy [?]; [Percepta] Martius 26. Za
wydrukownie Glosu J. W. Mielzynskiego i za Papier.

260. [Morski Onufry: Glos (?), ok. 31 III].

E. 6.; CKSD 6. Nie jest pewne, czy wpis: ,,[Percepta] Martius 24” dotyczy tego druku.
261. Mielzynski Maksymilian: Zdanie ... pisarza wielkiego koronnego, posta
wojewodztwa poznanskiego na sesji sejmowej dnia 24 marca in turno miane, [ok.
31111]. 1 k.; 2°.

E. XXIIL.D.XXXIII notuje bez miejsca wyd. i drukarza, podajac egz.: ,,Bibl. XX.
Miss.”. W t. XXII, 365 notuje wprawdzie dwa ,,Glosy” Mielzynskiego z 1791 r.:
»Glos ... na sessyi seymowey d. 25 stycznia 1791 r. miany” i ,,Glos ... na sessyi
seymowey 3 lutego (1791?) miany”, oba jednak wytloczone w Drukarni Wolnej;
z opisOw Szczepanca (Drukarnia Wolna poz. 96 1 97), podajacego egzemplarze
wynika, ze na obu drukach umieszczono nazwe drukarni. W zapisie ksiegi mowa
wiec chyba o Zdaniu. CKSD 6.

[Expensa] Martius 31. Od utozenia Status Causae dwoch Arkuszy. Od wybicia tegoz
Status Causae.

Wezesniejszy wpis: [Percepta] Martius 30. Zadatku na drukowanie Status Causae. Reszte za druk tegoz
status Causae 1 za papier.

262. [Status causae (?), nie po 31 III]. 20 ark.
E. 6.; CKSD 6. Mozliwe tez, ze zapis dotyczy poz. 265.

[Percepta] Aprilis 1. Reszte za wydrukowanie i za Papier Przydatku do Antymemo-
ryatu.

Wezesniejsze wpisy: [Percepta] Martius 26. Zadatku na drukowanie Przydatku do antymem; [Expensa]
Martius 31. Od utozenia Przypisku do antymemoryatu [...].

263. Dalrymple John: Przypisek do antymemorialu, [ok. 1IV]. 8 s.; 4°.
E. XVIIL, 19 pod hastem ,,Hailes” notuje bez miejsca wyd. i drukarza. Egz.: Krakow
B. Czartoryskich rps 3048. John Dalrymple byt lordem Heiles.

[Percepta] Aprilis 1. Za wydrukowanie Supplementu i za Papier; [Expensa] Martius
31. Od utozenia [...] Supplementu.

264. Dalrymple John: Suplement, [ok. 1 IV]. [2] k.; 4°.

E. XVIII, 19 notuje bez miejsca wyd. i drukarza. Egz.: Krakéw B. Czartoryskich rps
3048.

[Percepta] Aprilis 11. Zadatku na Drukowanie Skryptu i na Papier od J. Mci P Eaczyns-
kiego w sprawie miedzy Sukcessorami Okeckiego i Kicinskiego.

265. [Laczynski: Sprawa migdzy sukcesorami Okeckiego i Kicinskiego, ok. 11 IV].
E. 6. CKSD notuje wezesniejsze druki zwigzane z sukcesja po Kazimierzu Okeckim:
2 1787 r. — ,,Zazalenie z strony ... Adama Kicifaskiego ... przeciwko dekretowi ... Ko-
missyi Skarbu Koronnego w roku 1787 ... migdzy ... Kicifiskim z iedney a ... Kazi-
mierza Okeckiego ... malzonkg ... z drugiej strony z Regestru Wexlowego zapadtemu”
(egz.: Wroctaw Ossol. XVIII-22039-1V iin.) oraz ,,OdpowiedzZ na zazalenie ... Adama
Kicinskiego ... w sprawie migdzy tymze ..., a pozostala i sukcessorami ... Kazimierza
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Okeckiego” (egz.: Warszawa IBL XVIII.3.691),1iz 1790 —,,Na Opinig Przes§wietney
Deputacyi examinuigcey zaskarzenia przeciwko Dekretom Kommissyi Skarbu Koron-
nego ... explikacya i usprawiedliwienie ... Stanom podana” (egz.: Warszawa BUW
144545 BP). Druk, o ktérym mowa w ksiedze, dotyczy dalszego ciagu tej sprawy, juz
po $mierci Kicinskiego.

[Percepta] Aprilis 16. J. W. Mier Wojewoda za druk Glosu i za Papier.

266. Mier Jozef: Glos ... na sesji sejmowej dnia 13 kwietnia, [po 13, ok. 16 IV].
[2] k.; 4°.

E. XXII, 366 notuje bez drukarza. Egz.: Warszawa BN XVIII.2.3957 i in.

[Percepta] Aprilis 27. Za wydrukowanie Tabelli arkuszowey Ekonomiczney reszty.
267. [Tabela ekonomiczna (?), ok. 27 IV]. 1 ark.

E. XXXI, 5-6 notuje druk: ,Tabella percepty stan aktualny rocznych podatkow
y dochodéw Skarbu Rzpltey koronnego obejmujaca, sporzadzonar. 1791. fol., kart 2”
(egz.: Krakéw B. Czartoryskich rps 912), czy mozna go utozsamié z zapisem
w ksiedze, nie wiadomo.

[Percepta) Aprilis 28. Za wydrukowanie mowy J. W. Radzickiego Podkomorz. i Posta
Zakr.

268. [Radzicki Jozef: Mowa (?), ok. 28 IV].

E. 6.; CKSD 6.

[Expensa] Aprilis 31 [!]. Od utozenia J. W. Sokotowskiego Arkuszy 1 1/2. Od wybicia
tegoz skryptu.

Wezesniejszy wpis: [Percepta] Aprilis 5. Za ulozenie i wybicie Glosu J. W. Sokolowskiego.

269. Sokotowski Serafin Rafal: Odwolanie si¢ ... do publicznosci wzgledem niety-
kalnej mocy i $wigtoSci praw kardynalnych narodu ... na sesji sejmowej dnia
4 kwietnia 1791, [po 4, nie po 30 IV]. 2 k.; 2°.

E. XXIX, 8; Szczepaniec Rola s. 91. Egz.: Warszawa BN W.3.2148 i in. Identyfika-
¢ja ta budzi jednak pewne watpliwosci, objeto$é bowiem podana przez Estreichera
i w opisach egzemplarzy to 1 arkusz, a w ksigdze misjonarzy — 1 i 1/2 arkusza.

[Expensa] Aprilis 31 [!]. Od utozenia Zaskarzenia P. Okeckiey. Od wybicia tegoz
Skryptu.

270. [Okecka: Zaskarzenie (?), nie po 30 IV].

E. 6.; CKSD 6. Moze druk ten ma zwigzek z poz. 26S5.

[Expensa] Aprilis 31 [!]. Od ulozenia mowy J. W. Dluskiego Arkuszy 2 1/2. Od
wybicia teyze Mowy.

Wezesniejszy wpis:[Percepta] Aprilis 11. Za wydrukowanie mowy J. W. Dtuskiego i za Papier.

271. Dluski Tomasz: Mowa ... odpowiadajaca na pisma i propozycje od miast podane
na sesji sejmowej dnia 6 kwietnia roku 1791 miana, [po 6, nie po 30 IV]. 15 s.; 4°.
E. XV, 250 notuje bez miejsca wyd. i drukarza; Szczepaniec Rola s. 91. Egz.: Wroctaw
Ossol. XVIII-5070-II1 1 in.
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[Expensa] Aprilis 31 [!]. Od utozenia Zdania J. W. Miaskowskiego. Od wybicia teyze
Mowy.

Wezesniejszy wpis: [Percepta] Aprilis 16. J. W, Miaskowski za druk Glosu i Papier.

272. Miaskowski Krzysztof: Zdanie na sesji sejmowej d. 7 lutego 1791 r. in
turno miane w materii kupna patacu dla postéw rosyjskich, [po 7 II, nie po 30 IV].
[2] k.; 2°.

E. XXII, 328 notuje jako wyd. Drukarni Wolnej; Szczepaniec Drukarnia Wolna s. 94
opisuje ten druk jako zaginiony, czyniac to tylko na podstawie Estreichera. CKSD 6.

[Expensa] Aprilis 31 [!]. Od wybicia Uniwersatu o Dysunitach.

Wezesniejsze wpisy: [Percepta] Martius 21. Za Papier na 500 Exempl. Uniwersalu do Obywatelow
Graeco-Nieunickich i od Druku; [Percepta] Aprilis 1. Zadatku na Druk i Papier Uniwerszatu [!]
Disunitow; [Percepta] Aprilis 8. Reszty za wydrukowanie Uniwersalu o Dyzunitach i za papier.

273. [Malachowski Stanistaw Nal¢cz, Sapieha Kazimierz Nestor]: List okélny do
duchowienstwa i obywatelow §wieckich grecko-orientalnego wyznania dozwalaja-
cy tegoz wyznania osobom zjechac si¢ na kongregacja generalng do m. Pifiska dla
postanowienia konsystorza generalnego. Datowany w Warszawie d. 17 marca 1791
r., [po 17, nie po 30 IV]. 1 k.; 2°.

Estreicher notuje bez miejsca wyd. i drukarza: XXII, 78 pod hastem ,,Matachowski”
i XXI, 336 jako druk anonimowy pod hastem ,,List”. Egz.: Wroctaw Ossol. XVIII-
-21679-IViin.

[Percepta] Aprilis 31 [!]. Zadatku na drukowanie Sprawy Joanny de Kerzewskie
Scholastykg a fl. 23.

274. [Sprawa Joanny de Kerzewskie (?), ok. 30 IV].

E. 6.; CKSD 6.

[Expensa] Aprilis 31 [!]. Od wybicia Tabelli o Stadach Koni; [Percepta] Majus 1.
Reszte za wydrukowanie Tabelli.

275. [Tabela o stadach koni (?), nie po 30 IV].

E. 6.; CKSD 6.

[Percepta] Majus 17. Od kwestyi Filozoficznych i za Papier.
276. [Quaestiones philosophicae (?), ok. 17 V].
E. 6.; CKSD 6.

[Expensa) Majus 31. Od ulozenia Status causae Arkuszy 2 1/2. Od wybicia tegoz
Skryptu.

Wezesniejszy wpis: [Percepta] Majus 13. Reszty za wydrukowanie Status Causae i za papier.

277. [Status causae (?), nie po 31 V]. 21 1/2 ark.
E. 6.; CKSD 6.

[Expensa) Majus 31. Od ufozenia Uniwersatu o konstytucyi. Od wybicia tegoz
Uniwersatu.

Wezesniejszy wpis: [Percepta] Majus 24. Od druku Uniwersalu 3000 Exemplarzy i za papier klejowy na
tenze Uniwersal.
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278. Malachowski Stanistaw Nalecz, Sapieha Kazimierz Nestor: [Uniwersal
o uchwaleniu Konstytucji 3 maja]. Dan w Warszawie dnia 7 ... maja 1791, [nie po
31V]. 1 ark.; pl°.

E. XXII, 78 notuje bez miejsca wyd. i drukarza jako ,,Ogloszenie konstytucyi 3 Maja”;
Szczepaniec Rola s. 91. Egz.: Warszawa BN XVIIL.3.4986 i in.

[Expensa] Majus 31. Od utozenia Bulli Papieskiey. Od wybicia teyze Bulli.
279. [Pius VI, papa: Bulla (?), nie po 31 V].
E. 6.; CKSD 6.

[Expensa] Majus 31. Od utozenia Konkluzyi XX. Reformatow. Od wybicia tychze
Konkluzyi.

280. [Conclusiones Reformatorum (?), nie po 31 V].

E. 6.; CKSD 6.

[Percepta] Junius 15. Za utozenie, wybicie i za Papier Listu do Siostr Mitosi.

281. [List do siostr mitosierdzia, ok. 15 VI].

E. 6.; CKSD 0. Siostry mitosierdzia wspotpracowaty z misjonarzami, m.in. opiekujac
sie pensjonariuszami szpitali przez nich prowadzonych, mégt wiec to by¢ list wizyta-
tora misjonarzy, ks. Sebastiana Wolifiskiego, co jednak nie ulatwia identyfikacji.

[Percepta] Junius 24. Reszte za Druk i Papier Skryptu Tourcomanie.

Wezesniejszy wpis: [Percepta] Junius 11. Za druk Skryptu Tourcomanie etc. i za
Papier ad rationem fl. 26°2 [?] zaplacit . W. Stan. Merecki.

282. [Boscamp-Lasopolski Karol Adolf]: La Turcofédéromanie avec son spécifique
a coté gratis par Apatomachos Wyjasnicki opérateur patriote ... suivies de la minute
du traité d’alliance ... entre Pologne et de la Turquie. A Eleuthéropolis: chez
Philaléthe, [ok. 24 VI]. [2], 72, [2], 32, [4] s.; 4°.

E. XIII, 287 notuje pod nazwiskiem domniemanego autora: Karola Adolfa Boscamp-
-Lasopolskiego, a XXXIII, 426 — pod hastem ,,\Wyjasnicki Apotomachos” (pseud.). NK
VI/1, 566 1 W. Konopczynski (PSB 11, 373-374) nie maja watpliwosci co do autorstwa
Boscomp-Lasopolskiego. Egz.: Krakéw PAU-PAN 12221 st.dr.

[Percepta] Junius 26. Od XX. Bernardynow Czerniakowskich reszte od Xigszki
Nabozenstwo do S. Bonifacego.

Wezesniejszy wpis: [Percepta] Junius 4. Od XX. Bernardynow Czerniakowskiech ad rationem zt 130 za
wydrukowanie Xigszki o S. Bonifacym.

283. Zbior zycia i cadéw znakomitych swietego Bonifacego meczennika w kosciele
czerniakowskim ks. ks. bernardynéw nieustannemi wslawionego cudami wraz
z nabozefistwem do niego, [ok. 26 VI]. 47 s.; 8°.

E. XIII, 263 notuje bez miejsca wyd., drukarza i roku, z uwagg: ,,Druk po roku 1791.
bo do tego roku ida cuda”. Egz.: Warszawa BN XVIII.1.5790 i in., tez bez roku wyd.
Misjonarze ponownie wydrukuja to dzietko w 1793 r. (zob poz. 334), nie wiadomo
wiec, o ktorym druku pisze Estreicher i jakie egzemplarze notuje CKSD.
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[Expensa) Junius 30. Ulozenie sprawy Mikulicza A, B, C, D, E. Od wybicia teyze
sprawy.

284. [Mikulicz Radecki Wincenty: Sprawa (?), nie po 30 VI]. 5 ark.

E. XXII, 383-385 pod nazwiskiem Mikulicza nie notuje zadnej ,,Sprawy” z 1791 r.
CKSD 6.

[Expensa] Junius 30. Wybicie Listu Stugi Bozego Litery K.

Wezesniejsze wpisy: [Expensa] October 31 [1790]. Od utozenia listu Stugi Bozego liter B, C, D, E. Od
wybicia listu Stugi Bozego liter A, B, C; [Expensa] November 30 [1790]. Od wybicia listu Stugi Bozego
Liter D, E, F; [Expensa] December 31 [1790]. Od wybicia Listu Stugi Bozego Lit. G; [Expensa]
Januarius 31. Od wybicia Listu Stugi Bozego Litery H; [Expensa] Februarius 18. Od wybicia Listu Stugi
Bozego Litery I.

285. List pewnego stugi Bozego zawierajacy w sobie krotka nauke dazenia pewng
droga do doskonalosci chrzescijanskiej z francuskiego, [nie po 30 VI]. 10 ark.; 12°.
E. XXI, 343 notuje bez drukarza, z datg wyd. 1790. Egz.: Bialystok Sem. (bez. sygn.),
Plock TN XVIII, 26, z datg 1790 i nazwa drukarni na k. tyt. Druk rozpoczeto w 1790,

stad zapewne ta data.

[Percepta] Julius 13. Za wydrukowanie kazania X. Goleckiego i za Papier.
286. [Gotecki Kazimierz: Kazanie (?), ok. 13 VII].
E. 6.; CKSD 6.

[Percepta] October 3. Za wydrukowanie Obedientiales i przypuszczenia do Przywile-
jow XX. Bernard. Za papier na tez pisma.

287. [Obedientiales i przypuszczenie do przywilejow ks. ks. bernardynéw (?),
ok. 3 X].

E. 6.; CKSD 6.

[Percepta] October 25. Od utozenia Wybicia i za papier na Sprawe Meritum Dtugu
Ur. Szymona Jezierskiego; [Expensa] October 31. Od ulozenia Meritum Dilugow
J- W. Jezierskiego. Od wybicia tegoz Meritum.

288. Jezierski Szymon: Meritum ... dtugu ze skarbu koron[nego] temuz nalezacego
si¢ ..., [nie po 31 X]. 1 k.; 2°.

E. XVIII, 551 notuje bez miejsca wyd., drukarza i roku. Egz.: Poznait TPN 26890. I11.

[Expensa] October 31. Od utozenia usprawiedliwienia si¢ XX. Missy. [?]. Od wybicia
tegoz usprawiedliwienia sie.

289. [Usprawiedliwienie si¢ ks. ks. misjonarzy (?), nie po 31 X].

E. 6.; CKSD 6.

[Percepta] November 2. Od Druku Prawa o strazy i za Papier.

Wezesniejszy wpis: [Expensa] Junius 30. Od ulozenia Prawa o Strazy A, B. Od wybicia teyze Strazy.
290. Straz, [nie po 30 VI]. 2 ark.

E. XXIX, 329 notuje bez miejsca wyd. i drukarza: ,,Straz. Prawo uchwalone Dnia
1. Czerwca 1791 r. ... w 8ce, str 32” (egz.: Warszawa BN W.1 4218 1in.), oraz XII, 53
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- oblate tej ustawy: ,,Straz. Actum in curia regia Vars. die 6 m. Junii A. D. 1791 ...
folio, str 7” (egz.: Warszawa BN W.4.627 i in.). W Bibliotece Narodowe;j jest egz.
druku: ,,Straz. Prawo uchwalone dnia 1. czerwca 1792 [!]. 24 5. 12°” (egz.: Warszawa
BN XVIII.1.1736 adl.). O ktérym z tych drukéw mowa w zapisie, nie wiadomo.

[Percepta] November 9. J. W. Plater oddat za Druk i Papier na dwie mowy.
Wezesniejszy wpis: [Expensa] October 31. Od utozenia Glosu J. W. Platera Ark. 1 1/2. Od wybicia tegoz
Glosu.

291. Plater Kazimierz Konstanty: Glos ... miany na sesji sejmowej dnia 17 pazdzier-
nika 1791 w materii rozdzielnosci skarbow, [po 17, nie po 31 X]. 8 s.; 4°.

E. XXIV, 350 notuje bez miejsca wyd. i drukarza; Szczepaniec Rola s. 91. Egz.:
Wroctaw Ossol. XVIII-12294-111, £.6dZ BU 1012804, watpliwosci budzi objetosé
druku - 8 s. formatu 4° to 1 arkusz, a nie 1 i 1/2. Druga mowa wymieniona w zapisie
to prawdopodobnie poz. 249.

[Percepta] November 15. Ad rationem Druku Pisma J. P. Wiertoszewskiego. Reszty za
wydrukowanie tegoz skryptu i za 2 Ryze Papieru Klejowego.

292. [Wiertoszewski: Pismo (?), ok. 15 XI].

E. 6.; CKSD 6.

[Expensa] November 30. Utozenie Skriptu do J. X. Dmochowskiego. Od wybicia
tegoz Skryptu.

293. [Dmochowski Franciszek Ksawery:] Do JJ. WW. J. Mci panéw Tadeusza
Czackiego ... 1 Mikolaja Wolskiego ... z okolicznosci wydania pisma o Konstytucji
trzeciego maja JJ. WW. Zaleskiemu ... i Matuszewicowi ... po§wieconego, [nie po
30 XT]. 31 s.; 8°.

E. XV, 252 notuje bez miejsca wyd., drukarza i roku, pisze, ze druk ukazal si¢
anonimowo, nie ma wiec pewnosci, czy autorem byt Dmochowski. Zapis w ksiedze
budzi watpliwosci: stowo ,,do” sugerowaloby jakie$ pismo do Dmochowskiego od
innej osoby lub o0s6b, jesli jednak jest to pomytka zapisujacego (czego nie mozna
wykluczy¢) i powinno by¢ ,,0d”, zapis w ksiedze potwierdzalby autorstwo Dmochow-
skiego. Egz.: Warszawa BN W.1.4666° adl. i in.

[Expensa] November 30. Utozenie Projektu o Trybunatach. Od wybicia tegoz proiektu.
294. Projekt do prawa o sadzie trybunalskim, [nie po 30 XI]. 5 [k.].; 2°.

E. XXV, 270 notuje bez miejsca wyd., drukarza i roku, z uwaga: ,,[na 4-letn. sejm.]”
(egz.: Warszawa BN W.3.1872 adl. i in); w tym samym tomie na s. 264 podaje tez
»Projekt do Deklaracyi o Sadach Tryb. w Prowincyach Koronnych. Folio”, takze bez
miejsca wyd., drukarza i roku (egz.: Warszawa BN XVII1.4.727 adl.). Mozliwe wigc
rOwniez, ze mowa tu o tym drugim druku.

[Expensa] December 31. Od ulozenia Uwag o Starostwach. Od wybicia tychze Uwag
do 1000; [Expensa] December 31. Od utozenia Skryptu W. J. X. Odynca o Staros-
twach liter A, B, C, D, E. Od wybicia tegoz Skryptu.

Wezesniejszy wpis: [Percepta] December 10. Ad rationem Druku o Starostwach od W. J. X. Odyica.
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295. [Odyniec: Uwagi o starostwach (?), nie po 31 XII]. 5 ark.

E. XXXII, 114 pod hastem ,,Uwagi” notuje bez miejsca wyd. i drukarza: ,,Uwagi nad
projektem przedazy starostw. 1792. w 8ce, str. 75”, domniemajac autorstwo Wojcie-
cha Skarszewskiego; objetosé tego druku jest zblizona do zapisu w ksiedze (ostatnia
sktadka mogta by¢ niepetna). Sposrod wielu jego zachowanych egzemplarzy dwa
znajduja si¢ w Bibliotece Seminaryjnej w Warszawie (Warszawa Sem. P39.38d,
d.32.620), w ktorej znaczacy cze$é zbiordw stanowia ksigzki z dawnej biblioteki
misjonarzy, co moze potwierdzaé przypuszczenie, iz zapis w ksiedze dotyczy tego
druku. Jednak identyfikacja na tej podstawie nie jest pewna, zwlaszcza, ze problem
starostw byt obszernie dyskutowany w sejmie; zob. tez poz. 297.

[Expensa] December 31. Od ulozenia Kalendarzyka dla P. Grola Arkusza 11 3/4. Od
wybicia tegoz Kalendarzyka Arkuszy 2 i 3/4.

Wezesniejszy wpis: [Expensa] November 30. Od utozenia Arkusza do Kalendarzyka P. Grola.

296. [Kalendarzyk na rok 1792 (?), nie po 31 XII]. 2 i 3/4 ark.

M. Groll wydal na rok 1792 dwa kalendarze: ,,Kalendarzyk kieszonkowy dla Dam”
(E. XIX, 44 notuje bez podania egzemplarza, objeto$¢ zapewne tylko na podstawie
informacji z katalogu drukarza; CKSD 6.) i ,,Kalendarz polityczny dla Krélestwa
Polskiego ... w 16c¢e, str. 373” (E. XIX, 29; egz.: Krakéw B. Czartoryskich K.125.1).
Trudno powiedzieé, ktérego z nich dotyczy zapis; wczesniej (zob. poz. 193) misjona-
rze wydrukowali dla Grolla 1 arkusz Kalendarza politycznego, bardziej wigc prawdo-
podobne, ze teraz réwniez pomogli mu w terminowym wydaniu tego sporego
objetosciowo druku.

[Expensa] December 31. Od utozenia Glosu J. W. Lappy. Od wybicia tegoz Glosu.
297. Lappa Tomasz: Glos na sesji sejmowej dnia 15 grudnia 1791 r. w materii
starostw miany, [po 15, nie po 31 XII]. 7 s.; 4°.

E. XXI, 71 notuje bez miejsca wyd. i drukarza; Szczepaniec Rola s. 91. Egz.:
Warszawa BN W.4.1208 i in.

1792

[Percepta] Januarius 27. Reszte za wydrukowanie Tabelli Zotnierskiey.

Wezesniejsze wpisy: [Percepta] December 22 [1791]. Ad rationem fl. 84 za druk i wybicie Ta-
belli Zotnierskiey na 1 Arkuszu dla Reymentu Dzialynskiego do 2000 Exemplarzy; [Expensa] Decem-
ber 31 [1791]. Od ulozenia Tabelli Zotnierskiej. Od wybicia teyze Tabelli; [Percepta] Januarius 2da.
Ad rationem pozostalych zl. Pol. 58 za wydrukowanie Tabelli Zotnierskiey dano zl, nalezy si¢ iesz-
cze zh. 21; [Percepta] Januarius 9. Ad rationem zl 21 za drukowanie Tabelli Zotnierskiey debet
ieszcze fl. 10.

298. [Tabela komputu wojska regimentu Dzialyfskiego (?), nie po 31 XII]. 1 ark.
E. 6.; CKSD 6.

[Expensa] Januarius 31. Od utozenia Skryptu o Patronach Liter E, Fi 1/2 G. Od
wybicia tegoz Skriptu Liter C, D, E, F,i 1/2 G.

Wezesniejsze wpisy: [Percepta] December 22 [1791]. W. J. Mc P Kazmierski [!] ad rationem dru-
ku O Patronach dal zadatku od arkusza liczac fl. 37 do 1000 Exemplarzow; [Expensa] December
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31 [1791]. Od Ulozenia Skryptu o Patronach Liter A, B, C, D. Od wybicia tegoz Skryptu Liter
A, By [Percepta] Januarius 12. W. J. Mc P. Kazmierski [!] zaptacil reszty za druk i Papier na Pismo
o Patronach.

299. Kuzmierski Tomasz: Obejdzie si¢ bez patronow, pismo na zadanie wielu
obywatel6w do druku podane ..., nakl E. Lipczynskiego, [nie po 31 I]. 101 s.; 8°.
E. XIX, 214 notuje bez drukarza, z datg 1791, zapisujac nazwisko autora: ,,Kaz-
mierzski”; Szczepaniec Rola s. 91 podaje: ,,Kazmierski”; w PSB XVI, 324-325
wystepuje ono w prawidlowej formie: ,,Kuzmierski”. Egz.: Warszawa BN XVIII.1.1548,
XVIIL.1.667, XVIIL.2.455, kazdy z inng, wariantowg k. tyt. W CKSD takze inne
egzemplarze.

[Expensa] Januarius 31. Od utozenia Glosu J. W. Zaigczka. Od wybicia tegoz Glosu.
Wezesniejszy wpis: [Percepta] Januarius 26. Za druk i Papier na Glos J. W. Zaigczka Putk.

300. Zajaczek Jozef: Glos ... pulkownika Putku Butawy Wielkiej Koronn[ej] ... na
sesji sejmowej dnia 19 miesiaca stycznia 1792 roku miany, [po 19, nie po 31 I].
[2] k.

E. 6. Egz.: Krakéw BJ 391171 1L

[Expensa] Januarius 3 1. Od utozenia Kwestyi na Examina.

301. [Quaestiones examini propositae (?), ok. 311I].

E. 6.; CKSD notuje: ,,Quaestiones ex arte logico-critica ... in Seminario Varsaviensi
S. Crucis expositae A. D. 1792 diebus Februarii” (egz.: Warszawa Sem. N.28.38f);
»Quaestiones ex Historia Ecclesiastica in Seminario Varsaviensi S. Crucis diebus
Februarii [A. D. 1792]” (egz.: Warszawa Sem. N.28.38¢); ,,Quaestiones ex theologiae
dogmatica ... in Semin. Varsaviensi S. Crucis ... A. D. 1792 diebus Februarii” (egz.:
Warszawa Sem. N.28.389); ,,Quaestiones ex praelectionibus juris canonici in Semina-
rio Varsaviensi Sanctae Crucis ... A. D. 1792 diebus Febru[arii]” (egz.: Warszawa
Sem. N.28.38b); ,,Quaestiones ex mathesi ... ex algebra de aequationibus ... in
Seminario Varsaviensi A. D. 1792 die 7 Februarii” (egz.: Warszawa Sem. N.28.38a)
i ,,Quaestiones ex theologia morali ... in Seminario Varsaviensi S. Crucis expositae
A. D. 1792 die 10-ma Februarii” (egz.: Warszawa Sem. N.28.38c). W zapisie moze
byé mowa o ktéryms z tych drukow.

[Expensa] Februarius 29. Od utozenia Nabozeiistwo do Serca P. Jezusa Liter B, C. Od
wybicia Nabozefnstwa do Serca P. Jezusa Liter A, B, C.

Wezedniejszy wpis: [Expensa] Januarius 31. Od utozenia Nabozenstwa do Serca Jezusowego Litery A.
302. [Nabozenstwo do Serca Pana Jezusa, nie po 29 I1]. 3 ark.

E. 6.; CKSD 6. Wczesniej misjonarze wydrukowali Skarb nabozeristwa do N. Serca
Jezusowego w roku 1782 (zob. poz. 41) i Nabozeristwo do Najswigtszego Chrystuso-
wego Serca ... w kosciele koderiskim swigtej Anny ... w roku 1783 (zob. poz. 82),
moze to wznowienie ktdrego$ z tamtych drukdéw.

[Expensa] Februarius 29. Od utozenia Gtosu J. O. X. J. Mci Czetwertynskiego Liter
A, B. Od wybicia tegoz Glosu Liter A, B.

Wezesniejszy wpis: [Percepta] Februarius 20. Za Druk i Papier na glos J. O. X. Czertwetynskiego [!]
Kaszt. Przemyskiego wytraciwszy zt 3 dla Drukarzow wzigtem.
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303. Czetwertyniski-Swiatopelk Antoni Stanistaw: Glos ... na dniu 12 grudnia roku
1791 w materii starostw miany, [po 12 XII 1791, nie po 29 II]. 15 s.; 4°.
E. X1V, 577. Egz.: Warszawa BN W.4.1205 iin.

[Expensa] Martius 23. Od utozenia Kazania X* Zorawskiego Litt A, B, C. Od wybicia
kazania X* Zorawskiego Litt A, B, C; [Percepta] Martius 23. Za wydrukowanie
kazania Arkuszy 3 Scholas. a £.18 lecz X. Bozecki [?] tylko # 2 zaplacil, zosta. £.18
dtug ten oddat.

304. [Zorawski: Kazanie (?), nie po 23 II1]. 3 ark.

E. 6.; CKSD 6. Moze mowa tu o jakim$ kazaniu niezyjacego juz biskupa sufragana
ptockiego Michata Zurawskiego, zob. poz. 15.

[Expensa] Aprilis 12. [Od wybicia] Wypis Z ksiag krzemienieckich arkuszy 50.

305. Wypis z ksiag grodzkich krzemienieckich r[oku] 1792 mies[igca] lutego 24
dnia, [po 24 I1, nie po 12 IV]. [1] k.; 2°.

E. 6. Egz.: Warszawa BN W.4.657.

[Expensa) Aprilis 12. [Od wybicia] Wiersz na dziefi trzeci Maja P* Wilczopols-
kiego.

306. Wilczopolski Jozef Konstanty: Wiersz na dzieh 3 maja r. 1792, [nie po
121V]. 4°.

E. XXXIII, 7 notuje bez miejsca wyd. i drukarza. Egz.: Wroctaw Ossol. XVIII-
-11052-111.

[Percepta] Aprilis 23. Za wydrukowanie Dyaryuszy i Mow Cyrkutu trzeciego Arkuszy

7 af. 18 Scholastyka. Za Papier wodny na toz dzieto ryzow 7 af. 5.

Wezesniejszy wpis: [Expensa] Aprilis 12. Od utozenia Glosow Cyrkutu 3ciego Litt. A, B, D, E i kolumn
6, reszte Litter tychze Glosow Litt. F, G. i kolumny 2 Chtopiec robit. [Od wybicia] Glosow Cyrkutu
3ciego arkuszy 6 i 1/2.

307. [Diariusze, glosy, mowy cyrkulu trzeciego, nie po 12 IV]. 7 ark.

E. 6.; CKSD 6.

[Percepta] Aprilis 24. Za wydrukowanie Processu na Dyecezya kujawska Ar. 150.
Wezesniejszy wpis: [Expensa] Aprilis 12. [Od wybicia] Proces J. W. Biskupa kujawskiego.

308. [Rybinski Jozef: Proces na diecezj¢ kujawska, nie po 12 IV].

E. 6.; CKSD 6. Jozef Rybinski byt biskupem kujawskim (wloctawskim) w latach
1774-1806 (Historia Kosciola 11-2, s. 300).

[Percepta] Majus 1. Za wydrukowanie Prawa ... dla Podolanow. Za Papier wodny na

tenze druk ryzow 3.
Wezesniejszy wpis: [Expensa] Aprilis 12. Od ulozenia Projektu dla Podolanow kolumny 1. [Od wybicia]
Projekt dla Podolanow.

309. Witostawski Jozef: Projekt ... posla podolskiego w deputacyi konstytucyiney
roztrzasany i zgodnie z ... podaigcym ulozony, [nie po 12 IV]. 1 k.; 2°.

E. XXXIII, 125 notuje bez miejsca wyd., drukarza i roku. Egz.: Warszawa BN
XVIII.4.724. Identyfikacja nie jest pewna.
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[Percepta] Majus 1. Za wydrukowanie [...] Przetozenia dla Podolanow. Za Papier
wodny na tenze druk ryzow 3.

Wezesniejszy wpis: [Expensa) Aprilis 12. Od ulozenia Przetozenia dla Podolanow Arkusz. A, B, i 1/2 C.
[Od wybicia] Przetozenie Prozby dla Podolanow A, Bi 1/2 C.

310. Przetozenie prosby od szlachty obywatelow wojewodztwa podolskiego wspar-
tey publicznych obrad instrukcjami tegoz wojewddztwa ... Datum w Warszawie ...
28 kwietnia 1792, [nie po 12 IV]. [10] s.; 2°.

E. XXV, 343. Egz.: Warszawa BN XVIIL.3.1286 adl., Krakow MN XVIII 7131.
Niepokdj budzi data wybicia wezeSniejsza niz w druku, tytut i objeto$¢ sq natomiast
zbiezne z zapisem. Mozliwe, ze druk ten ma zwiazek z Projektem z poz. 309.

[Expensa] Majus 16. [Od utozenia] Memoryal Mogilnicki Arkusza 1/4 Scholastyka.
[Od wybicia] Memoryal Mogilnicki.

Wezesniejszy wpis: [Percepta] Majus 8. Za wydrukowanie Memoryatu Schol. Ark 1/2 i Papier Arku. 20.
311. Mogilnicki Ignacy: Memorial do przeswietnej komisji podany (?), [nie po
16 V]. 1 k.; 2°.

E. XXMLD.XLVIIL Egz.: Poznai TPN 59172. 11I. Identyfikacja budzi pewne watpli-
wosci: ,Memoryal Mogilnicki” to nie to samo, co Memoriaft Mogilnickiego, ponadto
nie catkiem zgadza si¢ objetosé, choé niewykluczone, ze 1 k. folio byta zadrukowana
jednostronnie i stad 1/4 arkusza w zapisie z ksiegi.

[Expensa] Majus 16. [Od utozenia] Projekt XX. Missyonarzow. [Od wybicia] Projekt
XX. Missyonarzow 2 razy bity.

312. [Projekt ks. ks. misjonarzy (?), nie po 16 V].

E. 6.; CKSD 6.

[Expensa] Majus 16. Od ulozenia Conclusiones Philphicae [!] Arkusz 1/2 Garmont.
[Od wybicia] Conclusiones Philphicae [!]; [Percepta] Majus 19. Za wydrukowanie
Conclusionis Philosophicae Garmon. Ark. 1/2.

313. [Conclusiones philosophicae (?), nie po 16 V]. 1/2 ark.

E. 6.; CKSD 6. Moze zapis ksiegi dotyczy druku z poz. 314.

[Expensa] Junius 2. [Od wybicia] konkluzyi dla XX Dominikanow.
314. [Conclusiones Dominicanorum (?), nie po 2 VI].
E. 6.; CKSD 6. Moze zapis ksiegi dotyczy druku z poz. 313.

[Expensa] Julius 25. [Od utozenia] Zaswiadczenie Kommissyi Czerskiey. [Od wybi-
cia] Zaswiadczenie Ziemi Czerskiey.

315. [Komisja Porzadkowa Cywilno-Wojskowa Ziemi Czerskiej: Zaswiadczenie, nie
po 25 VII].

E. 6.; CKSD 6.

[Percepta] Augustus 16. Za drukowanie Heroizmu Tkliwosci ark. 9 Garmontem
a f. 30; [Expensa] Augustus [!]. Od ulozenia Heroizmu Tkliwosci Litt. H, I. Od
wybicia Heroizmu Litt. H, 1.
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Wezesniejszy wpis: [Expensa] Julius 25. [Od utozenia] Heroizm Tkliwosci Ark. A, B, C, D, E, E, G. [Od
wybicia] Heroizmu Tkliwosci A, B, C, D, E, F, G.

316. Beauharnais Marie Anne Francoise Mouchard de: Heroizm tkliwosci do
zabawy pozytecznej stuzace dzielo ... na ojczysty jezyk przelozyl Jozef Kajetan
Skrzetuski. Cz I-IV, [nie po VIII]. 8°.

E. XII, 421 notuje bez drukarza. Egz. kompletny: Krakoéw B. Czartoryskich 38957/1,
inne niekompletne.

[Expensa] Augustus [!]. [Od utozenia] Nauk Dogmatycznych Tomu IV Litt. P, Q, R, S
i T pul. [Od wybicia] Nauk Dogmaty. Tomu IV Litt. P, Q, R, Si T pul.

Wezesniejsze wpisy: [Expensa] September 30 [1791]. Od utozenia T. 1 Nauk Dogmatycznych liter A, B,
C, D, E, F, G. Od wybicia tychze nauk liter A, B, C, D, E, F; [Expensa] October 31 [1791]. Od utozenia
Nauk Dogmatycznych T. I Liter H, I, K, L, M, N, O, P Od wybicia tychze Nauk T. I liter G, H, I, K, L,
M, N, O. Od utozenia Nauk Dogmatycznych T. II Liter A, B, C, D, E, F, G, H, I, K. Od wybicia tychze
Nauk T. II. Liter A, B, C, D, E, F, G, H, I. Od ulozenia Nauk Dogmatycznych T. III Liter A, B, C, D,
E, F, G, H. Od wybicia tegoz T. IlI Liter A, B, C, D, E, F; [Expensa] November 30 [1791]. Od ulozenia
nauk Dogmatycznych T. III Liter I, K, L. Od wybicia tychze Nauk T. III Liter G, H, I, K, L; [Expensa]
November 30 [1791]. Od wybicia T. III Litery G; [Expensa] December 31 [1791]. Od utozenia Nauk
[dogmatycznych] T. III Liter M, N. Od wybicia Nauk T. III Litery M. Od ulozenia Nauk T. IV Litery A;
[Expensa] Februarius 29. Od utozenia Nauk Dogmatycznych T. I Litery Cc. Od wybicia tychze Nauk T.
Liter Z, Aa, Bb, Cc. Od utozenia Nauk Dogmatycznych T. III Liter B, Q, R. Od wybicia tychze Nauk
Dogmatycznych T. III Liter B, Q, R; [Expensa] Martius 23. Od ulozenia Nauk Dogmatycznych Tom I
Litt. Dd, Ee, Ff, Gg, Hh. Od ulozenia Nauk Dogmatycz. Tom: III Litt. S. Od ulozenia Nauk
Dogmatycz. Tom: IV Litt. B, C, D, E. Od wybicia Nauk Dogmaty. Tom. I Litt. Dd, Ee, Ff, Gg, Hh. Od
wybicia Nauk Dogmaty. Tom: III Litt. S. Od wybicia Nauk Dogmaty. Tom: IV Litt. B, C, D, E;
[Expensa] Aprilis 12. Od ulozenia Nauk Dogmaty. Tom: I Litt. Ii, Kk Nic, bo ie Arkady chtopiec
uktadal. Od ulozenia Nauk Dogmaty. Tom: III Litt. T, U. [Od wybicia] Nauk Dogmaty. Tom: I Litt. Ii,
Kk. Tom: III Litt. T, U. Tom IV Litt. F; [Expensa] Majus 16. [Od ulozenia] Nauki Dogmatyczne Tom
IIT Litt. W, X. Nauki Dogmatyczne Tom. IV Litt. G, H. [Od wybicia] Nauki Dogmatyczne Tom I Litt
Ll i 1/4. Tom III Litt. W, X. Tom IV Litt. G, H; [Expensa] Junius 2. Od ulozenia Nauk Dogmatycz.
Tom: III Litt. Y, Z, Aa, Bb, Cc. Tom IV Litt. I, K, L, M, N. Od wybicia Nauk Dogmatycz. Tom. III Litt.
Y, Z, Aa, Bb, Cc. Tom IV Litt. I, K, L; [Expensa] Julius 25. [Od utozenia] Nauk Dogmatyczny. Tom IV
Ark. O. Od wybicia Nauk Dogmatycz. Tom: IV Litt. M, N, O.

317. Henry Pierre Joseph: Nauki dogmatyczne i moralne o czterech czeSciach
katechizmu. T. 1-4, [ok. 16 VIII]. 8°.

E. XVIIL, 103 notuje bez drukarza. Egz.: Warszawa BN XVIII.1.5886, XVIII.1.6630

i1in., wszystkie z nazwg drukarni na k. tyt.

[Expensa] Augustus [!]. [Od utozenia] Tomasza a Kempis Litt. LI, Mm. [Od wybicia]
Tomasza a Kempis Litt. L1, Mm.

Wezesniejsze wpisy: [Expensa] October 31 [1791]. Od utozenia Tomasza a Kempis put Arkuszkow A, B,
C,D,E, E, G, H, 1, K, L, M. Od wybicia Tomasza a Kempis putarkuszkow A, B, C, D, E, E, G, H; [Expensa)
November 30 [1791]. Od utozenia Tomasza a Kempis Arkuszy No, Pq, Rs, Tu, Wx, Yz, Aa, Bb. Od wybicia
Tomasza a Kempis Arkuszy Ik, Lm, No, Pq, Rs, Tu, Wx, Yz; [Expensa] December 31 [1791]. Od utoze-
nia Tomasza a Kempis Liter Cc, Dd. Od wybicia Tomasza a Kempis Liter Aa, Bb, Cc, Dd; [Expensa]
Junius 2. [Od utozenia] Tomasza a Kempis Litt. Ee, Ff, Gg, Hh, Ii, Kk. [Od wybicia] Tomasza a Kempis
Ee, Ff, Gg, Hh, Ii, Kk; [Expensa] Julius 25. Od ulozenia Tomasza a Kempis ark. LI Garmontem.

318. Tomasz a Kempis, §w.: O nasSladowaniu Chrystusa Pana ksi¢gi cztery ...
z lacifiskiego na polski jezyk przettumaczone, [nie po VIII]. [2], 558 s.; 16°.

E. 6. Egz.: Warszawa BN XVIII.1.6547 i in., wszystkie z nazwg drukarni na k. tyt.
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[Expensa] September 25. [Od ulozenia] Elementarza Litt. D, E. [Od wybicia] Elemen-
tarza Litt. C, D, E.

Wezedniejszy wpis: [Expensa) Augustus [!]. [Od ulozenia] Elementarza dla Chtopcow Litt. A, B, C. [Od
wybicia] Elementarza Litt. A, B.

319. [Elementa seu prima puerorum scientiae fundamenta to jest elementarz dla
dzieci plci meskiej, nie po 25 IX]. 5 ark.; 8° (?).

E. 6. CKSD 6. Misjonarze wydali elementarz dla chtopcow pod tym tytutem w 1780
r. (zob. poz. 3). Nie wiadomo, czy na pewno chodzi o przedruk tego samego
elementarza, ale jest to prawdopodobne.

[Expensa] September 25. [Od utozenia] Uniwersatu Ziemi Czerskiey Ark. 2. [Od
wybicia] Uniwersatu Ziemi Czerskiey.

Wezesniejszy wpis: [Percepta) September 14. Za wydrukowanie Uniwersatu Ziemi Czerskiey Ark 2 Schol.
Za Papieru wodnego ryze 2 na toz.

320. [Komisja Porzadkowa Cywilno-Wojskowa Ziemi Czerskiej: Uniwersal (?), nie
po 25 IX].
E. 6.; CKSD 6.

[Expensa] September 25. [Od ulozenia] Paszportu Ziemi Czerskiey. [Od wybicia]
Paszportu Ziemi Czerskiey.

Wezesniejszy wpis: [Percepta] September 14. Za wydrukowanie Paszportu Ziemi Czerskiey Arku. 200.
Za Papieru klejowego Lib. 8.

321. [Komisja Porzadkowa Cywilno-Wojskowa Ziemi Czerskiej: Paszport, nie po
25 1X].
E. 6.; CKSD 6.

[Expensa] September 25. [Od utozenia] katalog ksigzek naszych. [Od wybicia]
katalogu ksigzek.

322. [Katalog ksiag znajdujacych si¢ w Warszawie w drukarni ks. ks. misjonarzéw,
nie po 25 IX].

E. 6.; CKSD 6.; Rudnicka Katalogi 6. Tyt. utworzony analogicznie do Katalogu
z 1793 r. - zob. ponizej, poz. 332.

[Expensa] November 29. [Od ulozenia] Pozwolenia wyiachania [!] Zakonnicom 1/4.
[Od wybicia] Pozwolenia wyiachania [!] Zakon.

Wezesniejszy wpis: [Percepta] November 12. Za wydrukowanie Pozwolenia dla X. Berw. [?] ark. 1/8.
323. [Pozwolenie wyjazdu zakonnicom dla ks. Berw. (?), nie po 29 XI]. 1/4 ark.

E. 6.; CKSD 6.

[Expensa] November 29. [Od ulozenia] Uniwersatu Ziemi Czerskiey 1/4 [!]. [Od
wybicia] Uniwersatu Ziemi Czerskiey.

Wezesniejszy wpis: [Percepta]l November 13. Za wydrukowanie Uniwersatu Ziemi Czer. Ark. 2 1/2 [!].
324. [Komisja Porzadkowa Cywilno-Wojskowa Ziemi Czerskiej: Uniwersal (?), nie
po 29 XI].2i1/2 ark.

E. 6.; CKSD 6.
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[Expensa) November 29. [Od ulozenia] Zaswiadczenia dla Panien. [Od wybicia]
Zaswiadczenia dla Panien.

325. [Zaswiadczenie dla panien (?), nie po 29 XI].

E. 6.; CKSD 6.

[Expensa] November 29. [Od utozenia] Dyslokacyi furazu. [Od wybicia] Dyslokacyi
furazu.

Wezesniejszy wpis: [Percepta] November 12. Za wydrukowanie Excerptu Dyslok. Woy. Ros. Ar. 1/4.
326. List do komisjow ... o dostarczenie zywnosci, furazu i podwéd dla korpusow
maszerujacych na Ukraing, Wolyn i do Litwy (?), [nie po 29 XI]. 1 s.; 2°.

E. XXI, 336-337. Identyfikacja nie jest pewna, nie wiadomo bowiem, czy ,,Excerpt
Dyslok.” moze znaczy¢ to samo, co List ... o dostarczenie ... furaiu, zgadza sie
jednak data przez Estreichera podana jako ,,(1792)” i objeto$¢: 1 s. formatu 2° to 1/4
arkusza. CKSD 6.

1793

[Expensa] Januarius 29. Od utozenia J. W. Karpiowi Mow.
327. [Karp Maurycy Franciszek: Mowa (?), ok. 29 1].
E. 6.; CKSD 6.

[Expensa) Januarius 29. [Od ulozenia] Questyi na Examen Ark. 2 1/2. [Od wybicia]
Questyi na Examen.

328. [Quaestiones examini propositae (?), nie po 29 I]. 21 1/2 ark.

E. 6.; CKSD 6.

[Percepta] Aprilis 11. Od planu do Edukacyi. Za Papier Liber 6 Na tenze plan;
[Expensa] Aprilis 25. [Od ulozenia] Projektu do Edukacyi Litt. A i 1/2 B. [Od wybicia]
Projektu Arkusza i pul.

329. [Projekt do edukacji (?), nie po 25 IV]. 11 1/2 ark.

E. XXV, 344 notuje bez miejsca wyd. i drukarza: ,,Plan Instrukcyi y Edukacyi
przepisany od Kommissyi dla Szkét Giéwnych i innych w kraiach Rzeczypospolitey
B.w. m.ir. (1793)”, jest to jednak druk wiekszy ,folio, k. 15 nlb. (ark. sygn. A-H)”
(egz.: Warszawa BUW 5.11.1.252, datowany: ,,po 1775”). Czy moze on mie¢ zwigzek
z zapisem, nie wiadomo.

[Expensa] Majus 31. Od utozenia Powinnosci Litt. H. Od wybicia powinnosci chrze.
ark. G, H.

Wezesniejsze wpisy: [Expensa] Martius 20. Od utozenia Powinnosci Xskich Litt A, B a f. 9. Od famania
tychze. Od wybicia Powinnosci Ryz 20 a f. 4 dwoch litter; [Expensa] Aprilis 25. Od ulozenia Powinnosci
Chrzescianskiey Litt C, D, E, F, G. Od wybicia Powinnosci Chrzescianskich Litt. C, D, E, F.

330. Powinnosci chrzeicijanskie albo Katechizm misyjny ..., [nie po 31 V]. [4],
190s.; 12°,

E. XXV, 185 notuje wprawdzie z podaniem miejsca wyd. i drukarni, ma jednak
watpliwosci co do daty wyd., ktdrg podaje jako ,,(1793?)”, zapis w ksiedze potwierdza
i precyzuje te date. Egz.: Olsztyn Sem. Dp 18 (def.).
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[Expensa] Junius 29. Od ulozenia Gorzkich zali Arkuszy 1 1/2. Od wybicia Gorzkich
Zali Arkuszy 1 1/2.

331. [Gorzkie zale (?), nie po 29 VI]. 11 1/2 ark.

E. 6.; CKSD 6. Zob. tez poz. 2.

[Expensa] Junius 29. [Od ulozenia] katalogu pot Arkusza. [Od wybicia] katalogu.
332. Katalog ksiag znajdujacych si¢ w Warszawie w drukarni ks. ks. misjonarzéw
roku 1793, [nie po 29 VI]. [4] k.; 8°.

E. I, XXXVIII; Rudnicka Katalogi poz. 691. Egz.: Poznain TPN 17609.

[Expensa] Julius 18. Od wybicia Aktow dla XX Dominik. Od utozenia tychze aktow.
333. [Akty albo Acta dla ks. ks. dominikanow (?), nie po 18 VII].
E. 6.; CKSD 6.

[Percepta] October 4. Od wybicia Nabozestwa [!] do S. Bonifa. Ark. 3 1/4 a f 36.
Wezesniejszy wpis: [Expensa] September 30. [Od utozenia] Naboz. do S. Bonifacego ark. A, B, C. Ditto
od dedicacyi do tegoz. Od doniesienia o tymze Naboz. [Od wybicia] Nab. do S. Bonifacego. Od
doniesienia. Od dedykacyi tegoz.

334. Zbi6r zycia i cadéw znakomitych §wigtego Bonifacego meczennika w kosciele
czerniakowskim ks. ks. bernardynéw nieustannemi wslawionego cudami wraz
z nabozenstwem do niego, [nie po 30 IX]. 31 1/2 ark.; 8°(?).

E. XIII, 263; CKSD 6. Zob. poz. 283.

[Percepta] November 2. Od wybicia noty dla J. X. Nuncy [!]

Wezesniejszy wpis: [Expensa] October 1. [Od ulozenia] Noty J. X. Nuncyusza. Ditto od wybicia
Noty.

335. Saluzzo Ferdinando Maria: Nota nuncjusza papieskiego arcybiskupa karta-
ginsk[iego] ... dat. w Grodnie d. 25 czerwca 1793, [po 25 VI, nie po 2 XI]. [1] s.; 2°.
E. XXVII, 44 notuje bez miejsca wyd. i drukarza. Egz.: Krakéw BJ 391490 111 i in.

[Expensa] December 16. Od utozenia Rubriceli ark. 2 1/2 dla X. Dom. Od wybicia
Rubricelli ark. A, B, 1/2 C; [Percepta] December 29. Od Rubriceli i za Papier.

336. [Rubricella dominicanorum (?), nie po 16 XII]. 2 i 1/2 ark.

E. 6.; CKSD 6.

1794

[Expensa] Januarius 31. [Od utozenia] Questyi Filozoficznych. [Od wybicia] Questyi
Filozoficznych.

337. Quaestiones philosophicae ex arte cogitandi ... in Seminario Varsaviensi
S. Crucis A. D. 1794 diebus Februarii resolvent ... Alexander Jablonowski, Martinus
Tymniecki, Stanislaus Stryjewski ..., [nie po 31 I]. [3] k; 4°.

E. 6. Egz.: Warszawa Sem. N.28.41.

[Expensa] Februarius 19. [Od utozenia] Questyi Teologicznych. Ditto Dogmatycz-
nych. Ditto Kanonicznych. Ditto Historycznych. [Od wybicia] Questyi Moralnych.
Ditto dogmatycznych. Ditto Kanonicznych. Ditto Historycznych.
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338. Quaestiones ex theologia dogmatico-morali publico examini expositae in Semi-
nario Varsaviensi Sanctae Crucis A. D. 1794 diebus Februarii, [nie po 19 II]. [2] k.; 4°.
E. 6. Egz.: Warszawa Sem. N.28.34.

339. Argumentum ex jure canonico datum in Seminario Varsaviensi ... Sanctae
Crucis ... A. D. 1794 diebus Februarii, [nie po 19 II]. 4 [k.]; 4°.

E. 6. Egz.: Warszawa. Sem. N.28.42.

340. Argumentum ex historia ecclesiastica saeculi XI et XII datum in Seminario
Varsaviensi ... Sanctae Crucis ... A. D. 1794 diebus Februarii, [nie po 19 I1]. 2 [k.]; 4°.
E. 6. Egz.: Warszawa Sem. N.28.31.

341. [Quaestiones morales (?), nie po 19 II].

E. 6.; CKSD 6.

[Percepta] Aprilis 14. Od J. X. Wizytatora in vim Nauk.
Wezesniejsze wpisy: [Percepta] Aprilis 1. Od J. X. Wizytatora in vim drukowanych Nauk; [Percepta)
Aprilis 12. Od J. X. Wizytatora in vim druko. Nauk.

342. [Wolinski Sebastian: Nauki (?), ok 14 IV].
E. 6. Wolifiski — zob. poz. 160. Niewykluczone jednak, ze chodzi tu o druk dzieta
kogo$ innego, z ,,Naukami” w tytule, a tylko zlecany i finansowany przez Wolinskiego.

1795

[Expensa] Februarius [!]. Od wybicia 1/2 arkusza Gorzkich zali.
343. [Gorzkie zale, nie po IT]. 1/2 ark.
E. 6.; CKSD 0. Zob. tez poz. 2.

1796

[Expensa) Januarius 20. Od utozenia Gorzkich Zali; [Expensa] Februarius [!]. Od
wybicia gorzkich Zali Arkus. 1/2 Exempl 3000.

344. [Gorzkie zale, nie po I1]. 1/2 ark.

E. 6.; CKSD 0. Zob. tez poz. 2.

Summary

Joanna Krauze-Karpiniska Supplements to Estreicher’s Bibliografia polska [Po-
lish Bibliography] Based on the Manuscript Ledger of Income and Expenses from the
Printing House of the Missionaries in Warsaw

The article aims at presenting a bibliographic list of works produced by the Printing
House of the Missionaries. These items were either overlooked by Karol Estreicher
Sr. (1827-1908), the author of the Polish Bibliography of the 16™-18" Century
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(a fundamental work in this area), classified as anonymous, or mentioned with an
approximate or erroneous date of publication. Focussing in her research on the ledger
of income and expenses of the Printing House of the Missionaries for the period 1780-
-1839, the author of this article studies entries relating to early printed works. These
comprise items dating from the first period in the history of the printing house, i.e.
from before 1796, at which point, after the Third Partition of Poland, its owners were
forced to suspend their activities, not resuming them until 1810.

The entries are ordered chronologically. For each individual work the final entry
comes first; it is followed by earlier entries concerning the same item. The commen-
tary placed under each bibliographical heading includes quotations from Estreicher’s
Central Catalogue of Early Printed Works, and in some instances, passages quoted
from other bibliographies or from secondary sources on the subject.

The list of printed works produced by the Missionaries, though not conclusive —
a fact that the author herself admits — must be seen as a step forward in that it supplies
information missing from Estreicher’s monumental work. Without the least doubrt, it
will be a useful tool for librarians, historians and scholars studying the Polish
literature of the end of the 18 century.



Jakub Zdzistaw Lichanski

Oprawy ksigzek ze zbioréw Biblioteki Collegium
Societatis lesu w Braniewie. Wstep do badan

Latwiej wyobrazic sobie
Collegium bez Kosciola,
anizeli bez biblioteki.

$w. Piotr Kanizjusz SI

Biblioteka Collegium Societatis Iesu w Braniewie powstala, tak jak i samo kolegium,
w roku 1565. Swietny rozw6j kolegium, ktore, jak twierdzit Antonio Possevino
[1606,t. 3 s. 111 inast.; Szorc 1998], miato by¢ nawet przeksztalcone w uniwersytet,
przerwata wojna lat 1625-1626, kiedy to miedzy innymi biblioteka z Braniewa, jako
tup wojenny, trafita do Szwecji i stala si¢ zaczatkiem Swietnych zbioréw biblioteki
Uniwersytetu Krolewskiego w Uppsali [Walde 1916-1920, t. 1 s. 92 i nast.; Annerstedt
1894, s. 6 i nast.; Hornwall 1969, s. 182-202].

Na zas6b biblioteczny kolegium braniewskiego ztozyly sie rozne zbiory. Trady-
cyjnie dzieli si¢ je na pieé grup:

- pofranciszkaiiskie, zawierajace niezwykle cenng kolekcje Thomasa Wernera

— dawnej biblioteki miejskiej (bardzo trudne do wyodrebnienia)

- pochodzace z donagcji biskupéw warminiskich, szczegdlnie Jana Dantyszka
oraz Stanistawa, kardynata Hozjusza, ale tez Andrzeja, kardynata Batorego i Szymona
Rudnickiego (wspomnieé trzeba, ze do grona darczyiicow nalezeli réwniez inni
dostojnicy KosSciota, miedzy innymi: Stanistaw Karnkowski, arcybiskup gnieznieniski;
Mikotaj Wolski, biskup wloctawski; Pawet Glogowski, dziekan ptocki)

— pochodzace z donagji ré6znych 0s6b (wsrdd nich byli kanonicy warminscy, np.
Fabian Emerich, ktéry przekazal do zbioréw biblioteki ksiggozbidr innego kanonika,
mianowicie Mikotaja Kopernika, a takze syn L.ukasza Goérnickiego, Pawet)

—zakupione lub pozyskane dzigki wymianie miedzy kolegiami

—kolegium jezuickiego, ktdre, bardzo krétko, dziatato na terenie Szwecji.!

Oprawom z Braniewa najwigcej uwagi poswiecili dwaj badacze: Sten G. Lind-
berg oraz Adam Heymowski. W pracach swych zajeli si¢ jednak tylko wybranymi
egzemplarzami. Heymowski [1983] analizuje kilka opraw z superekslibrisami, w kto-
rych wykorzystano mniej czy bardziej stylizowane herby znanych oséb zwigzanych
z Braniewem, przede wszystkim kr6low i dostojnikéw Kosciota. Natomiast Lindberg
[1983] wstepnie opisuje wykonane w okresie Jagiellondw oraz Wazow oprawy ksigzek

obecnie znajdujacych si¢ w Szwegji (gtéwnie w zbiorach Uniwersytetu w Uppsali),

1 Analiza struktury zbioréw, jak tez omdéwienie stanu badan nad dziejami i zasobem
Biblioteki Collegium SI w Braniewie — J. Z. Lichanski Ksiggozbior Kolegium Jezuitow
w Braniewie. Dzieje i charakterystyka [w:] J. Trypuéko The Catalogue of the Book Collection of
the Jesuit College in Braniewo Held in the University Library in Uppsala vol. 1 Warszawa
[w druku]. Tu przypomnie¢ cho¢by nalezy nazwiska takich badaczy, jak Franz Hipler, Isaak
Collijn, Otto Walde czy Jézef Trypudko.
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a pochodzacych ze zbioréw polskich. Podejmuje on nie tylko pierwsza probe systematyki
takich opraw —w tym nalezacych niegdy$ do zbiorow biblioteki braniewskiej — ale takze
zamieszcza reprodukgje plakiet, radetek i ttokéw. Zbiory Biblioteki Collegium Societatis
Iesu nie stanowig jednak w obu przypadkach gtéwnego przedmiotu zainteresowan
przywolanych badaczy. Wspomnie¢ wiec nalezy jeszcze jedno studium Adama Hey-
mowskiego — rozprawe bedacg probg opisu superekslibriséw herbowych ze zbiorow
braniewskich [Heymowski 1995]. Ta najpowazniejsza prezentacja opraw pochodza-
cych z tejze biblioteki dobitnie wskazuje nie tylko, ze zbiér wart jest badan, ale tez
i znaczenie, jakie donatorzy owych ksigzek przywiazywali do tej wlasnie biblioteki.

Zacza¢ wypada od uwagi, iz niemal wszystkie ksigzki Biblioteki Collegium
Societatis Iesu w Braniewie opatrzone s3 wpisami proweniencyjnymi $wiadczacymi
o przynaleznoSci do tej ksigznicy, ktéra, co warto podkreslié, miata takze, od schytku
wieku XVI, wlasny superekslibris, jednak odnajdujemy go dzi§ na bardzo matej
liczbie woluminéw. Wiele ksigg ma adnotacje informujgce o donatorach. Duza grupa
wyposazona jest w solidne, efektowne oprawy — czesto z superekslibrisami — na ogé?
wykonane ze skory, gléwnie brazowej cielecej, niekiedy biatej Swifiskiej, najczesciej
na desce, aczkolwiek zdarzajg si¢ na tekturze badZ na sktadkach makulaturowych
innych ksigzek. Wiekszos$¢ opraw powstala, jak mozna domniemywaé, w profesjonal-
nych warsztatach introligatorskich. Oprawy niektérych toméw sa pergamino-
we, czasem barwione i z reguly zdobione, jednakze jest tez spora grupa ksiazek
w oprawach pergaminowych do$¢ stabej jakosci i bez zadnych zdobien.

Zauwazy¢ nalezy, ze jeszcze w XVI lub XVII wieku na oprawy przeznaczano reko-
pismienne Biblie i psalterze, a takze, by¢ moze, mszaly oraz gradualy [Lichanski 1990,
s. 313 inast.]. Ile rekopiséw zostato w ten sposob zniszczonych — trudno dzis ustalié.

»Oprawa braniewska”

Opis opraw zaczaé wypada od tej, ktora wyrdznia Biblioteke Collegium Societatis
Tesu sposérdéd innych ksigznic. Pozwalam sobie nazwaé jg ,,oprawg braniewska” badz
wsuperekslibrisem braniewskim”. Reprodukowana juz co najmniej trzykrotnie, dotad
nie doczekala sie petniejszego opisu.?

Dla oprawy tej charakterystyczne sa dwie plakiety. Na pierwszej z nich (il. 1),
prostokatnej (wym. 5,9 X3,1 cm), przedstawiona zostata Najswietsza Maria Panna
z Dziecigtkiem na reku, wskazujgca bertem na umieszczong w prawym dolnym rogu
tarcze herbowg Krolestwa Szwecji — pieciopolowa, z kolejno utozonymi trzema
koronami i lwem, oraz ze snopem, herbem Wazéw, w polu sercowym. W zwierciadle
oprawy (wym. 11,2 X 6,4 cm), wokot postaci NMP znajdujg sie wyobrazenia: u gory —
»zwierciadta bez skazy” i ,,pokonanego szatana”, z wkomponowanymi pomiedzy nie
bardzo skomplikowanymi przedstawieniami ,,stofica”, ,,ksiezyca”, ,,drabiny Jakubowe;j”,

2 Nie bardzo stuszna wydaje sie sugestia, iz mozna te oprawe zaliczy¢ do grupy opraw
»herbowych”. Elementy heraldyczne, w tym herb dynastii Wazéw badz Szwecji, s3 dodat-
kiem do innych elementéw omawianego superekslibrisu.

3 Wszystkie prezentowane odrysy wykonat autor artykutu; opatrzono je podpisami
hastowymi, pelng wersje podajac ponizej, s. 234-236.
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1. Plakieta przedstawiajaca NMP z Dziecigtkiem
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2. Plakieta z monogramem ITHS



Oprawy ksigzek ze zbioréw Bibl. Coll. SI w Braniewie 223

»bramy Niebios” oraz ,,gtowy Boga Ojca (lub Chrystusa) w okolu gwiazd”; u dotu —
»studni madrosci” i ,,fontanny (krynicy) wody zywej”, a pomiedzy nimi ,,ogrodzonego
ogrodu” i ,,miasta Bozego”; z lewej strony — ,,drzewka Jessego”, ,,krzewu rézanego”,
»zlotego domu”; z prawej — ,.krzewu oliwnego”, ,,Swiatyni Pafiskiej”, ,,wiezy z kosci
stoniowej” (raczej ,,wiezy Dawida”). W dolnej czeSci zwierciadla umieszczony jest napis:
,VIRGO VIRGINUM [P]JORTA EX REGIB[US] PRO= // MISSA FATRIB[US] PRAEFIGURATA MI=
// RACULIS PRAENUTATA ORACLIS // CONGR[EGATIO] B[EAT]AE VIR[GINIS MARIAE]
ANNUN[CIATAE] COLL[EGII] BRUNS[BERGENSIS]”.* Plakieta ta wystepuje raczej na
oktadzinie gornej, niekiedy tylko pojawiajac si¢ na dolnej. Powstata po powotaniu do
zycia w kolegium braniewskim Kongregacji NMP, a wiec nie przed rokiem 1602.°

Druga plakieta ,,oprawy braniewskiej” (il. 2) jest owalna (wym. 6,2X4,5 c¢m)
z monogramem IHS oraz atrybutami Meki Paniskiej. W zwierciadle oprawy (wym. 11
lub 11,5 %6 lub 6,5 cm), w narozach znajdujg sie symbole czterech ewangelistow albo
glowa Chrystusa oraz putta; w dolnej czeSci widnieje napis: ,, COLLEIGUM [!] // BRUNS-
BERGENSE // IESU SOCIETATIS” — na oktadzinie gérnej; ,,COLLEGIUM // BRUNSBERGESE [!]
// TESU SOCIETATTS [!]” — na dolnej®. Okfadzina dolna wystepuje w trzech wariantach:
a) z powtérzeniem plakiety okladziny gornej; b) z tlokiem obojetnym badz kombinacja
innych ttokéw lub z jaka$ plakieta”; ¢) z oméwiong powyzej plakieta przedstawiajaca
NMP z Dziecigtkiem®.

Oczywiscie zmieniaja si¢ i inne elementy, na przyklad radetka. Takze skory
»opraw braniewskich” nie zawsze s3 brazowe cielece, ale bywaja tez biate Swifiskie
(np. w przypadku egzemplarza dziela Silvestra Mazzoliniego Aurea rosa...). Najcie-
kawsze jest jednak to, ze czg$¢ ksigzek musiatla zostaé oprawiona na nowo,
z wykorzystaniem wiasnie tych plakiet.’

4 Tworcy tej plakiety nawigzujag do pochodzacego jeszcze z XV wieku wizerunku,
w ktorym podkreslana jest biblijna idea czysto$ci i bezgrzeszno$ci NMP (zob. Kopeé 1997,
s. 239-240). W napisie plakiety by¢ moze nalezy czytaé: orta zamiast porta, patribus zamiast
fatribus, praenuntiata oraculis zamiast praenutata oraclis.

5 Matricula Congregationis Beatae Mariae Virginis in Braunsbergae inscirptorum annis 1602-
-1626 (UUB [wykaz skrotéw wystepujacych w niniejszej publikacji zob. ponizej, s. 239] rps
sygn. H 166, k. 4r - 4v). Kope¢ [1997, s. 363] sugeruje, ze kongregacja powstata w Braniewie
juz w roku 1571 (jednak z przytaczanych przez badacza danych wynika, iz takie kongregacje
mogly by¢ zaktadane przez domy zakonne jezuickie dopiero od r. 1587).

6 Powinno by¢ Societatis (lekcja Societatts nie jest pewna i moze wynika¢ ze zlego stanu
zachowania opraw, taka jest w: T. Klage Disquisitiones ubiquisticae... Augustae Gediminiae
1644 (UUB sygn. Obr 65:131). Pierwszy o tym typie oprawy wspomniat Walde [1916-1920,
t. 1s. 103]; reprodukcje zamieszcza m.in. E. Laucevi¢ius [1976, s. 66 nr 257 1 260A]. W czesci
egzemplarzy ostatnie stowo napisu wystepuje bez watpienia w formie prawidtowe;.

7 Np. G. Scherer Drei Tractate Meyntz 1585 (UUB sygn. Obr 67:25).

8 M.in.: S. Mazzolini Aurea rosa... Hagenau 1505 (UUB sygn. Bokband 1500-t Polen 18);
Bernardinus de Bustis Mariale Strassburg, M. Flach, 26 VII 1496 (GW 5805, Coll.Upss. 272,
UUB sygn. Obr 33:175).

9 Wsrod ksiag z ,oprawa braniewska” odnotowujemy takze inkunabul: Meffret Ser-
mones... [Basel, Nic. Kessler, non post 1486], var. A (C 3961, Coll.Upps. 1025, UUB sygn.
Obr 35:215). Jest to pigkny egzemplarz, z kolorowanymi inicjatami L (fol. a? i A?) oraz E (na
fol. Aa?).
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»Oprawa braniewska” jest nie-
zwykle interesujgca, przedsta-
wienie Najswigtszej Marii Pan-
ny na plakiecie taczy bowiem
w sobie dwa wyobrazenie iko-
nograficzne tej postaci: Niepo-
kalanego Poczecia oraz Matki
z Dziecigtkiem. Drugie z wy-
obrazen, znane, czgsto spoty-
kane (przywotaé tu mozna, na
przyktad, wspaniaty oftarz ma-
ryjny w Braniewie!?), nie wy-
maga szerszego omoéwienia.
Natomiast pierwsze powinno
przyciagnad nasza uwagg.
Zaczaé wypada od przypomnie-
nia, ze takie wyobrazenie Nie-
pokalanego Poczecia pojawia
si¢ W szesnastowiecznym ma-
larstwie niderlandzkim; roz-
powszechnilo si¢ takze za po-
srednictwem ilustracji, miedzy
innymi ksigzkowej, na przyktad
w godzinkach [Marlier 1957,
s. 166]. Mozna tutaj wskazac
pochodzacy z okoto 1530 ro-
ku Tryptyk Niepokalanego Po-
czecia Marii (przechowywany
w zbiorach Muzeum Narodo-
wego w Warszawie; il. 3)'%, na
ktérym przedstawienie Naj-
Swietszej Marii Panny jest pra-
wie identyczne z tym na plakie-
cie superekslibrisu z Braniewa
[Malarstwo francuskie 1979, s.185-187 i il. 39; Bialostocki, Walicki 1955, nr 53;
Sztuka cenniejsza 1999, s. 280-281]. Zatem, acz z zalem, moze nalezatoby warsztatu
wykonujacego te oprawe szukaé w Niemczech badz raczej w Holandii, a nie na
terenie Korony Polskiej czy Wielkiego Ksiestwa Litewskiego.'?

Sy e - 20 2

3. Tryptyk Niepokalanego Poczecia, cz¢$¢ sSrodkowa

Muzeum Narodowe w Warszawie

10  Reprodukcja w: Collijn 1909.

11 Autor artykulu sktada gorace podziekowanie Dyrekcji Muzeum Narodowego w War-
szawie, a szczegOlnie zastepcy dyrektora p. Radostawowi Mleczko, za zgode na zreproduko-
wanie i publikacje czesci Srodkowej tryptyku.

12 W zakoficzeniu niniejszego artykutu rozpatrywana jednak jest hipoteza umiejscawiajg-
ca warsztat introligatorski wlasnie na terenie Wilna badz Poznania.
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Pozostale oprawy

Mozna podzieli¢ je na kilka grup. Pierwsza tworza oprawy chronologicznie chyba
najstarsze, zwigzane bowiem z ksiegozbiorem Thomasa Wernera — byly juz przedmio-
tem badan Isaaca Collijna, ktéry wyodrebnit trzy ich typy [Collijn 1909]%. Nalezy
domniemywad, ze wszystkie te oprawy zostalty wykonane w Lipsku na zamowienie
wlasciciela. Warto takze zwrdoci¢ uwage na fakt, iz w rekopisach, ktére powstaty
w Lipsku, a takze w pochodzacych z omawianego zespotu inkunabutach, wystepuja
bardzo podobne inicjaly.

Nastepna grupa opraw z Braniewa, ktérg na pewno nalezy wyrdznié, to oprawy
zwigzane z donatorami, szczegdlnie ze wspomnianymi powyzej kardynatami i bisku-
pami warminskimi: Stanistawem Hozjuszem, Andrzejem Batorym, Janem Dantysz-
kiem. Superekslibrisy tych hierarch6w, lekko stylizowane herby, byly niejednokrotnie
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4. Superekslibris Stanistawa Hozjusza 5. Superekslibris Jana Dantyszka

przedmiotem badail i opracowan, a egzemplarze z Braniewa (il. 4 i 5) uzupetniaja
tylko zbiér znanych juz dosé powszechnie opraw [Heymowski 1985, s. 152;
M. Sipayto 1988, s. 44 tabl. 6 (J. Dantyszek) oraz s. 122 i tabl. 45 (A. Batory);
A. Heymowski 1995]. W tej grupie szczegdlnie interesujgce s3 oprawy wigzane

13 Przyklady poszczegdlnych typéw opraw: a) Platina Vitae pontificum Nirnberg, Anton
Koberger, 11 1I 1481 (H 13047, Coll.Upps. 1233, UUB sygn. 33:146); b) Richardus de
Mediavilla Questiones super IV libro sententiarum Venezia, Christoph Arnold, [ca 1478]
(H 10984, Coll.Upps. 1305, UUB sygn. 35:189); ¢) 1. Chrysostomus Homiliae LXX in
evangelium Matthaei, Georgio Trapezuntio interprete Coln, Johann Koelhoff, 1487 (H 50335,
Coll.Upps. 802, UUB sygn. 33:124).
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6. Plakieta przedstawiajaca wskrzeszenie 7. Plakieta Iudith
Piotrowina

z kardynatlem Hozjuszem, bowiem, jak mozna domniemywaé, powstaty w Krakowie.
Nawigzujg do tradycyjnych wyobrazen biskupa Stanistawa, patrona kardynata [Kry-
nicka 1975, s. 179-180; Krynicka 1964, s. 212; Lewicka-Kaminska 1980; Lewicka-
-Kaminska 1956, tabl. 17 i 23; Lichafiski 1990; Lichanski 1989]. Jedna z takich
opraw wyrdznia wspanialy tlok (wym. 9,5% 6,5 cm) z wyobrazeniem wskrzeszenia
Piotrowina przez biskupa Stanistawa ze Szczepanowa (il. 6).

Najliczniejsza grupe stanowig oprawy bedace typowymi oprawami renesanso-
wymi. Sg one w wiekszo$ci zwigzane z warsztatami niemieckimi, czego potwierdze-
niem jest fakt, ze wiele plakiet, ttokdw i radetek odnajdujemy w antologiach autor-
stwa takich badaczy, jak: Konrad Haebler (przede wszystkim plakiety przedstawiajace
sceny z Biblii), Ernst Kyriss czy Edmundas Laucevi&ius, a takze innych, wspomnia-
nych dalej. Prezentowane w niniejszym artykule przyktady plakiet, ttokow i radetek
spotykamy w literaturze przedmiotu, gtéwnie u Haeblera [1923], Kuhnerta [1926] czy
Schonatha [1962]. Nie zaskakuje zatem odnalezienie podobnych opraw w zbiorach
niemieckich, co by¢ moze wskazuje, ze dobrych warsztatéw introligatorskich byto
w owoczesnej Europie nie tak znéw wiele.
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Plakiety, ttoki, radetka oraz warsztaty

Wsrod plakiet trudno wskazaé, poza ,superekslibrisem braniewskim”, jakie$ niezwy-
kle propozycje graficzne. Sa to generalnie typowe plakiety, ktére spotykamy gtownie
u Haeblera, a takze (acz niepotwierdzone w grupie reprodukowanych tu przyktadow)
u Laucevigiusa [1976]. Najciekawsza jest plakieta Iudith (il. 7), bowiem odnajdujemy
ja tez na egzemplarzu ksigzki ze zbior6w niemieckich, a mianowicie w bibliotece
zamkowej w Pommersfelden [Schonath 1964].

Z ttokéw zaprezentowad trzeba ,,smoka z Braniewa” (il. 8a)', takze charakte-
rystyczne ptaki (il. 8ci 8d) oraz stylizowane kwiaty (il. 8e). Warto tez wskazaé ttok, kto-
ry bardzo czesto pojawia sie na oprawach pergaminowych (il. 8f); jest on do$¢ banalny,

8a-8¢. Wzory tlokow
opraw ze skory:

a-b) smok; c-d) ptaki
e)roza

8f. Zdobienie oprawy
pergaminowe;j

zarazem wyrazisty i mato charakterystyczny, trudno go wiec wigzaé z jakims konkret-
nym warsztatem, sadzi¢ mozna, ze pochodzi badz z samego Braniewa, bagdz ogdlnie
z jednego z warsztatow warminskich.

14  Termin Lindberga [19835, s. 97 11il. 24]. Nalezy jednak zwrdcié uwage, ze na oprawach
z Braniewa odnajdziemy takze nieco inny ttok przedstawiajacy smoka (il. 8b).
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W grupie radelek takze nie spo-
tykamy wzordw szczeg6lnie atrak-
cyjnych. Uwagge przyciagaja gtow-
nie dwa radetka, z ktérych jedno
przedstawia NajSwietsza Marie
Panne i smoka (Niemcy?; il. 9a),
za$ drugie, dosy¢ znane, z napi-
sem KANC[LER], SISM[!, winno by¢
SIGISMUND], STHE[PHAN] inte-
resujace jest ze wzgledu na lus-
trzane odwrdcenie liter w sfowie
KANCI[LER] (il. 9b).

Do opinii, ze wiekszo§¢ opraw
pochodzi z warsztatéw niemiec-
kich, przychylat si¢ takze Sten
G. Lindberg podczas prywatnej
rozmowy z autorem niniejszego
tekstu w roku 1985; przejrzenie
zebranych przez tego badacza ma-
terialow pozwala na wysuniecie
hipotezy, iz podstawowg grupe
wéréd opraw ksigzek z Biblio-
teki Collegium Societatis Iesu
w Braniewie stanowily te, ktore
mozna taczy¢ z kregami niemiec-
kiej sztuki introligatorskiej.
Warto tez zasygnalizowaé po-
c jawianie sie opraw podobnych
1 do ,braniewskich”, wykonanych w innych miejs-
cach Europy, takze i w Polsce — w Krakowie badz
Poznaniu, co wskazywatoby na znaczenie tych warsz-
tatéw i ich wysokg pozycje w introligatorstwie
europejskim [Dobrzyfiska-Rybicka 1918; Nuska 1964; Sztuka w Krakowie 1964,
s. 210 i 212]. Takimi oprawami, niezwykle zresztg efektownymi, s3: zashugujaca
na osobng uwage oprawa Agendy Hieronima Powodowskiego (il. 10); oprawa,
ktorej inny przykiad odnajdziemy w ksiggozbiorze polskim, a mianowicie Michata
Czepla [Lewicka-Kamifiska 1956, s. 29 1 42]; oprawa zawierajaca, by¢ moze, superek-
slibris wczesniejszego z wilascicieli, ktérego spadkobierca, albo on sam przekazal
ksigzke do biblioteki w Braniewie (il. 11) — niestety, wpis proweniencyjny z Braniewa
nie jest datowany, pierwszym wiadcicielem za$§ moze byl Stanistaw Gorski, znany
historyk i zwolennik kontrreformacji. Z warsztatow krakowskich daje sie zidentyfi-
kowaé tylko tzw. warsztat mistrza Wilhelma, pozostale introligatornie sa anoni-
mowe, przy czym uderzajacy jest fakt, ze spora liczbe opraw braniewskich taczy¢
mozna wiasnie z nimi. Niekiedy natrafiamy tez na oprawy, ktore by¢ moze powstaty
w Poznaniu (il. 12), co nie powinno zaskakiwaé, poniewaz wiemy, iz pomig¢dzy

ol

9. Wzory radefek:
a) NMP i smok
b) KANC + SISM
+ STHE

¢) Davit [!]

1 prorocy(?)




10. Oprawa z warsztatu krakowskiego



11. Oprawa z warsztatu 12. Oprawa z warsztatu
krakowskiego poznafiskiego(?)

P e
G

13. Oprawa z warsztatu 14. Oprawa wydawnicza
flamandzkiego Christophorusa Plantinusa
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kolegiami w Braniewie i Poznaniu, o czym ponizej w zakoficzeniu, byly dosé
ozywione kontakty.

Wraca ]ednak pytame ktére przed wielu laty postawil wspominany juz Sten
Lindberg, a mianowicie: gdzie byly wykonywane oprawy specjalnie na zlecenie
Biblioteki Collegium SI w Braniewie? Zapewne na miejscu, w Braniewie (jednak nie
jest pewne, czy oprawy mogly powsta¢ w tamtejszym kolegium; wedtug niektérych
badaczy, nie ma §ladu warsztatu introligatorskiego na terenie klasztoru, a byé moze
i miasta'), we Fromborku lub Dobrym Miescie Lidzbarskim (Guttstadt) czy innej
miejscowosci na terenie Prus Krolewskich (moze w Gdansku?) badZ Ksigzecych
(moze w Krélewcu?). Co przemawia za oprawami z Guttstadt? Oto, w egzemplarzu
wydanego w Kolonii w 1529 roku dzieta kardynata Adriano Castellesi'® De Sermone
Latino et Modis Latinae loquendi, odnajdujemy wpis Simona Mertena, wilasnie
z Dobrego Miasta, ktory ksiazke te kupit i zapewne oprawit w roku 1533. Trafita ona
nastepnie do innych wtascicieli, aby w koncu znalez¢ sie w Bibliotece Collegium,
jako donacja Andrzeja Zoszewskiego badz Zorzeniskiego. Czy Simon Merten
byt introligatorem, trudno rozstrzygnad, nie udato si¢ bowiem go zidentyfikowaé
—w wieku XVI mozemy odnotowaé co najmniej osiem 0s6b noszacych to nazwis-
ko i, co najdziwniejsze, wszystkie one zwigzane s3 z Braniewem!’ (przy czym za-
den z Mertendéw nie nosit imienia Simon 1 nie mieszkat w Guttstadt, takze z os6b
spoza XVI wieku). Warto zwrdci¢ uwage na ten egzemplarz!® takze i dlatego, ze
na wyklejce gornej oktadziny jest wpisany epigramat na kolegium: ,,Brunsbergica
Pallas. // Hic Scholicis calamis uincunt 4 et eque tribus hastis / Brunsberga dubita
Palladis esse locum”.

W zbiorach biblioteki odnajdujemy przyktady picknych opraw flamandzkich
(il. 13); napotykamy takze oprawe wydawnicza Christophorusa Plantinusa (il. 14):
brazowa skora na makulaturze, grzbiet dzielony czterema pojedynczymi zwiezami,
a migdzy nimi tlok (wym. 8,9%3,7 cm) — cztery listki w formie krzyza, kapitatka
bezowo-granatowa; posrodku gdornej oktadziny widnieje pigkny ttok —sygnet drukar-
ni Plantinusa z dewiza: ,,LABORE ET CONSTANTIA”. Zapewne opraw wydawniczych
jest wigcej; juz Isaak Collijn [1909] sugerowal, ze moga to by¢ migdzy innymi oprawy
Antona Kobergera. Taka sugestia pada, na przyktad, przy dwdch ksigzkach drukowa-
nych u Kobergera w roku 1493: Biblia, cum postillis Nicolai de Lyra et expositioni-
bus Guillelmi Britonis... (P. 1-4, Niirnberg, Ant. Koberger, 12 IV 1493)" oraz
Baptista de Salis Summa casuum conscientiae... (Niirnberg, Ant. Koberger, 14 IV
1488, var. B)*. Jednakze nalezy z przykro$cig skonstatowaé, iz wiele warsztatow
pozostanie anonimowych, warto zatem wskaza¢ widniejace na pewnych oprawach

15  Zob. Poplatek, Paszenda 1972, Indeks miejscowosci [hasto Braniewo — brak introligato-
row!].

16 CzeSciej uzywa si¢ zlatynizowanej formy nazwiska: Hadrianus Castellensis.

17  Por. Zeitschrift 1978, s. 145.

18  Ksigzke te odnotowuje takze Walde 1916-1920, t. 1s. 64.

19 GW 4293, Coll.Upps. 326, UUB sygn. Obr 33:92; por. tez E. Kyriss 1951-1958,
516 (22).

20 GW 3322, Coll.Upps. 238, UUB sygn. Obr 35:30; por. tez M. Rozsondai 1978, tabl.
19.1 oraz 19.2.
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15. Znaki introligatorskie wytloczone na oprawach

znaki, ktore, by¢ moze, sg znakami introligatoréw (il. 15a). Najciekawszy jest
pochodzacy chyba z biblioteki Thomasa Wernera egzemplarz ksigzki Paulusa de
Sancta Maria Scrutinium scripturarum (Mainz, Petr. Schoffer, 7 1 1478)%!, bowiem
wytloczony na oprawie napis, prawdopodobnie brzmigcy: ,,Wetherhans”, by¢é moze
jest nazwiskiem introligatora (il. 15b).

Zakonczenie

Przedstawione problemy pozwalaja na postawienie kilku hipotez badawczych.

Pierwsza jest do$¢ oczywista i tyczy warsztatow introligatorskich na ziemiach
Rzeczypospolitej; mozna Smiato powiedzied, ze cze$¢ opraw powstata na miejscu,
tzn. na Warmii (niewykluczone, iz sugestia Stena G. Lindberga, tyczaca Dobrego
Miasta Lidzbarskiego badZz Fromborka jako siedziby introligatora, jest stuszna), ale
byly to raczej oprawy pergaminowe. Cze$¢ wykonana zostata w warsztatach polskich,
zapewne w Krakowie (zob. il. 10 i 11), moze w Poznaniu (zob. il. 12). Pozostate
warsztaty trudno ustalié, jak tez odpowiedzie¢ na pytanie, czy mogly to byé na
przyklad warsztaty gdanskie.

Druga hipoteza dotyczy oczywiScie warsztatéw niemieckich. Dotychczasowa litera-
tura przedmiotu oraz przytoczone przyklady pozwalajg przypuszczaé, ze gros opraw
powstato na terenach niemieckich. Potwierdzenia znajdujemy w rachunkach; wynika
z nich, iz zakupy byly czesto wlasnie tam dokonywane. Interesujace sg miedzy innymi
oprawy, ktére wykonano w Krélewcu — w warsztatach Hansa Guetticha badz Caspera
Anglera — czy w warsztacie tzw. Judith-Meister w Keiserslautern, ale takze w DreZnie.

Trzecia odnosi si¢ do opraw wydawniczych — jak mozna sadzié, jest ich
w zbiorach braniewskich sporo i pochodza one z réznych okreséw drukarstwa; to-
my w tych oprawach trafity do biblioteki i jako zakupy, i jako dary hojnych donatoréw.

21 HC 10766, Coll.Upps. 1146, Collijn 1909, UUB sygn. Obr 33 : 142.
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Czwarta hipoteza jest zbiezna ze znang juz teza, ze duza cze$¢ ksiegozbioru
powstata z daréw réznych 0sob; przykiady wspaniatych superekslibriséw dostojnikow
Kosciola teze te potwierdzajg w calej rozciggtosci. Kwestig otwarta jest, gdzie
wykonano owe oprawy? Cze$¢ zapewne na terenie Niemiec, ale cze$¢ — chyba jednak
w Polsce (zob. il. 10-12).

Ostatnia hipoteza wigze si¢ z superekslibrisem Collegium SI w Braniewie: gdzie
tak interesujace dzieto moglo powstaé? Jesli zgodzié sie, ze podobiefistwo pomiedzy
tryptykiem ze zbioréw Muzeum Narodowego w Warszawie przedstawiajgcym NMP
a superekslibrisem Collegium nie jest przypadkowe, to prawdopodobne jest, iz jego
projekt, a moze i ttok powstaly w Niderlandach. Jednakze wedlug innej teorii, dzieto
to moglo powsta¢ w Polsce, a Scislej — na terenie Wielkiego Ksiestwa Litewskiego,
w Wilnie.?? Lojalnie trzeba tez wskazac egzemplarz druku autorstwa Thomasa Klage
Disquisitiones ubiquisticae... (Augustae Gediminiae 1644) z wpisem proweniencyj-
nym: ,,Collegio Posnanien®. Soccis Jesu 1645. Author mppq”.** Czy zatem mozna
uznaé za prawdopodobne, ze miejscem wykonywania opraw braniewskich byt jakis
warsztat na terenie Poznania? Trudno bowiem przyjaé, iz dwa warsztaty dysponowaty
takimi samymi plakietami.

Niezaleznie od tego, jak rozstrzygniemy wskazane hlpotezy, jedno jest pewne —
oprawy ksiag z B1bl1otel<1 Collegium SI w Braniewie uznaé nalezy za jeden ze
Swietniejszych zbioréw opraw renesansowych bibliotek europejskich i jako taki
godzien jest pelnej monografii.

Przyktad opisu opraw

1. Polska, Wilno (?) lub Poznaf (?), po 1607

28 %20 c¢m, skora §wifiska biala na desce, tloczenia §lepe.

Oktadzina gérna — bordiura i zwierciadto wyznaczone strychulcem oraz liniami
wstegowymi. Radetka: a) plecionka z palmetka, b) wié roslinna z rogiem obfitosci, c)
cnoty — FIDES. CARIT. SAPIEN. SPES., d) kandelabry. W zwierciadle (11,5x6,5 cm)
plakieta (6,2 x4,5 cm) z monogramem wigzanym [HS zwieficzonym krzyzem, atrybu-
tami Meki Pafiskiej; w narozach symbole ewangelistéw (w gornych — aniot i orzel, w
dolnych — wélt i lew), napis pod plakieta: ,C.O.L.L.ELG.UM.[!] /B.R.UN.S.B.E.R.G.E.N.S.E.
// LE.S.U. S.0.C.LE.T.A.T.LS.”. Slady klamer.

Oktadzina dolna — bordiura i zwierciadto wyznaczone jak na oktadzinie goérne;.
W zwierciadle (11,2 6,4 cm) plakieta (5,9 3,1 cm) z wyobrazeniem ujetej en face
NMP, z dziecigtkiem na lewej rece, berlem w prawej, ktorym wskazuje umieszczony
w prawym dolnym rogu pieciopolowy herb Szwecji; otoczona 4 medalionami okra-
glymi i 8 prostokatnymi przedstawiajacymi atrybuty NMP; napis pod plakieta:
~IRGO VIRGINUM ORTA EX REGIB, PRO= // MISSA FATRIB, PRAEFIGURATA MI= //

22 E. Laucevitius 1976, s. 66 oraz il. 257 i 260A, zwl. 260A, ktora jest przerysem
z egzemplarza I. Gruzewskiego Ultima et maxima hominis mutatio Vilnae 1644 [!] —a zatem
sugestia dotyczaca podanej lokalizacji warsztatu introligatorskiego nabiera cech prawdopo-
dobiefistwa.

23 Egz. UUB sygn. 65:131 ttok z superekslibrisem Collegium jest tylko na oktadzinie
gornej, oktadzina dolna ma inny tlok.
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RACULIS PRAENUTATA ORACLIS // CONGR® BAE VIR® ANNUN.COLL.BRUNS”. Slady
klamer, skora lekko uszkodzona.

Grzbiet — zaklejony papierem z XIX w., naklejka druk.: Marialae/Bern. de Busti/
1496/175.

Wariant A*

Sygn.: UUB, Obr 33:174

Wariant B. Od wariantu A rézni si¢ tym, ze okladzina gérna i dolna maja identyczna plakietke (z mo-
nogramem IHS) oraz odmiennymi radetkami.

Sygn.: UUB, Obr 33:178

Lit.: Walde 1916-1920, t. 1s. 32 il. 2; Lauceviéius 1976, s. 66 oraz nr 257 1 260A;

Lichariski 1990.

Inne egzemplarze: odmienne uksztaltowanie grzbietu, niekiedy blok kolorowany, czasami inne radetka,
ale bez wigkszych réznic.

2. Polska, Krakow, Mistrz Gtowek Anielskich (?), I pot. XVI w.

29,5%20 cm, skora cieleca jasnobrazowa na desce, tloczenia §lepe i ztocone (?)
Oktadzina gérna — bordiura i zwierciadlo wyznaczone liniami strychulcem oraz
liniami wstegowymi przedzielonymi radetkiem z dwu szeScioplatkowych kwia-
téw i plecionki geometrycznej. Zwierciadto (10,8x9,5 ¢cm) otoczone radetkiem
z wici roSlinnej z pierScieniami, w narozach stylizowany akant; nad i pod zwier-
ciadtem napis: ,,COLOMELAE // RETORICAARI // STOTELIS // STANIS HOS”. Plakieta
(9,4%6,2 cm) — $w. Stanistaw, biskup i Piotrownin wérdéd drzew**; nad i pod pla-
kietg — gtéwki anielskie.

Oktadzina dolna — bordiura i zwierciadto wyznaczone jak na oktadzinie gornej.
W zwierciadle (18,3 %7,3 cm) plakieta (3,5 %2,8 cm) z arabeska. Slady klamer.
Grzbiet — zaokraglony, 5 zwiezéw podw., pomiedzy nimi tlok z plecionki geome-
trycznej. Naklejka z sygn. oraz opisem atram.: ,,Opere Agricole /cum Commentaria /
Ph. Beroaldi/Bonon. 1504 / Aristoteles Rhetor.”

Lit.: Krynicka 1964, s. 212 i il. 99; Krynicka 1975, s. 179-180; A. Lewicka-
-Kamifiska 1956, tabl. 17, 23; Zwinogrodzka, Hordinski, Van Leeuwen 1990, s. 78
[Mistrz Gléwek Anielskich].

Sygn.: UUB, Obr 36": 167

Wykaz ilustracji z z bibliograficznym oznaczeniem pozycji

1. Plakieta przedstawiajaca NMP z Dziecigtkiem — superekslibris Braniewa, wym.
5,9%3,1 cm, war. A, oktadzina dolna, egz. S. Mazzolini Aurea rosa... Hagenau 1505
(UUB sygn. Bokband 1500-t Polen 18). Lit.: Walde 1916-1920, t. 1s. 103; Laucevicius
1976,s.66 nr 2571260A; Heymowski 1995, s. 371.

2. Plakieta z monogramem IHS — superekslibris Braniewa, wym. 6,2x4,5 cm, war.
B, okladzina goérna, egz. F. Vicomercati Commentari in tertium liber Aristotelis
De Anima Venezia 1574 (UUB sygn. Obr Qq 73).

*  Wariant A — zob. powyzej, il. 1; wariant B —il. 2.
**  Zob. powyzej, il. 6.
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3. Tryptyk Niepokalanego Poczecia Marii — cze$é Srodkowa, Muzeum Narodowe
w Warszawie. Lit.: Malarstwo francuskie 1979, s. 185-187 i il. 39; Biatostocki,
Walicki 1955, nr 53; Sztuka cenniejsza 1999, s. 280-281. Reprodukcja za zgoda
Muzeum Narodowego w Warszawie.

4. Superekslibris Stanistawa Hozjusza, wym. 8,4%5,9 cm, egz. S. Hosius Confesio
catholicae fidei christiana... Roma 1565 (UUB sygn. Bokband 1500- t Tyskland Fol. 7).
Lit.: Walde 1916-1920, t. 1 s. 96 il. 7; Heymowski 1985, s. 153 (oraz nota 24);
Lindberg 1985, s. 110 [VL.6 —sugeruje, iz jest to oprawa polska w stylu grolierowskim].

5. Superekslibris Jana Dantyszka, wym. 11,8X7,4 cm, egz. Vetus Testamentum
paraphrasi haldeica... Venezia 1525-1526 (UUB sygn. Obr 37:28). Lit.: Walde 1916-
-1920, t. 1 s. 90 il. 5; Heymowski 1985, s. 152; Sipaytto 1988, s. 44 tabl. 6;
Heymowski 1995, s. 363; takze Kuhnert 1926, s. 275 [z sugestig, iz jest to warsztat
z Krélewcal.

6. Plakieta przedstawiajaca wskrzeszenie Piotrowina, wym. 9,5 X6,3 cm, egz. Aristo-
teles Rhetorica trad. G. de Morbeca, [Leipzig, ca 1499] (GW 2479, Coll.Upps. 162,
UUB sygn. Obr 35°:167). Lit.: Krynicka 1964, s. 212; Jarostawiecka-Gasiorowska
1970; Krynicka 19735, s. 179-180; Lewicka-Kaminska 1980, s. 31-41, tabl. 6; Lichan-
ski 1989, s. 109; Lichaniski 1990.

7. Plakieta Iudith, wym. 8,2x4,6 cm, egz. Canones, et decreta concilii Tridentini...
Antverpiae 1565 (UUB sygn. Obr 51:192). Lit.: Schonath, 1964, kol. 326, V.5.

8. Wzory ttokéw: a) smok, wym. 2,2X3,3 cm, egz. Augustinus De civitate Dei
Freiburg im B., [Kilian Fischer], 1494 (GW 2890, Coll.Upps. 187, UUB sygn. Obr.
35:223). Lit.: Lindberg 1985, s. 97 [?]; b) smok, wym. 3,4 X 3,5 cm, egz. 