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Witold Zakrzewski, Olga Dawidowicz-Chymkowska

Krajowa Statystyka Produkcji Wydawnicze;
(KSPW) dla ksigzek.

Geneza, organizacja i wykorzystanie

do katalogowania pola 084

formatu MARC 21

Dociekliwi bibliotekarze pobierajacy z baz Biblioteki Narodowej opisy bi-
bliograficzne dla wprowadzanych do zbioréw ksigzek z pewnoscia zauwazyli
pojawiajace si¢ w polu 084 formatu MARC 21 przeznaczonym na ,,inny numer
klasyfikacyjny” kody od 01 do 22. Jesli przyjrzeli im si¢ blizej, musieli dostrzec
pewna ich powtarzalno$¢. Obecnos¢ tych numeréw w rekordach bibliogra-
ficznych tworzonych w Bibliotece Narodowej nie jest oczywiscie przypadkowa
— stanowi poklosie istotnych zmian wprowadzonych w ciggu ostatnich dwoch
lat w zakresie statystyki rynku wydawniczego w Polsce. I cho¢ w istocie funk-
cjonowanie wspomnianych kodéw jest jedynie wewnetrznym uregulowaniem
BN, stuzacym generowaniu niezbednych statystyk, to w praktyce moga one
stuzy¢ innym bibliotekom do rozmaitych celéw — wlasnych zestawien sta-
tystycznych, sprawozdan finansowych, a nawet dzieleniu zbioréw na dzialy
i uktadaniu ich na pétkach w wolnym dostepie. Bibliotekarze moga takze sa-
modzielnie opisywac podczas katalogowania ksigzki nieobecne w zbiorach BN
przy uzyciu proponowanych przez nas klas. Niniejszy artykul ma za zadanie
scharakteryzowac przeksztalcenia, jakim ulegla w ostatnim czasie statystyka
wydawnicza i zaprezentowac kryjace si¢ za kodami z pola 084 definicje kate-
gorii statystycznych.

X %

Urzedowa statystyka rynku wydawniczego tworzona jest w Polsce w sposob
nietypowy dla badan statystyki publicznej prowadzonych przez Gtéwny Urzad
Statystyczny. GUS nie rozsyta do wydawcoéw i drukarzy zZadnych formularzy,
zrodtem danych o produkeji wydawniczej jest wptywajacy do BN egzemplarz
obowiazkowy. System ten ma swoja dluga historie — funkcjonuje od 1945 r.!,
aw 1955 r. zostal usankcjonowany porozumieniem miedzy Gtéwnym Urzedem

1 K. Bankowska-Bober, Statystyka wydawnictw w Polsce. Historia, metodyka i or-
ganizacja, Warszawa 2006, s. 28.
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Statystycznym a Biblioteka Narodowa?. Na jego mocy dane opracowywane
sa w BN, a GUS traktuje je jako oficjalne i wyciag z nich umieszcza w rocz-
nikach statystycznych?®. BN publikuje od 1955 roku doroczny raport z badan
statystycznych - ,,Ruch Wydawniczy w Liczbach’, od 5 lat ukazuje si¢ on wy-
facznie w formie elektronicznej. Praktyka oparcia statystyki wydawnictw na
wplywie egzemplarza obowigzkowego jest rozwigzaniem racjonalnym - oczy-
wiscie przy zalozeniu wysokiego poziomu realizacji tego obowigzku przez
wydawcow. Pozwala na obnizenie kosztéw zbierania danych i nie angazuje
urzednikéw do wyszukiwania firm prowadzacych dziatalnos¢ wydawnicza
i drukarska. Jest to zreszta rozwigzanie popularne w skali $wiatowej i zalecone
w 1964 r. przez UNESCO*.

Dos¢ czesto podkresla sie takze zwigzek miedzy statystyka wydawni-
czg a bibliografig narodowa’. Natura tej relacji jest do$¢ oczywista — ujmo-
waé w zestawieniach statystycznych nalezy tylko te pozycje, ktére sa w stanie
sprostac kryteriom rejestracji w bibliografii narodowej. I tak na przyktad, ob-
cojezyczne publikacje zagraniczne wplywajace do BN nie s3 uwzgledniane
w ,,Przewodniku Bibliograficznym’, nie otrzymuja stosownego numeru i nie
zawiera sie ich takze w statystyce wydawniczej. Nikt nie kwestionuje koniecz-
nosci utrzymania wiezi miedzy danymi dotyczacymi rynku publikacji a eg-
zemplarzem obowigzkowym i bibliografia narodows. Traktowanie jednak
przygotowywania statystyki wydawniczej jako osobnego procesu, niezalez-
nego od biezacego katalogowania egzemplarza obowiazkowego, prowadzi-
o do dublowania pracy i kilkukrotnego opracowywania tresci tych samych
ksigzek przez rézne komorki organizacyjne BN. Goraco zalecane i malow-
niczo opisane przez Mari¢ Czarnowska w 1971 r. procedury regulujace pro-
wadzenie statystyk w bibliotece® byly racjonalne i sensowne w czasach kata-
logéw kartkowych, recznego zliczania ksigzek oraz nieistnienia jednolitego
oprogramowania komputerowego obstugujacego biblioteki. Dalsze trzymanie
si¢ tych zasad - osobnego opracowywania ksigzek w celach statystycznych
i zliczania ich w osobnej, oddzielonej od gléwnego katalogu bazie - byto nie-
mozliwe. Zreszta nowa formula generowania statystyk w pewien sposéb lo-

2 Ibidem, s. 7.

3 Ibidem,s. 32.

4 M. Czarnowska, Statystyka wydawnictw a bibliografia, w: Z problemdw biblio-
grafii, red. M. Lenartowicz, J. Pelcowa, H. Sawoniak, Warszawa 1970 (Prace Instytutu
Bibliograficznego; nr 16), s. 26-27.

5 M. Czarnowska, ibidem, s. 26-27.

6 M. Czarnowska, J. Wojtyniak, Statystyka dla bibliotekarzy, Warszawa 1971,
s. 20-31.
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gicznie wyplywa z zalozen przyjetych przez Marie Czarnowska — stwierdza
ona kategorycznie, ze spis bibliograficzny moze by¢ podstawa statystyki’.
W latach 70. XX wieku nie istnialy zintegrowane katalogi komputerowe, dzi$
jednak sa one najbardziej kompletnymi i na biezaco aktualizowanymi zesta-
wieniami opiséw bibliograficznych, pozwalajacymi na blyskawiczne wydoby-
cie z nich niezbednych do statystyki danych. Ponowne przegladanie ksigzek
nie jest juz potrzebne, a niemal wszystkie konieczne dla celéw statystycznych
dane od dawna wprowadzane s3 do rekordéw bibliograficznych przez katalo-
gerdéw opracowujacych wplyw biezacy egzemplarza obowigzkowego. Jedyna
informacja, jakiej do zesztego roku w rekordach nie bylo, pozostawata opra-
cowana specjalnie na potrzeby statystyki klasyfikacja ksigzek — niemozliwa
do odtworzenia na podstawie innych klasyfikacji juz obecnych w systemie,
takich jak kartoteka Jezyka Hasel Przedmiotowych BN (JHP BN), czy listy
symboli Uniwersalnej Klasyfikacji Dziesietnej (UKD). I dlatego wlasnie zde-
cydowano sie na uzycie przewidywanego przez format MARC 21 pola 084
do umieszczenia w nim nowego, stworzonego w BN, podzialu produkeji
wydawniczej. Jest ono uzupelniane przez katalogeréw Biblioteki Narodowej
podczas opracowania formalnego i rzeczowego ksiazki. Krajowa Statystyka
Produkcji Wydawniczej (KSPW) opiera sie jednak na innych zatozeniach niz
dotychczas uzywane w ,,Ruchu Wydawniczych w Liczbach” klasyfikacje. Wy-
jasnimy teraz pokrétce powody i zasady dokonanych przez nas zmian.

X % %

Swiaty bibliotekarzy oraz wydawcéw, ksiegarzy, specjalistow od marketingu
i badan rynkowych, badaczy literatury i wreszcie czytelnikéw nie zawsze zado-
walajaco si¢ przenikaly. Tworcy bibliotecznych katalogéw tradycyjnie nadawali
ksigzkom symbole UKD i funkcjonujacego w danym kraju jezyka informa-
cyjno-wyszukiwawczego, nie martwigc si¢ zanadto tym, czy odpowiadajg one
sposobom umieszczania ksigzek na potkach w ksiggarniach i percepcji typow
publikacji przez czytelnikow. Nie mieli zreszta w tym wzgledzie zadnego wspar-
cia z zewnatrz — klasyfikacje pétkowe nie znajdowaly si¢ do tej pory w centrum
uwagi bibliograféw. Dla tych ostatnich kluczowa jest tematyka ksigzki i jej
przynalezno$¢ do dziedzin nauki.

Specjalisci od marketingu z kolei starali si¢ odgadna¢ sposob postrze-
gania rynku wydawniczego przez kupujacych ksigzki i dopasowac stosowane
przez wydawcow podzialy dziatowe do ich potrzeb. Proponowane przez wy-
dawcow i ksiggarzy klasy przypisywane publikacjom kieruja si¢ inng logika
niz klasyfikacje biblioteczne. Staraja sie faczy¢ funkcjonujace w nauce granice

7 M. Czarnowska, Statystyka wydawnictw a bibliografia, s. 32.
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miedzy dyscyplinami badawczymi z kategoriami obecnymi w potocznym ro-
zumieniu i codziennym zyciu uzytkownikéw®.

Ostatnie lata to czas powolnego zblizania sie do siebie wszystkich instytucji
ksigzki - bibliotekarze i wydawcy zaczeli rozumiec, ze odbiorcami ich ustug sa
czesto doktadnie ci sami ludzie, za$ proces wydawniczy i opisu bibliograficz-
nego stanowig integralng calo$¢, wszyscy zas$ zaleza od siebie nawzajem, dzielg
wspodlne wyzwania, cho¢ juz nie zawsze jednakowe interesy”’. O ile w przypadku
tradycyjnych ksigzek da si¢ jeszcze utrzymywac fikcje rozdziatu obydwu tych
$wiatow, to upowszechnienie si¢ ksigzek elektronicznych sprawia, ze wspotpraca
staje si¢ juz nie tylko obustronnie korzystng mozliwoscia, ale koniecznoscig ™.
Wspolpraca ta rozgrywa sie nie tylko na poziomie transferu opiséw wydawni-
czych w formacie ONIX do systemoéw bibliotecznych! i ich czg§ciowo automa-
tycznej transkrypcji na format MARC 21, ale takze na dostosowaniu si¢ biblio-
tekarzy do wyrobionych na rynku wydawniczym nawykéw uzytkownikéw. O ile
pracownicy bibliotek wciaz s przywigzani do tradycyjnych klasyfikacji takich
jak UKD, to czytelnicy chcieliby coraz czgsciej widzie¢ ksigzki posortowane
wedle identycznych kategorii, jak w ksiegarniach i serwisach internetowych '.
Prowadzone badania sondazowe wykazaly wysoki poziom zniechecenia uzyt-
kownikéw amerykanskich do klasyfikacji bibliotecznych (jedynie 7,4% ankie-
towanych stwierdzito, ze system Deweyowski ,,bardzo rzadko stwarza problemy
przy poszukiwaniu ksigzek z kategorii non-fiction”), zas jedynie 11,8% biblio-
tekarzy byloby sklonnych natychmiast usuna¢ z bibliotek symbole Klasyfikacji
Dziesigtnej Deweya (KDD). Nie zmienia to jednak generalnego trendu - coraz
czedciej do ustawiania ksigzek na pétkach w wolnym dostepie (zwlaszcza w bi-

8 K. Umlauf, SacherschliefSung auf der VLBPlus-CD-ROM durch Klassifikation. Die
Warengruppen-Systematik des Buchhandels, Berlin 2011 (Berliner Handreichungen zur Bi-
bliothekswissenschaft, Heft 92), s. 12. - www.ib.hu-berlin.de/~kumlau/handreichungen/
h92/h92.pdf [dostep: 10.01.2015].

9 B. Folan, Working together on shared challenges, ,Research Information” 2012,
June/July - www.researchinformation.info/features/feature.php?feature_id=372
[12.02.2015].

10 M. Kenneway, E-pricing models: are publishers and librarians on the same page?,
»Serials. The Journal for the Serials Community” 2011, t. 24, nr 2, s. 173-177 -
www.tbicommunications.com/files/tbi/Serials_E-pricingModels_ MK.pdf [17.02.2015].
11 K. Debus-Lopez, D. Williamson, C. Sacucci, C. Williams, Bringing publisher me-
tadata directly to the library. Use of ONIX in the Library of Congress, ,,Library Resources
& Technical Services” 2012, t. 56, nr 4, s. 266-279.

12 B.Fister, The Dewey dilemma. In the search for better browsability, librarians are putting
Dewey in the different class, ,Library Journal” Oct. 1, 2009 - www.lj.libraryjournal.com/
2010/05/public-services/the-dewey-dilemma/#_ [19.02.2015].
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bliotekach publicznych) uzywa si¢ kategorii innych niz KDD, UKD i trady-
cyjne jezyki wyszukiwawczo-informacyjne. Nie prowadzi to do wyrugowaniu
systemu Deweyowskiego z bibliotek, ale do jego wycofywania z najbardziej
namacalnej dla czytelnikow czesci przestrzeni bibliotecznej. Z drugiej jednak
strony - klasyfikacje ksiegarsko-wydawnicze w mniejszym stopniu niz UKD
oddaja zlozonos¢ dyscyplin naukowych i moga okazac si¢ mniej przydatne
przy prowadzeniu bardziej skomplikowanych kwerend. Biblioteki staja wiec
wobec trudnego dylematu - czy utatwi¢ zycie zdecydowanej wigkszosci swoich
uzytkownikéw pragnacych po prostu szybko i zgodnie ze swoimi przyzwycza-
jeniami dotrze¢ do poszukiwanej ksigzki, czy tez obstawa¢ przy powstalym po-
nad 100 lat temu na potrzeby badaczy bardzo szczegétowym podziale ludzkiej
wiedzy. Wydaje sie, ze rozsadnym, cho¢ z punktu widzenia ekonomiki opra-
cowania ksigzek niekoniecznie najbardziej pozadanym rozwigzaniem, bytoby
stosowanie podwojnego Deweyowsko-wydawniczego opisu. Jesli jednak kody
BISAC, BIC, czy Themy ,,zasysane” bylyby przy pomocy transkryptoréw ONIX
do MARC 21 z metadanych wydawniczych cala sprawa okazataby si¢ znacznie
prostsza. W cytowanym tu artykule Barbary Fister takg wprowadzona do bi-
bliotek publicznych w czedci stanu Connecticut klasyfikacja jest BISAC. Jego
kody pojawiajg si¢ czasem w rekordach bibliograficznych, a czasem wylacznie
w rekordach egzemplarza, podczas gdy w tych pierwszych panuja niepodzielnie
kody KDD /UKD i klasyfikacji Biblioteki Kongresu. Zarzadzany przez Book
Industry Study Group (BISG), grupujacy najwigksze amerykanskie i nie tylko
wydawnictwa, system klasyfikacji ksigzek ma na celu ujednolicenie klasyfikacji
stosowanych przez wydawnictwa, hurtownie, sklepy internetowe i ksiggarnie,
tak aby klient mogt by¢ pewien, ze na poltce (wszystko jedno, czy wirtualnej,
czy tradycyjnej) beda go oczekiwaly ksigzki, ktoérych w danej chwili szuka. Naj-
bardziej aktualna klasyfikacja BISAC dostepna jest na stronach internetowych
BISGP. Istnieja jednak takze alternatywne, krajowe systemy klasyfikacyjne - jak
cho¢by brytyjski BIC! czy francuski CLiL". Organizacje grupujace wydawcow

13 Complete BISAC Subject Headings, 2014 Edition — www.bisg.org/complete-bisac-
subject-headings-2014-edition [30.01.2015].

14 BIC Standard Subject Categories firmowane s przez Book Industry Comunication
(BIC), organizacj¢ zrzeszajaca rozne podmioty dziatajace na rynku ksigzki — zob. BIC
Standard Subject Categories & Qualifiers Version 2.1 (November 2010) - www.bic.org.
uk/files/pdfs/101201%20bic2.1%20complete%20rev.pdf [20.01.2015].

15 Classification CLiL, proponowana przez francuskie stowarzyszenie Commission
de liaison interprofessionelle du livre majace na celu promowanie dobrych praktyk na
rynku ksigzki — Classification CLiL. Version du 19 janvier 2015. 1052 entrées — http://
clil.centprod.com/telechargements.html [02.02.2015].
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sa takze aktywnie zaangazowane w tworzenie i zarzadzenie systemem ONIX,
ktéry umozliwia automatyczng transkrypcje danych wydawniczych na opisy
bibliograficzne i sprawia, ze kody klasyfikacji takich jak BISAC mogg trafia¢
automatycznie do bibliotek. Coraz wigksza popularnos¢ zaczyna zyskiwac inna
klasyfikacja — Thema'¢, w roli najwazniejszego narzedzia przypisujacego ksigzki
do dziatow.

Polscy wydawcy nie wypracowali zadnej analogicznej do BISAC czy BIC
propozycji opisu ksigzki w wydawnictwach, ksiegarniach i hurtowniach, nie
istnieje wiec podobny do Themy czy Bisaca, réwnie jak one dopracowany
i rozpowszechniony system kategoryzacji pi$miennictwa pochodzacy z ryn-
ku ksigzki. Wartych uwagi wydaje si¢ jednak kilka sposobow opisu ksigzek
funkcjonujacych w duzych sieciach ksiegarskich i sklepach internetowych (np.
Empik, Merlin, Gandalf). Analiza podzialéw stosowanych w najwiekszych
sieciach ksiegarskich czy tez na stronach internetowych wydawnictw dopro-
wadzila nas do wniosku, ze cho¢ rozwigzania te s3 w duzej mierze niejednolite
i czgsto sprzeczne ze sobg, to jednak zachowuja pewien wspolny rdzen najbar-
dziej intuicyjnych rozréznien. ktérym, zwlaszcza ze wzgledu na to, Ze moga
odzwierciedla¢ potrzeby polskich czytelnikow, warto byto sie przyjrze¢.

Te rosngca w ostatnich latach pule kategoryzacji literatury pochodza-
cych od bibliotekarzy, ksiegarzy i wydawcéw mozna dodatkowo uzupelnié
o te, ktérych dokonywali badacze czytelnictwa'” — przygladajac si¢ katego-
riom, jakie proponowali respondentom lub - co bardziej instruktywne - jakie
wyprowadzali z tytuléw wymienianych przez czytelnikéw i uzywanych przez
tych ostatnich okreslen ksiazek (ten ostatni sposob funkcjonowal w badaniach
prowadzonych przez Biblioteke Narodowa) '®.

Zastanawiajac si¢ nad przebudowa wykorzystywanego w statystyce wy-
dawnictw systemu kategorii opisujacych ksiazki z uwagg $ledzilismy opisany
powyzej, inspirowany praktycznymi potrzebami, rozwdj prac nad nowymi

16 System przygotowywany przez migdzynarodowe gremium, przy uzyciu rozwia-
zan stosowanych w réznych systemach narodowych - Thema - the subject category
scheme for a global book trade - www.editeur.org/files/Thema/1.1/Thema_v1.1_EN.pdf
[15.02.2015].

17 Np. CBOS, Polacy i ksigzki, BS/67/2011 - www.cbos.pl/SPISKOM.POL/
2011/K_067_11.PDF [17.02.2015]; J. Travnicek, Cteme? obyvatelé Ceské republiky a je-
jich vztah ke knize (2007), Brno 2008.

18 1. Korys, O. Dawidowicz-Chymkowska, Spoteczny zasieg ksigzki w Polsce
w 2010 roku. Bilans dwudziestolecia, Warszawa 2012; O. Dawidowicz-Chymkowska,
D. Michalak, Stan czytelnictwa w Polsce w 2012 roku. Transmisja kultury pisma,
Warszawa 2015.
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systemami kategoryzacji piSmiennictwa — szczegdlnie cenne wydawalo si¢ to,
ze proponowane w nich rozwigzania opieraja si¢ na rozpoznaniach potrzeb
i sposobdéw myslenia czytelnikow, ktére dokonywane sg z perspektywy pod-
miotéw zajmujacych rézne pozycje na rynku ksigzki i poza nim, a wiec tez
sktonnych do uwzgledniania réznych aspektéw relacji miedzy czytelnikiem
a ksigzka. Ta wielorako$¢ punktéw widzenia (inaczej widzi problematyke
polski bibliotekarz a inaczej amerykanski wydawca) dala szanse na uzyska-
nie wyjatkowo wszechstronnego ogladu interesujacych nas problemoéw, cho¢
trzeba tez przyznad, ze zestawienie i uporzagdkowanie tej wiedzy okazalo si¢
powaznym wyzwaniem.

Nasze zainteresowanie réznymi nowymi systemami kategoryzacji nie byto
jednak réwnoznaczne z zamiarem bezposredniej ich adaptacji. Nie moglismy
po prostu zastapi¢ podziatu typologicznego ksigzek funkcjonujacego dotad
w statystyce jednym ze wspomnianych systemdw ani tez ich hybrydowym po-
faczeniem skonstruowanym poprzez wybranie z kazdego z nich kategorii pod
jakim$ wzgledem ,najlepszych” Jako ze kategoryzacje te przeznaczone sg do
innych celéw niz te, ktoére my sobie stawiali$my, mogly one dla nas stanowi¢
jedynie inspiracje.

Na potrzeby statystyki potrzebowalismy nie tylko dobrania trafnych,
dzielacych pismiennictwo w sposéb istotny z punktu widzenia wspotczesne-
go czytelnika kategorii, ale takze zespolenia ich w spo6jng strukture pozwa-
lajacg na pokazanie charakteru i specyfiki catej polskiej produkcji wydaw-
niczej. Potrzebny byt wiec nam system, w ktérym nie tylko kazda ksigzka
znajdzie miejsce w odpowiedniej dla niej ,,przegrédce’, ale takze relacje mig-
dzy tymi ostatnimi zostang w sposob jasny i zrozumialy okreslone. Ponad-
to, dla unikni¢cia niekontrolowanego mnozenia bytéw, konieczne wydato sie
utrzymanie kategoryzacji jednokrotnej (jedna ksigzka przynalezy do jednej
tylko kategorii w ramach jednego systemu) - co oznaczato koniecznos¢ za-
dbania o to, aby w ramach jednego systemu klasyfikacji kategorie byly roz-
laczne, a zasady dokonywanych podzialéw wzglednie przynajmniej jednolite
i konsekwentne.

Juz to samo oznaczalo, ze nie moglismy zaadaptowac systeméw swobodnie
taczacych kategorie tematyczne i funkcjonalne (a tak si¢ dzieje we wspomnia-
nych, pochodzacych z rynku ksigzki kategoryzacjach).

Ta konieczno$¢ utrzymania pewnej jednolitosci zasad sklaniata przede
wszystkim do zachowania obecnego od poczatku w statystyce BN zestawienia
dwdch porzadkéw - porzadku tematycznego (na razie zdecydowali$my sie na
dalsze stosowanie zasad uproszczonego na potrzeby statystyki systemu UKD,
cho¢ w przyszlosci takze tutaj mozna rozwaza¢ innowacje) oraz dodatkowej
typologii o charakterze funkcjonalnym. Takie opracowanie danych daje znaczne
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mozliwosci. Pozwala na wygodne rozpoznanie proporcji, w jakich wystepuja
na polskim rynku ksigzki o réznej tematyce oraz o réznych zastosowaniach,
ale pozwala tez na zestawienie obu kategoryzacji i uwazniejsze przyjrzenie sie
dowolnej kategorii funcjonalno-tematycznej (np. ksiagzkom naukowym doty-
czacym procesu nauczania).

Taki uklad danych, jak sie wydaje, moze tez da¢ stosunkowo duzo przydat-
nej wiedzy réznym odbiorcom naszych danych — wydawcom, bibliotekarzom,
ksiggarzom, naukowcom.

Uczestnikowi rynku ksigzki tak opracowane dane pozwalaja wyj$¢ poza
informacje, ktore moglby sobie wyciagna¢ z wlasnej kategoryzacji. Wydaje sie,
ze bibliotekarza, wydawce, ksiegarza powinna interesowa¢ wiedza o tym, jak
wiele wydaje si¢ w Polsce ksiazek o okreslonej funkcji (np. popularno-nauko-
wych czy poradniczych) oraz jak wygladaja w przypadku kazdej z tych kategorii
funkcjonalnych proporcje tematyczne. Z punktu widzenia wydawcy daje to np.
mozliwos¢ stosunkowo precyzyjnego okreslenia potencjalnych niewykorzy-
stanych jeszcze nisz rynkowych. Dla bibliotekarza czy ksiggarza z kolei cenna
moglaby by¢ informacja o obszarach bogatych w nowe tytuly, a stabo w jego
zbiorach reprezentowanych, a zatem stanowigcych potencjalne dobre pole dla
rozwoju kolekcji®.

W jeszcze wigkszym za$ stopniu tego rodzaju zestawienia wydaja si¢
cenne z punktu widzenia naukowcdéw (zwlaszcza przedstawicieli nauk spo-
tecznych) jako potencjalnych czytelnikéw naszych danych. Z ich perspekty-
wy precyzyjny opis publikowanych ksigzek znaczaco moze poszerza¢ wie-
dze o spoleczenstwie, ktére taka a nie inng ofert¢ wydawnicza otrzymuje (co
moze pozwoli¢ nie tylko na rozpoznanie dostepnosci okreslonych tresci, ale
takze — podrednio i z zastrzezeniami — na wskazanie potrzeb, ktore rynek sta-
ra si¢ zaspokoic).

Aby zapewni¢ mozliwos$¢ uzyskania takich wtasnie korzysci koniecz-
ne jest jednak dysponowanie systemem kategorii dopasowanym do aktu-
alnych warunkéw i potrzeb. Tymczasem typologia ksigzek, ktéra byla do-
tad wykorzystywana w statystyce wydawniczej pochodzita jeszcze z lat 60.
XX wieku. Latwo wigc si¢ domysli¢, ze nie bylo mozliwe uzycie jej in exten-
so. Wymagala nie tylko modelowania od nowa poszczegdlnych kategorii
tak, aby uwzgledni¢ wiedze i intuicje dostarczane przez pochodzace z ryn-

19 Warto dodad, ze statystyki rynku wydawniczego istotne z punktu widzenia jego
uczestnikow tworzy zespot ,,Biblioteki Analiz”. Dane te sg interesujace pod wieloma
wzgledami, kategoryzacja ksiazek, jaka zawierajg, jest jednak niezbyt rozbudowana.
Szczegodtowa, uwzgledniajaca rdzne aspekty ksiazek, analiza statystyczna wewnetrznego
zroznicowania oferty wydawniczej nie stanowi gtéwnego celu ich dociekan.
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ku ksigzki systemy kategoryzacji, ale takze zmiany bardziej kompleksowej
w stojacym za nig ogdélnym sposobie myslenia o przeznaczeniu i funkcjach
ksigzek.

Aby wyjasni¢ te konieczno$¢ przedstawmy najpierw obszerniej 6w uzywa-
ny przez dziesieciolecia system typologiczny. Bez wigkszych zmian od 1963 r.
oferowatl on podzial wydawnictw na typy: ksigzki naukowe, podreczniki aka-
demickie, ksigzki zawodowe, ksigzki popularnonaukowe, podreczniki szkolne,
literature pickng dla dorostych oraz literature piekng dla dzieci i mlodziezy.
W 1973 r. klasyfikacja zostata zmodyfikowana i odtad publikacje zaczeto dzieli¢
na: ksigzki naukowe, podreczniki akademickie, wydawnictwa zawodowe, pod-
reczniki szkolne, ksigzki popularne ogélne i literature pigkng. Przyjete wowczas
definicje zdradzaja metodologie statystyczng oparta na zalozeniu istnienia $cisle
zdefiniowanych grup docelowych konkretnych publikacji. Na przyklad: ksigzki
zawodowe to pozycje zwigzane z wykonywanym zawodem, pracg praktyczna,
zasadniczo przeznaczone dla osob bez wyzszego wyksztalcenia. Sg to najczesciej
poradniki, instrukcje, materiaty szkoleniowe itd.?' Podreczniki szkot wyzszych
z kolei zdefiniowano jako posiadajace przeznaczenie praktyczno-dydaktyczne®.
Wydawnictwa naukowe obejmujg takze powazniejsze stowniki*, podczas gdy
ksigzki popularnonaukowe - czemu nie da si¢ zaprzeczy¢ - przeznaczone s3
dla szerokiego kregu odbiorcéw?**. Kategorie ksiazek popularnych ogélnych
zestawiono w 1973 r. m.in. z literatury ideologicznej (ksiazek z zakresu nauk
politycznych, spotecznych i humanistycznych, wprowadzajacych czytelnikdw
w rdézne aspekty ideologii socjalistycznej, oraz informujgce o zamierzeniach
wladz lub o faktach i osiggnieciach w wielu dziedzinach zycia), ksigzek popular-
nonaukowych, literatury faktu (pamietnikow, biografii, reportazy, esejow, listow,
publicystki), Biblii i modlitewnikéw oraz poradnikéw zycia praktycznego (kuch-
nia, robdtki reczne, szycie, samochdd, higiena, gry, dziatka, itp.)*. W ponad 40
lat pdzniej ten podzial materialu pozostat praktycznie bez zmian, a za kluczowy
nadal uznawano podziat wedle grup odbiorcéw*. Odnotowywano istnienie
podgatunkow literackich?, ale literature piekna dzielono przede wszystkim

20  Statystyka wydawnictw w Polsce, s. 35-36.

21 Ibidem,s. 38.

22 Ibidem, s. 36.

23 Ibidem, s. 36.

24 Ibidem, s. 36.

25 Ibidem, s. 38.

26  ,Ruch Wydawniczy w Liczbach” 2007, t. 53, s. 13, 32.
27 Ibidem, s. 60.
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na te przeznaczong dla dzieci, mtodziezy i dla dorostych?. Ksigzki popularne
ogolne wyrdzniane na podstawie przeznaczenia dla szerszego kregu odbiorcéw,
skladaly si¢ za$ nadal z literatury faktu, publikacji popularnonaukowych, dla
dzieci i mlodziezy, encyklopedii, stownikéw i rozmoéwek, przewodnikow, porad-
nikéw, Biblii i modlitewnikéw oraz publikacji okolicznos$ciowych®. W jednej
kategorii potaczono wigc druki pelniace zupelnie odmienne funkcje, uznajac,
ze osoby o umiarkowanych kompetencjach edukacyjnych taczy czytelnictwo
uwazanej do niedawna za poslednig literatury faktu, poradnikéw, modlitew-
nikéw i innych ksigzek zawierajacych mniej skomplikowane tresci. Odbiorcy
literatury naukowej mieliby zas$ siega¢ po powazniejsze stowniki.

O ile dotychczasowa statystyka zakladata istnienie homogenicznych grup
odbiorcow zainteresowanych publikacjami o okreslonym poziomie skompliko-
wania, to w trakcie prac nad KSPW przyjelismy dokladnie odwrotna koncepcje
réznicujaca ksigzki ze wzgledu na funkcje, jaka moga petnic¢. Profesor uniwersy-
tetu moze kupowa¢ monografie naukowe, siega¢ po poezje Rilkego, odprezac sie
lekturg kryminaléw i biografii popularnych aktoréw, czytaé poradniki zdrowego
zywienia, publikacje fachowe pomagajace zarzadzac projektami, a do tego jeszcze
zagladac do ksiggarni po bajki dla kilkuletniego syna. W chwilach duchowego
zalamania moze zdja¢ z potki Wyznania $w. Augustyna, Biblie, poradniki psy-
chologiczne, ale takze publikacje z zakresu ezoteryki. Niezbyt inteligentny miody
cztowiek moze studiowac i z koniecznosci czytywac czasem literature naukows,
ale poza tym interesowac go moga tylko poradniki komputerowe i czasopisma
sportowe. Nastolatek siegnie po powazng literature, a dorosty w przyptywie
nostalgii po ksigzki dla dzieci. Te same osoby moga kupowac¢ i czyta¢ bardzo
rézne pozycje, w zaleznosci od funkgji, jaka w dang momencie ksigzka ma dla
nich petni¢. Chodzi tu o inne spojrzenie na potencjalnego czytelnika kategory-
zowanych przez nas ksigzek - nie jako na przedstawiciela okreslonej kategorii
spolecznej, ale czlowieka z indywidualnym wachlarzem potrzeb. Potrzeba takiej
zmiany spojrzenia wynika w pewnym stopniu ze zmian w funkcjonowaniu pol-
skiego spoleczenstwa, a wiec polskich czytelnikow. Stosunkowo homogeniczne
grupy istniejace w Polsce jeszcze w latach 70. XX wieku ulegly rozmyciu na
skutek wprowadzenia gospodarki rynkowej, pojawieniu si¢ nowych zawodéw
i sektorow rynkowych, upowszechnieniu wyzszego wyksztalcenia i rozwoju
technologicznego. Mozna obecnie méwic zaréwno o pojawieniu si¢ kultury indy-
widualizmu®, jak i o nowych sposobach tworzenia wspoélnotowosci — opisanym
przez Maftesolego tworzeniu wspolnot nie na podstawie takich czynnikéw jak

28 Ibidem,s. 54.
29 Ibidem,s. 53.
30 M. Jacyno, Kultura indywidualizmu, Warszawa 2007.



Witold Zakrzewski, Olga Dawidowicz-Chymkowska Krajowa Statystyka 211

klasa spoleczna czy wiek, ale w oparciu o wspolne zainteresowania, pasje czy
potrzeby?'. Pojawily si¢ tez oczywiscie nowe potrzeby i nowe sposoby spedzania
wolnego czasu przekladajace si¢ na nowego typu publikacje. Mozna dodac, ze
polskie badania czytelnictwa pozwalaja stwierdzi¢, iz pozycja w spoleczenstwie
zdecydowanie réznicuje wybory czytelnicze, zrédznicowanie to jednak nie jest
proste. Szczegolnie ciekawym przyktadem pokazujacym, ze zréznicowania te
nie oznaczajg ograniczania si¢ okreslonych grup spotecznych do odpowiednich
dla nich lektur jest wystepowanie zjawiska ,wszystkozernosci” w czytaniu inte-
ligenckim - scharakteryzowany przez Pierrea Bourdieu snobizm wykluczajacy
(dopuszczajacy tylko ograniczony zestaw lektur) zostal obecnie zastgpiony
snobizmem na czytanie wszystkiego, co wpadnie w reke, swobodnego faczenia
réznych, w tym ,wyzszych” i ,nizszych” typow pismiennictwa®.

Przed zakonczeniem tych uwag wstepnych warto udzieli¢ jeszcze pewnych
dodatkowych wyjasnien dotyczacych kategorii opisujacych utwory literackie
- wich przypadku dokonane przez nas zmiany w kategoryzacji funkcjonujacej
wczesniej mozna uznac za najbardziej radykalne. Sposob opisu literatury pigk-
nej zostal znacznie wzbogacony i to o kategorie o zasadniczo innym charakterze
niz te, ktérych uzywano wczesnie;j.

W poszukiwaniu najlepszej klasyfikacji tekstow literackich trudno nie
zwrocic sie w strong literaturoznawstwa — genologia jest szacowna i rozwijajaca
sie w zasadzie od samych poczatkdw istnienia dyscypliny dziedzing nauki o li-
teraturze, a poglady literaturoznawcow w tym wzgledzie wydaja si¢ szczegélnie
prawomocne. Odpowiedz na pytanie o to, czy mogliby zaoferowac taki system
kategoryzacji, jaki jest nam potrzebny - zarazem spdjny i ujmujacy kwestie
istotne dla wspolczesnych czytelnikow — okazala si¢ nie w petni zadowalajaca.

Koncepcja $cistego, opartego na jasnych zasadach systemu klasyfikowania
tekstow literackich nie jest obca nauce o literaturze, a podobne systemy mozna
znalez¢ w jej historii. Takie zdyscyplinowane podzialy znajduja si¢ u zrodet
genologii, w poetyce Arystotelesa®, spdjnoscia i konsekwencja odznaczaty
sie normatywne systemy genologiczne epoki klasycyzmu?. Systemy te jednak

31 M. Maftesoli, Czas plemion: schylek indywidualizmu w spoleczeristwach ponowo-
czesnych, tt. M. Bucholc; red. nauk. i przedm. do pol. wyd. B. Fatyga, Warszawa 2008.
32 R. A. Peterson, R. M. Kern, Changing highbrow taste. From snob to omnivore,
»American Sociological Review” 1996, t. 61, nr 5, 5. 900-907 — www-personal.umich.
edu/~lundyj/New College Class/Readings/Peterson and Kern_From Snob to Omnivore.
pdf [02.02.2015].

33 Arystoteles, Poetyka, przet. i oprac. H. Podbielski, wyd. 2, Wroctaw 1989.

34 Z. Mitosek, Rozum i rzemiosto (estetyka klasycyzmu francuskiego), w: eadem,
Teorie badan literackich, Warszawa 1995, s. 34-43.
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z oczywistych wzgledéw nijak sie maja do wspolczesnej literatury i odgrywaja-
cych w niej zasadniczg role form literackich. Bardziej wspotczesnie préb znale-
zienia $cistego i konsekwentnego systemu opisujacego literature mozna szukac
np. w pracach strukturalistow (np. Algirdasa Juliena Greimasa i Tzvetana To-
dorowa)?®. Proponowane przez nich rozwigzania opieraly jednak uzyskiwanie
konsekwencji w opisie literatury na sprowadzaniu jej do tak podstawowych
aktow jezykowych, ze dziela literackie tracily w nich swoja specyfike, a same
systemy w niktym stopniu odzwierciedlaly to, jak moze mysle¢ o literaturze
czytelnik.

Wspolczesne literaturoznawstwo jednak nie tylko nie daje nam rozwigza-
nia w postaci gotowego przydatnego systemu kategoryzacji, ktéry moglibysmy
bezposrednio zastosowa¢ w badaniach statystycznych, ale takze budzi wat-
pliwosci tyczace sensownosci calego przedsiewzigcia. Naturalng konsekwen-
cja dominujacego od kilkudziesieciu lat w nauce o literaturze przekonania
o otwartym charakterze tekstu i kryjacej si¢ w nim mozliwosci nieskonczonej
liczby odczytan* jest niewiara w sensowno$¢ prob stworzenia systemu kate-
goryzacji literatury, w ktorym kazdy utwor zajmowalby $cidle przypisane mu
miejsce?”. Kazde z odczytan mogloby mu da¢ przeciez miejsce odmienne. Nie-
checi do rozwijania systematyki genologicznej sprzyja takze charakter wspo6t-
czesnej ambitnej literatury, ktora rzeczywiscie sklada si¢ w znacznej mierze
z tekstow trudnych nie tylko do umieszczenia w ramach tradycyjnych gatun-
kow literackich, ale takze i do ujecia w nowe, specjalnie dla nich utworzone,
ramy gatunkowe*. Powoduje to, ze wérod literaturoznawcoéw, zwlaszcza tych,
ktorzy jako gléwna plaszczyzne odniesienia dla swoich rozwazan przyjmuja
literature wysokoartystyczna, genologia traktowana jest jako przydatna raczej
do wspomozenia interpretacji poszczegdlnych tekstéw niz do tworzenia syste-
mu pozwalajacego opisac catos¢ literatury. Poszczegdlne teksty literackie moga
by¢ traktowane raczej jako nawiazujace do pewnych wzorcéw gatunkowych
(zwykle kilku naraz), czyli wykorzystujace pewien rodzaj intertekstualnos$ci

35 A.Burzynska, Strukturalizm (II), w: A. Burzynska, M. P. Markowski, Teorie lite-
ratury XX wieku:podrecznik, Krakéw 2006, s. 279-303.

36 U.Eco, Dzielo otwarte: forma i nieokreslonos¢ w poetykach wspotczesnych, tl. J. Ga-
tuszka [et al.], Warszawa 1994. Wieloaspektowe ujecie tego zagadnienia przedstawia
Anna Burzynska, por. A. Burzynska, Poststrukturalizm, w: A. Burzynska, M. P. Mar-
kowski, op. cit., s. 305-355.

37  S.Balbus, Zagtada gatunkow, ,Teksty Drugie” 1999, nr 6, s. 25-39.

38 Takie nowe klasyfikacje gatunkowe wprawdzie powstaja, ale stosunkowo rzadko.
Przykladem takiego nowego gatunku moze by¢ sylwa wspolczesna, por. R. Nycz, Sylwy
wspolczesne, wyd. 2, Krakéw 1996.
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(architekstualno$¢)* niz realizujace okreslony, pojedynczy wzorzec. Dla uje-
cia w sposob niezafalszowany tej skomplikowanej rzeczywistosci proponuje
si¢ tez definiowanie gatunkow przy uzyciu definicji nie arystotelesowskich,
tylko naturalnych, z rozmytymi granicami, nie opierajacych si¢ na okresleniu
cech koniecznych i wystarczajacych dla spelnienia definicji, ale na wskazaniu
egzemplarza dla gatunku prototypowego otoczonego cala gama takich, kto-
re coraz bardziej si¢ od owego prototypu oddalaja®°. Pojawiajg sie wreszcie
pomysly traktowania poszczegélnych utworéw jako jedynych przedstawicieli
wlasnego gatunku, czyli czynienia kazdego tekstu osobng kategoria genolo-
giczna*'. Spomiedzy wspdtczesnych literaturoznawcéw najbardziej sktonni
do stosunkowo tradycyjnego postugiwania si¢ podziatami genologicznymi sa
badacze literatury popularnej — co wynika z charakteru interesujacej ich ma-
terii, jako Ze w ramach tego typu literatury wzorce gatunkowe pozostaja dos¢
dobrze rozpoznawalne. Takze i oni jednak zwierzaja si¢ z trudnosci z dopaso-
waniem istniejacych rozwigzan genologicznych (w tym zwlaszcza sztywnego
hierarchicznego systemu traktowanego w Polsce w duzej mierze jako obowia-
zujacy) do swoich potrzeb*.

Powyzsze uwagi pokazuja dobrze trudnosci, jakie wigza sie z objeciem
literatury kategoryzacja umozliwiajaca ujecie jej w klarowny liczbowy opis.
Znajdujemy si¢ tutaj w niezrecznym polozeniu pomiedzy dwoma ideatami
czy nawet dwiema utopiami — dgzacym do obiektywnosci i standaryzacji sys-
temem kategoryzacji potrzebnym statystykowi i nieskonczong produkeja sensu
dostrzegang przez uczonych w literaturze.

Uswiadamiajgc sobie te trudno$ci mozna zrezygnowac z prob kategory-
zowania literatury lub ograniczy¢ je do kilku najbardziej podstawowych trady-
cyjnych kategorii. Tak robiono do tej pory w ramach ,,Ruchu Wydawniczego
w Liczbach” - decydujgc si¢ jedynie na podzialy wzglednie malo kontrower-
syjne, ale i pozostawiajace duzy niedosyt — wedtug wieku implikowanego przez
tekst czytelnika (literatura dla dorostych versus dla dzieci i mtodziezy) oraz
rodzajoéw literackich (tradycyjny i najbardziej zgrubny podzial, oparty na sto-
sunkowo prostych, fatwych do rozpoznania zasadach budowy dzieta).

39  G. Genette, Palimpsesty: literatura drugiego stopnia, przel. T. Strézynski, A. Mi-
lecki, Gdansk 2014.

40 D. de Geest, H. van Gorp, Literary genres from a systemic-functionalist perspective,
»European Journal of English Studies” 1999, t. 3, s. 33-50 - www.hum.aau.dk/~shb/
Genre/genre_geest.gorp.pdf [02.02.2015].

41 S. Balbus, op. cit., s. 21.

42 A. Gemra, Literatura popularna - literatura gatunkéw?, w: Retoryka i badania
literackie: rekonesans, red. nauk. J. Z. Lichanski, Warszawa 1998, s. 55-74.
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Z drugiej strony jednak warto przypomniec sobie odpowiedz Michata Glo-
winskiego, na pytanie o to, czy nalezy rezygnowac z opisu genologicznego w przy-
padku tekstow pochodzacych z tych epok literackich, w ktorych dochodzito do
rozbicia systeméw gatunkowych. Zauwazaon:,,[...] OdpowiedZz w petni pozytywna
pozbawilaby poetyke historyczng jezyka, pozbawilaby ja kategorii ogélnych”*.
Ta sama zasada tyczy naszej pracy - zrezygnowanie z kategoryzowania literatury
pozbawia nas jezyka, a wigc i ogranicza szanse rozumienia rzeczywistosci.

Zdecydowalismy si¢ zatem szukac rozwigzan kompromisowych, pozwa-
lajacych glebiej opisac polska produkcje literacka, nawet jesli wymagato to
pogodzenia si¢ z takimi niedoskonalo$ciami opracowywanej kategoryzacji jak:

— koniecznos¢ nadawania okreslonych granic kategoriom literackim (nawet
jesli w ich przypadku narzuca si¢ traktowanie owych granic jako rozmytych);

— konieczno$¢ przypisywanie dzieta do jednego gatunku (cho¢ czesto zasad-
ne jest uznanie jednego utworu za przedstawiciela kilku jednocze$nie gatunkéw);

- uznanie, ze wybrany przez nas uklad kategorii, wyznaczenie ich samych
i relacji pomigdzy nimi, uprzywilejowuje pewne aspekty utworéw literackich
kosztem innych;

— przyjecie, ze nie tylko obiektywne cechy tekstu, ale takze uzus spoleczny,
a w pewnym stopniu i subiektywne przekonania katalogeréw beda decydowaé
o przydziale do kategorii.

Kategoryzowanie literatury oznacza wigc, jak wida¢, dokonywanie trud-
nych wyboréw. Nie bylismy jednak podczas tej pracy pozbawieni wskazdwek
ulatwiajacych zadanie. Cze$¢ z nich pochodzi z nauki o literaturze. Cho¢ nie
dostarcza ona gotowego systemu kategoryzacji tekstow literackich, to jednak
daje sporo narzedzi ulatwiajacych zbudowanie poszczegélnych kategorii. Naleza
do nich zwlaszcza poglebione charakterystyki kategorii estetycznych, typow
$wiata przedstawionego i rodzajow fabuly, ktdre staly sie podstawg uzytych
przez nas kategorii. W przypadku trudnosci w kategoryzowaniu utworéw facza-
cych w sobie kilka cech literackich uznanych przez nas za istotne i stanowiacych
podstawe podzialéw bardzo przydatnym narzedziem okazala si¢ dominanta
kompozycyjna (czyli wskazowki tyczace rozpoznania tego elementu dzieta
literackiego, ktéry w najwigkszym stopniu decyduje o jego charakterze)*.

Pomysly zawarte w opracowaniach literaturoznawczych zestawialismy ze
sposobami ujmowania utwordw literackich obecnymi we wspomnianych wyzej

43 M. Glowinski, Gatunek literacki i problemy poetyki historycznej, w: Genologia
polska. Wybor tekstow, wybér, oprac. i wstep E. Miodoniska-Brookes, A. Kulawik, M. Ta-
tara, Warszawa 1983, s. 42.

44 J. Stawinski, Dominanta kompozycyjna, w: Stownik terminéw literackich, pod red.
J. Stawinskiego, wyd. 4, Wroctaw 2002, s. 103.
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systemach kategoryzacji konstruowanych w rozmaitych celach praktycznych.
Warto zaznaczy¢, ze obecne w nich podzialy w przypadku tekstéw literackich
okazaly sie szczegdlnie przydatne. To, co w odniesieniu do literatury uznali$my
za podzial funkcjonalny - podziat wedle typow fabul czy budowy $wiata przed-
stawionego - jest takze podstawa tworzenia kategorii literackich w Themie,
Bisacu czy CLiL-u, co oznacza, Ze stanowig one w tej dziedzinie wyjatkowo
dobre zrédlo inspiracji. W duzym stopniu skorzystalismy takze z do$wiad-
czen zgromadzonych podczas prowadzonych w Bibliotece Narodowej badan
czytelnictwa - czerpali$my wiele ze skonstruowanych na potrzeby tych badan
kategorii. Przydatno$¢ owych kategorii mozna traktowac jako sprawdzona,
skoro okazaly si¢ one skutecznymi narzedziami w réznicowaniu spoleczenstwa
polskiego ze wzgledu na dobor lektur*.

Warto zaznaczy¢, ze wykorzystanie tego rodzaju materialu mozna uznaé
za jak najbardziej uprawomocnione w obrebie literaturoznawstwa. We wspot-
czesnej teorii interpretacji zawieraja si¢ nie tylko budzgce bezradnosé koncepcje
nieskonczonego mnozenia si¢ sensow, ale takze wskazania na spoteczne wzorce
lektury jako kierujace interpretacja. W ramach ujec teoretycznych zwigzanych
z estetyka recepcjii teorig lektury utwdr postrzegany i charakteryzowany jest nie
poprzez obiektywne cechy swojej budowy, ale poprzez odniesienie do publicz-
nodci literackiej, dla ktorej powstawal, a takze innych, w ktérych funkcjonowat
i funkcjonuje. Gatunek postrzegany jest tu jako jedna z ram wyznaczajacych
odbidr, ale tatwo jest te zalezno$¢ odwrdcié - takze i klasyfikacja gatunkowa moze
sie zmieni¢ w odmiennych okolicznosciach odbioru*. Sposéb kwalifikowania
tekstu zalezny jest faktycznie od kontekstu, w jakim funkcjonuje, a literaturo-
znawstwo, nie tylko w ramach rozwazan teoretycznych, ale takze i rozwigzan
praktycznych to odnotowuje — np. powiesci, ktdre przeznaczone byty pierwotnie
dla dorostych i tak najpierw faktycznie funkcjonowaly, a nastepnie zmienity

45 Wykorzystaliémy tutaj rozpoznania, jakie mozna znalez¢ we wszystkich rapor-
tach wieloletniego programu badawczego — poczynajac od raportu z badan w roku
1992 (G. Strauss, K. Wolft, Polacy i ksigzki. Spoteczna sytuacja ksigzki w Polsce 1992,
Warszawa 1994) a koniczac na tym opisujacym badania z roku 2012 (O. Dawidowicz-
-Chymkowska, D. Michalak, Stan czytelnictwa w Polsce w 2012 roku).

46 H. R. Jauss, Historia literatury jako prowokacja, przel. M. Lukasiewicz; post.
K. Bartoszynski, Warszawa 1999. Mozna dodac¢, ze podobnie jak Jauss widzi to i pol-
ski badacz komunikacji literackiej: ,Dla sytuacji gatunku réwnie istotne jest bowiem
funkcjonowanie wéréd odbiorcow. [...] Owa swiadomo$é publicznosci literackiej jest
dla poetyki historycznej problemem niezwykle waznym. To kwestia nie tyle rozpo-
wszechnienia gatunku w odbiorze czytelniczym, ile jego rozpoznawalnosci, posiada-
nej lub nieposiadanej przez owa publiczno$¢ umiejetnosci okreslenia przynaleznosci
gatunkowej danej wypowiedzi”, M. Glowinski, ibidem, s. 47.
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odbiorce i przeszly w pole zainteresowan czytelnika mlodziezowego, znajda sie
we wspolczesnych stownikach literatury dla dziecii mlodziezy i beda omawiane
jako utwory posiadajace specyficzne cechy wlasciwe dla literatury tego rodzaju®’.
*

Podczas naszych prac rozwazaliSmy sensowno$¢ rozmaitych funkcjonujacych
na rynku ksiegarskim podzialéw, starajac si¢ zawsze unikna¢ ryzyka nadmier-
nego uproszczenia kategorii statystycznych. Mialy one pozosta¢ w $cistym
zwigzku z rzeczywistoscig rynkows, nie tracac przy tym waloréw analitycznych
i badawczych. Tego typu modus operandi musiat nas doprowadzi¢ do wielu
kompromisowych rozstrzygnie¢. Wymagat tego od nas jednak podstawowy cel
naszych prac — mieli$my za zadanie stworzy¢ nowg klasyfikacje urzedowej sta-
tystyki drukow. Jej odbiorcy z pewnoscia nie sg grupa homogeniczng - oprocz
ksiegarzy i wydawcéw moga by¢ nig zainteresowani takze bibliotekarze, anali-
tycy rynku, literaturoznawcy i sami czytelnicy.

Zdajac sobie sprawe, ze przygotowana przez nas statystyka bedzie stuzy¢
wielu, ale przez nikogo nie bedzie uzywana w jego branzowej codziennosci,
zdecydowalismy si¢ na uwzglednienie podziatéw ksigzek funkcjonujacych na
rynku i skorygowanie ich tak, by nie szty w poprzek gatunkéw literackich i nie
gwalcily regul sztuki statystycznej. Teraz za$ postaramy si¢ oméwi¢ poszczegdl-
ne kategorie, usprawiedliwic¢ ich wyrdznienie i nadane nam przez nas granice.

* oy X

Oznaczona kodem 01 kategoria publikacji naukowych stanowi prébe opisu by¢
moze najbardziej kontrowersyjnej i najtrudniejszej ze wszystkich klas funkcjo-
nalnych drukéw. Dzieje si¢ tak ze wzgledéw administracyjnych i finansowych
- od czasu wprowadzenia w polskiej nauce parametryzacji zaliczenie ksigzki
w poczet dziel naukowych przekltada si¢ na punkty i idgce za nimi pienigdze.
Nic wigc dziwnego, ze Ministerstwo Nauki i Szkolnictwa Wyzszego (MNiSW)
jest zywo zainteresowane skonstruowaniem odpowiednich definicji i pragnienie
to znalazlo swdj wyraz w stosownym rozporzadzeniu. Jednakze przyjete przez
urzednikow ministerialnych rozwigzanie jest dla statystyki nieuzyteczne ze
wzgledu za swoja hybrydowo$¢, wykorzystanie kryteriow z réznych porzadkow.

Monografie naukowe, w szczegdlnosci edycje tekstow zrodtowych, leksyko-
grafie, atlasy i mapy wieloaspektowe, ttumaczenia publikacji zagranicznych wraz
z opracowaniem redakcyjnym, tematyczne encyklopedie i leksykony, komentarze
do ustaw, opracowania krytyczne tekstow literackich, stowniki biograficzne i bi-

47 Znajdziemy w nich np. hasla poswiecone utworom Julesa Verne’a, Aleksandra
Dumasa, Karola Maya, por. Sfownik literatury dziecigcej i mtodziezowej, pod red. B. Ty-
lickiej i G. Leszczynskiego, Wroctaw 2002.
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bliograficzne, bibliografie, katalogi zabytkéw, a w zakresie grupy nauk humani-
stycznych i spotecznych oraz grupy nauk o sztuce i tworczosci artystycznej takze
opracowania naukowe zawierajace spojne tematycznie referaty wygloszone na
konferencji lub konferencjach naukowych, zalicza si¢ do osiagnie¢ naukowych
i twdrczych jednostki naukowej, jezeli spelniaja tacznie nastepujace warunki:

1) stanowia spojne tematycznie, recenzowane opracowania naukowe;

2) zawierajg bibliografi¢ naukows;

3) posiadajg objetos¢ co najmniej 6 arkuszy wydawniczych;

4) s3 opublikowane jako ksigzki lub odrebne tomys;

5) przedstawiajg okreslone zagadnienie w sposdb oryginalny i tworczy*.

Autorzy tych zapiséw ewidentnie wyobrazali sobie mozliwe drogi obejscia
stworzonego przez siebie aktu prawnego i starali si¢ je zawczasu zablokowac. Jak
wida¢, definicja ministerialna miesza w sobie przynajmniej trzy rézne porzadki
ocen: merytoryczny (oryginalno$¢ i tworczos¢), formalny (bibliografia, recenzje)
iilosciowy (liczba arkuszy). Jesli statystyka wydawnicza ma powstawac w spo-
sob zautomatyzowany przy okazji procesu katalogowania ksigzek, tego rodzaju
unormowania okazalyby sie¢ skrajnie niepraktyczne. Trudno sobie wyobrazi¢
katalogerow badajacych jakos¢ publikacji naukowych ze wszystkich dyscyplin
i wyliczajacych pieczolowicie liczbe arkuszy. Statystyka powinna zachowaé pewng
stabilnos¢, co nie oznacza oczywiscie koniecznosci jej skostnienia. Rozporzadze-
nia ministerialne sg szczegélnie podatne na zmiang (cytowane rozporzadzenie
zostalo znowelizowane juz rok pdzniej), a doroczna zmiana definicji kategorii
statystycznych nie jest stanem szczegolnie pozagdanym. W definicji KSPW zdecy-
dowalismy si¢ wiec na przyjecie za podstawowy wyréznik naukowosci kryterium
formalnego (przypisy, bibliografia, aparat naukowy, nazwiska recenzentéw na
stronie wydawniczej). Jednakze tego rodzaju rozwigzanie kl6ciloby sie z przyjetym
przez nas podej$ciem funkcjonalnym. Stad, podobnie jak w definicji ministerial-
nej, wlaczamy do grupy drukéw naukowych takze katalogi zabytkow, wydania
krytyczne tekstow literackich, Zrédet historycznych, filozoficznych i teologicz-
nych, inwentarze archiwalne i biblioteczne, czy tez wydawane z rozbudowanym
komentarzem akty prawne. Idziemy jednak nieco dalej - zaliczajac do publi-
kacji naukowych takze klasyczne publikacje z zakresu nauk humanistycznych,
spolecznych, $cistych i stosowanych. Teksty Frazera, Bachofena, Newtona, czy
Keplera czgsto nie niosg juz ze sobg aktualnych tresci poznawczych, niemniej
czytywane i kupowane sg w konteks$cie pracy naukowej. I cho¢ pojmowane sa

48 Rozporzadzenie Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z dnia 13 lipca 2012 1.
w sprawie kryteriéw i trybu przyznawania kategorii naukowej jednostkom nauko-
wym (Dz. U. 2012 poz. 877), § 8 pkt 1 — http://isap.sejm.gov.pl/DetailsServlet?id=
WDU20120000877 [02.03.2015].
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dzisiaj nieco inaczej niz w chwili powstania, to wcigz moga by¢ zrédtem istotnej
inspiracji poznawczej. Korzystaja z nich bowiem albo pracownicy naukowi,
albo ocierajacy si¢ na studiach o dziatalnos¢ badawcza (chocby i pozorowang)
studenci wszystkich stopni. Analogiczny problem dotyczy wydawanych bez
komentarza zrédel filozoficznych i teologicznych — Kierkegaard, Heidegger, $w.
Tomasz, czy Derrida funkcjonujg na rynku ksiggarskim w kontekscie srodowi-
ska akademickiego, a ich teksty traktowane byly w momencie powstania jako
uczone (pojecie naukowosci w czasach §w. Tomasza oczywiscie nie istnialo).
Dlatego tez zdecydowalismy si¢ przyjac najbardziej namacalne kryterium for-
malne (przypisy, bibliografia, recenzje), podobnie jak w przypadku MNiSW
przyjmujac, ze opatrzone nimi biografia, katalogi, czy komentarze krytyczne
s3 utworami naukowymi. Rozporzadzenie nie rozpoznaje jednak naukowego
charakteru podrecznikéw akademickich®. W rzeczywistosci jednak role te petni
wiele monografii (w celach dydaktycznych i egzaminacyjnych uzywana jest na
przykiad wybitna i ttumaczona na jezyki obce praca Adama Zidétkowskiego Hi-
storia Rzymu)*. Co wiecej, na stronach tytutowych ttumaczen wielu monografii
znalez¢ mozna informacje o ich dofinansowaniu przez MNiSW jako podreczni-
kow akademickich. Biorac wigc pod uwage te niejasnosci i fakt utrzymywania
sie tych publikacji w tym samym segmencie rynku ksiegarskiego, co typowe
monografie naukowe, uznalismy za najmniej kontrowersyjne i skomplikowane
statystycznie rozwigzanie wigczenie ich (wraz z materialami dydaktycznymi dla
szkol wyzszych) do kategorii 01 KSPW. Publikacjami naukowymi w rozumieniu
naszej klasyfikacji sa wiec ksiazki kupowane w bezposrednim zwigzku z praca
naukowa lub przygotowaniem do niej (poprzez studia wyzsze). Watpliwosci
moga budzi¢ ksigzki o walorach naukowych, ktdre zarazem przeznaczone dla
okreslonej grupy zawodowe;j. Ksiazki takie powinny zostac zaliczone do literatury
naukowej. Zaliczamy do niej wiec takze podreczniki przeznaczone dla lekarzy,
prawnikow, ekonomistéw i innych profesjonalistow z wyzszym wyksztalceniem
pisane przez naukowcow i zawierajace solidny aparat naukowy, taki jak przy-
pisy czy tez pokazna bibliografia. Zdecydowali$my si¢ takze na uwzglednienie
w ramach tej klasy niektérych podrecznikéw dla profesjonalistow z wyzszym
wyksztatceniem. Ich znakiem rozpoznawczym jest wystepowanie na okladce,
badz we wstepie sugestii, ze moga by¢ one przeznaczone takze dla studentéw
szkdt wyzszych. Podobnie nalezy interpretowaé wzmianki o ,,aplikacji nowych
teorii” i ,faczeniu praktyki z teorig”

W ostatecznym rozrachunku jednak wszystkie te publikacje zawieraja ele-
menty metody naukowejiich poznawczy charakter ma nie tylko funkcjonalny, ale

49 Ibidem, § 8 pkt 3.
50 A. Ziotkowski, Historia Rzymu, Poznan 2004.
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takze materialny wymiar. Tak ujeta klasa publikacji naukowych objeta w2013 r.
az39,9% wszystkich wydawanych w Polsce ksigzek*'. Jednakze trzeba wzig¢ pod
uwage duze rozproszenie tego typu literatury - mamy do czynienia z licznymi
tytulami o niskich nakladach. Mozna tez pokusic si¢ o hipoteze, ze tendencje te
wzmaga jeszcze parametryzacja — zasada publish or perish sklania do wydawa-
nia drukiem cho¢by prac magisterskich, co jeszcze do niedawna bylo sytuacja
wyjatkows, a teraz wérod doktorantoéw staje sie coraz popularniejsza praktyka.

*

Oznaczona kodem 02 kategoria publikacji popularnonaukowych zawiera w sobie
ksigzki popularyzujace jaka$ dziedzing wiedzy lub zagadnienie wirdd osdb nie be-
dacych fachowcami w danej dziedzinie (w odrdéznieniu od publikacji fachowych).
Napisane sg one zazwyczaj przystepnym jezykiem, ale moga zawiera¢ przypisy
i bibliografi¢ (jednakze w ograniczonym zakresie). Wérdd autorow tego typu
drukéw znajduja sie takze wybitni uczeni, niemniej publikacje te nie sg oparte na
przeprowadzonych specjalnie w celu ich napisania badaniach. Odbiorcami ksig-
zek tej kategorii moga by¢ jednak réwniez naukowcy specjalizujacy sie w innych
dziedzinach - profesor chemii interesujacy sie¢ okresem hellenistycznym zajrzy
do Hellady kréléw Anny Swiderkéwny?, a jego kolega z wydziatu historii chcac
dowiedzie¢ si¢ czego$ o teorii strun siegnie po przyblizajace to zagadnienie pu-
blikacji z serii Wydawnictwa Proszynskiego. Ta sama osoba w réznych sytuacjach
jest wiec odbiorcg tre$ci naukowych i popularnonaukowych. Uznali§my tez za
dobre rozwigzanie zaliczenie do tej kategorii majacych posta¢ pelnowymiarowej
ksigzki i nieposiadajacych solidnego aparatu naukowego biografii. Muszg one
jednak wowczas zarazem opierac si¢ na stosunkowo rozbudowanej kwerendzie,
nawet je$li ma ona charakter raczej dziennikarski czy reporterski niz badawczy.
Biografie wydane w formie broszurowej, badz niewielkiej objetosciowo, przed-
stawiajace Zycie danej osoby w skréconej, uproszczonej formie umiescic nalezy
jednak posrod publikacji popularyzatorsko-promocyjnych.

Tego rodzaju publikacje stanowily w 2013 r. 6,1% wszystkich wydanych
ksigzek i wskaznik ten jest poréwnywalny z dotyczacym publikacji fachowych
i literatury pieknej>. Sq wigc istotnym segmentem rynku.

*

Publikacje fachowe opatrywane symbolem 03 kupowane beda raczej przez osoby
wykonujace dany zawdd i chcace rozszerzy¢ swoje kompetencje, przyswajajac
nowe, istotne dla danej profesji informacje. Do kategorii tej zaliczone zostang

51 ,Ruch Wydawniczy w Liczbach” 2013, t. 59, s. 7.
52 A.Swiderkéwna, Hellada kréléw, wyd. 3, Warszawa 2008.
53 ,Ruch Wydawniczy w Liczbach” 2013, t. 59, s. 7.
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na przykiad poradniki specjalistyczne z zakresu prawa, ekonomii, zarzadzania,
czy tez informatyki. Nierzadko trudno jednoznacznie odréznié publikacje na-
ukowy od fachowej — zwlaszcza w przypadku ksigzek prawniczych, informa-
tycznych i menedzerskich. Jednakze nachylenie praktyczne tekstu, unikanie
teoretycznych rozwazan, ograniczona liczba przypiséw i bibliografii w pofaczeniu
z wskazanym czesto na czwartej stronie okladki celem marketingowym danej
ksigzki sg niezawodnym niemal narzedziami pozwalajacymi upewnic sie, co
do ich charakteru. Warto zauwazy¢, ze w przeciwienstwie do dotychczasowych
zalozen statystyki wydawnictw nie ograniczamy puli odbiorcow tego typu
publikacji do zainteresowanych instrukcjami i broszurami oséb bez wyzszego
wyksztalcenia, lecz konsekwentnie uznajemy za potencjalnych czytelnikéow
tego rodzaju ksigzek wszystkich poszukujacych w danej sytuacji informacji
zwigzanych z wykonywaniem jakiegos$ zawodu. Posrdéd ksiazek zaliczonych
do literatury fachowej znalazly si¢ takze akty prawne pozbawione naukowego
komentarza, poradniki biznesowe, podatkowe i informatyczne. Tylko ksigzki
skrajnie uproszczone dotyczace tematyki ekonomicznej, podatkowej, czy tech-
nologicznej (np. Zakupy internetowe dla senioréw) powinny zosta¢ wlaczone
do kategorii poradnikéw i przewodnikow.

W przeciwienstwie wiec do klasyfikacji ksigegarskich (BISAC, Thema) nie
zdecydowali$my si¢ na tworzenie ,,tematycznych” dziatéw takich jak ,,techno-
logie”, ,komputery”, czy ,,zarzadzanie” sktadajace si¢ w istocie na ,,professional
books”. Identyczne informacje mozna jednak uzyska¢ poprzez skrzyzowanie
symboli UKD z kategoriami funkcjonalnymi i stanowi to istotng przewage
metodologiczng przyjetego przez nas rozwigzania.

*

Umieszczong w kategorii opisanej kodem 04 literature pieckna>* oznaczajaca
w naszej klasyfikacji literature ,wysoka” (zaréwno wspdlczesna, jak i klasyke),
a dokfadniej - ksigzki o wysokich ambicjach literackich - mozna zapewne
uznac za jedng z najbardziej kontrowersyjnych ze wszystkich kategorii przez
nas zaproponowanych. O specyficznych zwigzanych z nig trudnosciach moze
$wiadczy¢ juz chocby to, Ze jest ona zaréwno rzadko wprost definiowana przez
literaturoznawcow, jak i rzadko pojawia sie — przynajmniej w sposéb jawny
- w stworzonych dla rozmaitych celéw praktycznych kategoryzacjach literatury,
ktore stuza nam za plaszczyzng poréwnan i zrodto inspiracji.

Nie znaczy to jednak, ze jest niepotrzebna - nie funkcjonuje w $wiado-
mosci spofecznej i nie wyznacza istotnych z punktu widzenia wspoétczesnych

54 W definicji tej i nastepnych szeéciu kategorii wykorzystalismy fragmenty definicji
opublikowanych w raportach z wynikéw badan czytelnictwa: Spoleczny zasieg ksigzki
w Polsce w 2010 roku oraz Stan czytelnictwa w Polsce w 2012 roku.



Witold Zakrzewski, Olga Dawidowicz-Chymkowska Krajowa Statystyka 221

czytelnikow zréznicowan w obrebie literatury. Przeciwnie, zréznicowanie to pod
wieloma wzgledami wydaje si¢ istotne. Zrdéznicowanie na ,wyzsze” i ,,nizsze”
typy literatury obecne zapewne niemal od poczatku jej rozwoju (na pewno
znajdziemy je juz w systemie genologicznym Arystotelesa), szczegélnego zna-
czenia nabrato wraz z poszerzeniem sie dostepu do stowa pisanego, a wraz z nim
rozwoju literatury zaréwno o réznym poziomie artystycznym, jak i o réznych
funkcjach, przeznaczonej do spetniania wielorakich potrzeb szerokiej i zrdz-
nicowanej publicznosci. Wraz z poglebianiem si¢ rozréznien w obrebie samej
literatury komplikowaty sie tez spofeczne funkcje wyboru rozmaitych lektur.
Obcowanie z literaturg wysokoartystyczng, podobnie jak z innymi typami sztuki
~wysokiej”, postrzegane moze by¢ obecnie — co w sposéb najbardziej zapewne
dobitny zostalo opisane przez Bourdieu - jako wazny element spotecznej gry
o prestiz, $wiadectwo wysokiego kapitatu kulturowego**. Powigzanie spolecznego
rdznicowania z czytaniem réznego rodzaju literatury zostato takze silnie wypo-
wiedziane poprzez wprowadzenie rozréznienia na ksigzki nalezace do obszaru
Highbrow, Lowbrow, Middlebrow>*. Moc dystynktywna czytania takiej literatury
potwierdzaja wspdlczesne badania polskiego czytelnictwa®. Nie pokazujg one
wprawdzie inteligenckiego stylu lektury jako dopuszczajacego wylacznie czy
gtownie dzieta uchodzace za wybitne (jak to opisywal Bourdieu), ale raczej
~wszystkozerno$¢” — dobieranie sobie lektur o zréznicowanym poziomie®.
Niemniej jednak ,wszystkozernos$¢” ta wystepuje tylko od pewnego poziomu
wyksztalcenia - bo glownie w deklaracjach czytelnikdw o wyksztalceniu wyzszym
(a na pewno nie mniej niz $rednim) — obok literatury popularnej pojawia sie
taka, ktorg mozna okresli¢ jako wspdlczesng wysokoartystyczng (nieco inaczej
z r6znych wzgledoéw funkcjonuje klasyka).

Wobec powyzszego nalezatoby uzna¢ za zaskakujace, gdyby faktycznie
rozpoznanie kategorii literatury o wysokich ambicjach literackich nie od-
grywalo wiekszej roli w nauce o literaturze i nie istnialo w funkcjonujacych
obecnie spotecznie kategoryzacjach ksigzek. I rzeczywiscie, jej nieobecnos¢
mozna uznac za pewne zludzenie. W literaturoznawstwie funkcjonuje ona
faktycznie w duzej mierze jako swoisty prototyp tekstu literackiego (moéwi
sie o niej jako o literaturze po prostu - ,literaturze bezprzymiotnikowe;j”), do

55 P.Bourdieu, Dystynkcja. Spoteczna krytyka wladzy sqdzenia, przel. P. Bilos, War-
szawa 2006.

56 R. Lynes, Highbrow, Lowbrow, Middlebrow, ,The Wilson Quaterly” 1976 (Au-
tumn), t. 1, nr 1, s. 146-158 — www.jstor.org/stable/40255171[26.02.2015].

57 L Korys, O, Dawidowicz-Chymkowska, Spofeczny zasieg ksigzki w Polsce...; O. Da-
widowicz-Chymkowska, D. Michalak, Stan czytelnictwa w Polsce w 2012 roku.

58 R. A. Peterson, R. M. Kern, Changing highbrow taste. ..
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niej odnosza si¢ w znacznym stopniu definicje literackosci, zwtaszcza te, ktére
opierajg si¢ na funkcji estetycznej*. Stanowi takze plaszczyzne odniesienia
dla charakteryzowania i wyrdzniania literatury popularnej i jest tym samym
obecna w jej definicjach®. W sposéb ukryty obecna jest takze we wspomnia-
nych kategoryzacjach praktycznych. Znajdziemy w nich mianowicie zwykle,
obok réznych odmian literatury popularnej, kategorie typu ,,powies¢ polska’,
»powies¢ obca’, ,literatura wspdlczesna’, ,klasyka” i to w nich umieszczane sg
teksty uznawane za szczegoélnie wartosciowe, czasem w polaczeniu z literatura
popularng, a czasem osobno (np. w przegrédkach ,,powies¢ polska” i ,,powies¢
obca” w Empiku mieszczg sie przede wszystkim ksigzki, ktérym przypisuje sie
znaczng warto$¢ literacky), taki uklad panuje tez czesto na pétkach bibliotek
publicznych - osobno mamy poétki z literaturg réznych gatunkéw popularnych,
a osobno takie z literatura uchodzacg za bardziej wartosciowa podzielona np.
wg kraju pochodzenia®.

Ta swoista niech¢¢ do bezposredniego uzywania kategorii literatury o wy-
sokich ambicjach literackich wynika zapewne przede wszystkim z watpliwosci,
jakie budzi dobor ewentualnych kryteriéw jej wyréznienia. Niepokoi ich bez-
posredni zwigzek z warto$ciowaniem, przekonanie, ze chodziloby tu o oceng
bardziej opartg na guscie oceniajacego niz wynikajacg z obiektywnych cech

59 Por. T. Kostkiewiczowa, Funkcja estetyczna, w: Stownik terminow literackich,
s. 168; E. Balcerzan, ,,Sprzecznosciowa” koncepcja literackosci, ,Przestrzenie Teorii” 2002,
nr 1, s. 11-24 - https://repozytorium.amu.edu.pl/jspui/bitstream/10593/9247/1/01_
Edward_Balcerzan_Sprzeczno%C5%9Bciowa_koncepcja_literacko%C5%9Bci_11-24.
pdf [20.02.2015].

60 T.Zabski, Literatura popularna, w: Stownik literatury popularnej, pod red. T. Zab-
skiego, wyd. 2 popr. i uzup., Wroctaw 2006, s. 310-316; E. Kuzma, Literatura popularna
a literatura wysokoartystyczna, w: ibidem, s. 320-323.

61 Jarmo Saaarti omawia rdzne systemy klasyfikacji mniej lub bardziej jawnie
uwzgledniajace ten podzial - od ostroznego wydzielenia kilku popularnych gatun-
kéw, przez wydzielenie calej literatury popularnej do oddzielenia literatury popularnej
i powaznej (serious fiction) i podzielenie obu na podkategorie, por. J. Saarti, Aspects
and methods of fictional literature knowledge organization — www.researchgate.net/
profile/Jarmo_Saarti/publication/ [17.02.2015]. Na rozréznieniu tym oparte sg zresz-
ta powracajgce dyskusje o zobowigzaniach bibliotekarzy, koncentrujace si¢ wokdt
pytania, czy kupowanie literatury popularnej do bibliotek jest stuszne. W kontekscie
budowania kategoryzacji pisze o tym Pauline Rafterty, Epistemology, literary genre and
knowledge organisation systems, w: 20 afios del capitulo espariol de ISKO = 20 years of
the ISKO Spanish chapter. Actas del X Congreso de ISKO-Espaia, Ferrol, 30 de junio-1
de julio de 2011, ed. C. Pérez Pais, M. G. Bonome, [La Coruna] - Madrid 2012, s. 553-
-565 - www.academia.edu/9112093/Epistemology_Literary_Genre_and_Knowledge
Organization_systems [20.02.2015].
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ksigzki. Sq to powody zrozumiate. Niemniej, trzeba tez wzia¢ pod uwage, ze
omijanie tej kategorii bytoby realng strata poznawcza, bo zacieraloby sposob
zréznicowania literatury, ktéry wydaje si¢ spolecznie istotny. Dodatkowo pro-
wadzitoby do sytuacji, w ktorej wiele waznych ksiazek literackich, nie mieszcza-
cych sie przeciez w definicjach gatunkéw literatury popularnej, pozostawiatoby
faktycznie ,,poza kategoriami”**. Uznalismy wiec, ze warto kategorie te jednak
zawrze¢ w naszym systemie, szukajagc mozliwie najmniej kontrowersyjnego
sposobu jej zdefiniowania i korzystajac przy tym z doswiadczen ostatnich edycji
badan czytelnictwa (jej funkcjonowanie w ramach tych badan mozna uzna¢ za
udane o tyle, ze kategoria ta w sposob istotny okazata si¢ réznicowac spotecz-
no$¢ czytelnikow).

Poszukujac inspiracji w dociekaniach literaturoznawczych mozna do-
strzec sposoby definiowania literatury ,wysokiej” poprzez specyficzny wize-
runek jej czytelnika implikowanego (wpisanego w tekst, czyli poprzez sygnaty
tekstowe rozpoznawalnego). Moga si¢ one wigzac z jego kompetencjami czy
gotowosciag do zmierzenia si¢ z trudniejszym charakterem ksigzki — w tekscie
nalezacym do literatury wysokoartystycznej moga (cho¢ nie musza) znajdo-
wac si¢ elementy wymagajace ponadprzecigtnego doswiadczenia i sprawnosci
czytelniczej. Przyktadowo: o ile w przypadku powiesci popularnej oczeku-
je sie raczej budowy fabuly dobrze oswojonej juz od dziewietnastego wieku,
czyli zawierajacej wydarzenia uktadajace sie¢ w logiczny ciag przyczynowo-
skutkowy, zrozumiale zarysowujacej przestrzen i budujacej charakterystyke
bohateréw, opartej na wzglednie linearnych stosunkach czasowych® - o tyle
w przypadku powiesci bardziej ambitnej mozna pozwoli¢ sobie na rozbicie
tego wzorca. Specyfika literatury wysokoartystycznej moze takze by¢ ujmowa-
na poprzez odniesienia do horyzontu oczekiwan publicznosci - literatura taka
powinna dazy¢ do przekraczania horyzontu oczekiwan nawet doswiadczone-
go czytelnika (nie miesci¢ sie¢ wiec w oswojonych juz przez niego wzorcach
fabularnych) — w sylwetke czytelnika wpisana jest tu gotowos$¢ do przekra-
czania swoich przyzwyczajen poznawczych®. Wreszcie literatura o wysokich
ambicjach literackich powinna by¢ zdolna do spetnienia specyficznych po-
trzeb czytelnika. O ile w przypadku literatury popularnej mowa jest gtéwnie

62 Tak funkcjonowalo to, az do roku 2010, w kolejnych edycjach badan spotecznego
zasiegu ksiazki prowadzonych w Bibliotece Narodowe;j.

63 Powies¢ popularna odtwarza tu zasady typowe dla powiesci dojrzatego realizmu,
por. M. Glowinski, Powies¢ miodopolska: studium z poetyki historycznej, Krakow 1997;
por. tez: R. Waksmund, Literatura popularna a literatura dla dzieci i mlodziezy, w:
Stownik literatury popularnej, s. 316-320.

64 H.R. Jauss, op. cit.
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o zastgpczym zaspokojeniu rozmaitych potrzeb emocjonalnych czy osobo-
wosciowych®, o tyle tekst wysokoartystyczny powinien starac si¢ poza proste
spelnienie emocjonalne wykracza¢, prowadzac raczej w strone doswiadczenia
estetycznego czy refleksji.

Tak sformutowane charakterystyki zawieraja oczywiscie elementy warto-
$ciujace — gotowos¢ do pokonywania trudnosci intelektualnych, otwarcie na
rzeczy nowe, poszukiwanie bardziej wysublimowanych przezy¢ to rzeczy oce-
niane pozytywnie — ale dotycza one tylko postawy czytelnika implikowanego.
Nie ma tu wymogu oceny estetycznej samego tekstu. Mowa tu nie o tym, czy
jest on $wietny czy staby, ale o tym, do pelnienia jakich funkcji zostal przezna-
czony. Podzial na literature popularna i te o wysokich ambicjach artystycznych
nie bylby wiec rozumiany jako podzial na literature dobra i zlg, ale na literature
o roznych funkcjach. Fakt, ze w danym tekscie mozna rozpoznac¢ intencje wy-
wolywania okres§lonych doswiadczen czytelniczych, nie oznacza, ze faktycznie
zdola on je wywota¢. W obu kategoriach mogg wiec by¢ teksty dobre i zte, tzn.
dobrze lub Zle pelnigce funkcje, do jakich zostaly przeznaczone. Rozréznienie
to dobrze wyjasnit Umberto Eco: ,,Trzy poziomy nie odpowiadajg zatem ja-
kim$ trzem poziomom wartosci estetycznej. Mozna spotkaé wyrob highbrow
podkreslajacy swoje cechy «awangardowosci», a od odbiorcy wymagajacy pew-
nego przygotowania kulturalnego (lub sklonnosci do wyrafinowania), ktory
jednak wilasnie w kategorii ocen wlasciwych temu poziomowi trzeba oceni¢
jako «brzydki» (co nie oznacza, ze staje si¢ przez to lowbrow)”%. Moze wiec
by¢ dobra (bo dobrze spelniajgca swoje funkcje) powies¢ kryminalna i zty (nie
dostarczajacy czytelnikom satysfakcjonujacych przezy¢ estetycznych) wiersz
awangardowy.

Katalogerzy, podejmujac decyzje dotyczace konkretnych utworéw, moga
sie wspomoc sposobem ich funkcjonowania w spolecznym obiegu literatury
- biorac pod uwage nie tylko to, czy s one oceniane wysoko, ale przy uzyciu
jakich kryteriow®. Odwotanie si¢ do uzusu spotecznego jest zapewne metoda
najlepsza, bo pozwalajaca w najwigkszym stopniu oming¢ problem subiektyw-
nosci oceniajacego. Wsrdd ksiazek, ktére trzeba bedzie skatalogowac, beda
jednak takze pozycje, ktore w ogole nie staly sie obiektem uwagi — nie znajdzie

65 T. Zabski, Literatura popularna, op. cit.

66 U. Eco, Apokaliptycy i dostosowani: komunikacja masowa i teorie kultury masowej,
przel. P. Salwa, Warszawa 2010, s. 92-93.

67 Istotne byloby wiec, czy w recenzjach utworu pojawiaja si¢ np. okreélenia: ory-
ginalne, odkrywcze, tworcze, ambitne, nietatwe, nie dajace prostych odpowiedzi; czy
podkresla sie w nich kunszt artystyczny, gteboko$¢ przekazu, czyni si¢ odniesienia do
wielkich dziet literatury.
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sie w dostepnych zZrdédtach ich ocen czy recenzji. I tu kataloger bedzie musiat
sprobowac sam rozpoznac specyficzng funkcjonalnos$¢ utworu®.

Nalezy dodac¢, ze kategoria literatury pieknej, czyli o wysokich ambicjach
literackich nie dzieli si¢ juz na podgatunki. Uwzgledniamy tutaj te jej specyfike,
o jakiej mowa byta we wstepie, tzn. niesklonnos$¢ do mieszczenia si¢ w okreslo-
nych wzorcach gatunkowych.

Kolejne dwie kategorie grupuja utwory fabularne o charakterze popu-
larnym. Teksty zgromadzone w jednej z nich opatrzyliSmy etykieta literatu-
ra romansowo-obyczajowa (kategoria 05) a te, ktore znalazly si¢ w drugiej
nazwali$my literaturg sensacyjno-kryminalng (kategoria 06). Kryterium po-
dziatu byl typ wydarzen fabularnych charakterystycznych dla ksigzek kazdej
z tych kategorii.

*
W ramach literatury romansowo-obyczajowej znalazly si¢ zaréwno romanse,
jak i niezbyt ambitne utwory obyczajowe, ktdre nie zawieraja historii mifosnej
lub umieszczajg ja na odlegtym planie, koncentrujac si¢ za to na takich tema-
tach jak np. Zycie rodzinne (np. Wojna domowa Miry Michalowskiej) czy praca
(Diabet ubiera sig u Prady Lauren Weisberger).

Trzeba zaznaczy¢, ze w przyjmowanych przez nas za punkt odniesienia
systemach kategoryzacji takie polaczenie zwykle nie wystepuje. Z zasady osob-
no wystepuja romanse, a obok nich mozna znalez¢ jeszcze jedna lub wiecej
kategorii odnoszacych si¢ do literatury obyczajowej (np. w CLiL ,,chic-lit”
definiowana jako literatura kobieca, w Themie ,,family life fiction’, ,,contem-
porary lifestyle fiction”, ,,generational sagas’, w Empiku po prostu , literatura
obyczajowa’, w Gandalfie , literatura dla kobiet” i ,,sagi rodzinne”). Kategorie
odnoszace si¢ do literatury obyczajowej (tam, gdzie mogli$my to stwierdzi¢)
raczej nie rozrdzniajg literatury o wysokich ambicjach artystycznych i litera-
tury popularne;j.

W naszej kategoryzacji idziemy wiec poniekad na przekor istniejacym
juz rozwigzaniom. Taka decyzja ma jednak pewne uzasadnienie. W naszej
kategorii literatury popularnej romansowo-obyczajowej udalo si¢ nam groma-
dzi¢ utwory podobne do siebie pod istotnymi wzgledami — pelnigce podobne
funkcje i zarazem odnoszace si¢ do majacej wspdlne jadro problematyki. Cho-
dzi o ksigzki, zgodnie z definicjg literatury popularnej, przeznaczone raczej
do zaspokojenia potrzeb emocjonalnych niz wywotywania glebszej refleksji
czy bogatszych przezy¢ estetycznych. Zarazem laczy je koncentrowanie uwagi

68 W opisie kategorii znalazly sie wiec pewne praktyczne wskazowki - takie elemen-
ty uksztaltowania tekstu i paratekstow (wstepdw, not oktadkowych), ktére powinny
skloni¢ katalogera do rozwazenia zakwalifikowania ksiazki wlasnie tutaj.
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czytelnikow na emocjach bohateréw, relacjach pomigdzy nimi i ich otoczeniu
spofecznym. Fabula opiera si¢ na doswiadczeniach nalezacych do sfery codzien-
nosci, wpisanych w normalny tok zycia (przyjaznie, milosci, $luby, narodziny
dzieci, praca, choroby, etc.). Oznacza to, ze chodzi tu o przezycia bohaterow,
ktére — nawet jesli opisane w sposdb malo realistyczny i odlegte od rzeczy-
wistych przezy¢ czytelnikéw — daja si¢ jednak z tymi ostatnimi poréwnywac,
pozwalajg na doswiadczenia czytelnicze, w ktérych szczegdlng role odgrywa
empatia i identyfikacja.
*

W ramach kategorii literatury sensacyjno-kryminalnej znalazto si¢ z kolei kilka
réznych odmian literatury popularnej: kryminaty (definiowane poprzez watek
fabularny zwiazany z odkrywaniem tozsamosci sprawcy przestepstwa)®, powie-
$ci sensacyjne (dla rozpoznania ktérych kluczowe sg przebiegajaca w szybkim
tempie akcja o charakterze przygodowym oraz niebezpieczenstwa, na ktore
narazajg si¢ bohaterowie)” a takze thrillery (np. Milczenie owiec Harrisa), czy-
li powiesci, w ktorych nacisk potozony jest na okrucienstwo dokonywanych
zbrodni, strach i cierpienie bohateréw (przy czym nalezy zaznaczy¢, ze przed-
stawiane wydarzenia nie miewajg tu charakteru nadnaturalnego)”. Wspdlna
cecha tych typoéw powiesci sklaniajaca do umieszczenia ich w jednej kategorii
jest obecne w ich fabule naruszenie zwyklego porzadku rzeczy, wyprowadzajace
czytelnika poza codziennos¢ i odbierajace zwigzane z nig poczucie bezpieczen-
stwa, przy czym wydarzeniem odgrywajacym taka wlasnie role jest najczesciej,
wystepujaca tu niemal obowigzkowo, nagla i nienaturalna $mier¢ jednej lub
wigkszej liczby postaci”.

Do skonstruowania takiej wlasnie kategorii moze takze sklania¢ fakt, ze
wymienione odmiany gatunkowe powiesci maja tendencje do przenikania
sie nawzajem. Ich cechy definicyjne - zagadka kryminalna, akcja sensacyjna,
atmosfera grozy — bardzo czgsto wspotwystepuja ze soba w konkretnych reali-
zacjach literackich.

69 M. Glowinski, Powies¢ kryminalna, w: Stownik terminéw literackich, s. 421;
A. Martuszewska Powies¢ kryminalna, s. 464-471, Przepisy na powies¢ kryminalng, w:
Stownik literatury popularnej, s. 498-499.

70 M. Glowinski, Powies¢ sensacyjna, w: Stownik terminéw literackich, s. 424, ]. Pysz-
ny, Powies¢ gangsterska, w: Stownik literatury popularnej, s. 455-456.

71 T. Zabski, Thriller, w: Stownik literatury popularnej, s. 607-608.

72 Ta definicja ma wiele wspdlnego ze sposobem zarysowania przygody, jaki za-
proponowal Georg Simmel - Filozofia przygody, w: idem, Most i drzwi. Wybor
esejow, przel. M. Lukasiewicz; przedm. A. Zeidler-Janiszewska, Warszawa 2006,
s. 256-271.
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Intuicyjne odczuwanie pokrewienstwa funkcjonalnego tych trzech ka-
tegorii potwierdzajg dostarczajace nam plaszczyzny poréwnania systemy
kategoryzacji literatury. Kategorie te pojawiaja si¢ w wigkszosci z nich, przy
czym rzadko wszystkie trzy wystepuja oddzielnie. Ich zestawienia bywajg réz-
ne. Moze to by¢ polaczenie powiesci sensacyjnych i thrilleréw (Thema, BIC,
BISAC, CLiL), thrilleréw i kryminaléw (Amazon), kryminatéw i powiesci
sensacyjnych (polskie kategoryzacje ksiegarskie - Empik, Merlin, Gandalf).
W spotecznej swiadomosci najwyrazniej kazda z tych kategorii funkcjonuje
wiec w pewnym zwigzku z dwiema pozostatymi. W naszym systemie katego-
ryzacji powigzania te postuzyty do splecenia swoistej calosci.

*

Kolejny dziat literatury - kategoria 07 — obejmuje literature fantastyczna. Ko-
nieczno$¢ uwzglednienia w naszej klasyfikacji tego rodzaju kategorii od poczat-
ku nie budzita watpliwosci. Mamy tu do czynienia nie tylko z prezng galezia
wspolczesnej literatury, ale takze ze sposobem opisu utworéw literackich, ktory
jest zbyt wazny, aby mozna go bylo poming¢. Fantastyka na rézne sposoby jest
obecna zaréwno w badaniach literackich, jak i we wszystkich ksiegarskich czy
wydawniczych kategoryzacjach literatury, jakim si¢ przygladalismy. Klopoty,
jakie powoduje, wigzg si¢ natomiast z tym, Ze nie tylko ma ogromna liczbe de-
finicji skonstruowanych przez uczonych (w tym zwlaszcza literaturoznawcéw
i kulturoznawcéw), ale i w wydawniczych czy ksiggarskich systemach klasy-
fikacji funkcjonuje na rézne sposoby, co odbija zapewne fakt, ze faktycznie
czytelnicy bardzo réznie zakreslaja jej granice.

W obrebie literaturoznawstwa jej problematyczno$¢ polega juz na tym, ze
traktowana jest mniej jako kategoria genologiczna, a bardziej jako wtasciwos¢
$wiata przedstawionego, ktéra istotne wptywa na charakter utworu, ale nie jest
podstawa jego klasyfikacji gatunkowej — moze pojawiac si¢ w ramach réznych
gatunkow literackich”. Rdznie tez okredla sie istote fantastyczno$ci — bywa
ona definiowana, w sposob najbardziej intuicyjny, poprzez odniesienie budo-
wy $wiata przedstawionego utworu do rzeczywistosci, ale moze to by¢ takze
oparta na odniesieniu do innych utworéw literackich (literatura fantastyczna
to ta, w ktorej swiat przedstawiony zbudowany jest inaczej niz w przypadku
literatury realistycznej)” lub relacji wewnatrz utworu (fantastyka jest wtedy,
gdy bohaterowie utworu maja poczucie, ze ich dotychczasowy odbidr rzeczy-
wistosci zostal zachwiany, odbierajg jakie$ wydarzenia jako niewyttumaczalne,

73 A. Zgorzelski, Fantastyka. Utopia. Science-fiction. Ze studiow nad rozwojem ga-
tunkéw, Warszawa 1980.

74  R.Handke, Polska proza fantastyczno-naukowa. Problemy poetyki, Wroclaw 1969.
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stanowigce swoisty skandal poznawczy, czyli rozbijajace dotychczasowa racjo-
nalng wizje $§wiata)”. Fantastyka bywa wreszcie rozumiana bardzo szeroko,
w sposob umozliwiajacy objecie jedng definicjg wielu odmian powiesci lub
weziej a nawet bardzo wasko — np. w klasycznej juz definicji Cailloisa miesci
sie tylko fantastyka grozy”.

Znacznie bardziej jednoznaczne niz definicja fantastyki sa definicje po-
szczegolnych jej odmian, takich jak science-fiction, fantasy, horror, dystopia
czy historia alternatywna. Opcja kuszaca wydaje si¢ wigc zastosowanie ich
zamiast szerszej kategorii literatury fantastycznej. Aby jednak obja¢ calos¢
tego rodzaju literatury trzeba by owych gatunkéw uwzglednic¢ stosunkowo
duzo, a nasz system wymaga pewnej oszczednosci — zaréwno dla uniknigcia
nadmiernego rozdrobnienia danych, jak i ze wzgledu na wysitek katalogerow.
Zdecydowalismy sie wigc zastosowac szerszg kategorig literatury fantastycznej,
opartg na szerokiej i zarazem stosunkowo intuicyjnej podstawie definicyjnej,
czyli zasadniczo obejmujaca utwory, ktorych swiat przedstawiony zawiera ele-
menty, ,,ktore nie odpowiadajg przyjetym w danej kulturze normom rzeczy-
wisto$ci””®. Za kluczowy funkcje tej literatury uznali$my tym samym wprowa-
dzenie czytelnika w rzeczywistos¢ literacka, w ktérej zasady funkcjonowania
$wiata rzeczywistego zostaly na rézne sposoby zawieszone. W takiej definicji
fantastyki mieszcza si¢ rozne typy odstepstw od rzeczywistoéci. Za fantastycz-
ne uznawane s3 teksty, ktorych $wiat przedstawiony zawiera elementy, ktdre
nie moglyby pojawi¢ si¢ w rzeczywistosci jako niezgodne z prawami natury
(horror, fantasy), ktére potencjalnie moglyby si¢ pojawi¢ w przysztosci, ale
aktualnie nie istnieja (science fiction, antyutopie, dystopie, antyutopie, socio-
logical fiction z fabula osadzong w przysztosci oraz takie, ktére wprawdzie
moglyby zaistnie¢ w rzeczywistosci, ale faktycznie, zgodnie z powszechng wie-
dzg nie zaistnialy (historie alternatywne, sociological fiction z fabulg osadzong
w $wiecie alternatywnym)”.

Faktycznie jednak znajdzie si¢ przynajmniej kilka typéw utworéw, ktére
te kryteria spelniaja, ale ktérych zaliczenie do fantastyki budzi watpliwosci
- wypadajg one z niej z tego wzgledu, iz z uzusu spotecznego (rozpoznawa-

75 A. Zgorzelski, op. cit.

76 A. Smuszkiewicz, Fantastyka, w: Stownik literatury polskiej XX wieku, oprac.
zespot red. A. Brodzka [ef al.], Wroctaw 1993, s. 281-287.

77  R. Caillois, Od basni do science-fiction, w: idem, Odpowiedzialnos¢ i styl: eseje,
wybér M. Zurowski; przel. J. Blonski [et al.]; stowo wstepne J. Blonski, Warszawa 1967,
s. 32-40.

78 M. Glowinski, Fantastyka, w: Stownik terminow literackich, s. 149.
79  A.Smuszkiewicz, Fantastyka, w: Stownik literatury polskiej XX wieku, s. 281-287.



Witold Zakrzewski, Olga Dawidowicz-Chymkowska Krajowa Statystyka 229

nego w uwzglednianych przez nas systemach kategoryzacji, a takze szerzej
- w dyskursie spolecznym) wynika, Ze co innego niz fantastyczny charakter
$wiata przedstawionego wydaje si¢ stanowi¢ ich dominant¢ kompozycyjna,
decydowac¢ o ich funkcjach i sposobie odbioru. Te budzace watpliwosci typy
ksigzek oraz decyzje, jakie w zwigzku z nimi podjeliémy, wymagaja pewnych
wyjasnien.

Pierwszy taki typ tworzy literatura grozy czy tez — inaczej méwiac — hor-
ror. Zaréwno w niektorych zrédlach literaturoznawczych®, jak i w kategory-
zacjach obecnych na rynku ksigzki (gtéwnie polskich - jak np. proponowanej
przez Empik) horrory bywaja traktowane jako przynalezne do odrebnej od
literatury fantastycznej galezi literatury popularnej, ktérej gléwna cecha defi-
nicyjng jest zdolno$¢ wywotywania strachu i do ktérej w zwiazku z tym moz-
na takze wlaczy¢ (realistyczny w budowie §wiata przedstawionego) thriller®'.
Przyjecie tego punktu widzenia i wyodrebnienie kategorii sktadajacej si¢ z hor-
roréw i thrilleréw miatoby jednak swoje wady. Po pierwsze, usuniecie horro-
ru poza obreb literatury fantastycznej oznaczaloby zubozenie jej o utwory,
ktére nie tylko w wielu podstawowych definicjach (np. w Stowniku terminéw
literackich) s3 do niej zaliczane, ale takze bywaja traktowane jako jej glowny
i podstawowy rodzaj®. Po drugie polaczenie horroru i thrillera nie wystepuje
w zadnym z branych przez nas pod uwage zagranicznych systemow kategory-
zacji (w tym w majacej szanse na odegranie roli standardu migdzynarodowego
Themie), thriller taczony jest tam za to czesto z powiescia sensacyjng. Ten
ostatni uklad wydaje sie wygodniejszy. Odréznienie od siebie thrillera i powie-
$ci sensacyjnej nie jest proste — opiera si¢ na koniecznosci podjecia decyzji, czy
w przypadku danego utworu dominante kompozycyjna stanowi szybka akcja
czy tez moze atmosfera zagrozenia. Odréznienie horroru od thrillera (przy
zalozeniu, ze ten pierwszy jest opowiescig o wydarzeniach niesamowitych, wy-
kraczajacych poza prawa natury a drugi ma zasadniczo charakter realistyczny)
wydaje si¢ prostsze. Ostatecznie wlaczylismy wigc horror do kategorii litera-
tury fantastycznej — uznalismy, ze potraktowanie go jako czesci fantastyki nie
jest wprawdzie jedyng mozliwoscig, ale zalety takiego rozwiazania przewazaja
nad dotyczacymi go watpliwosciami.

Drugi watpliwy typ utworéw stanowig teksty, w ktérych wydarzenia wy-
kraczajace poza prawa natury maja wyjasnienie religijne. W przypadku, kiedy
chodzi o utwory pisane dla publicznosci dang religie wyznajacej, nie zostaja

80 Np. w cytowanym juz tu wielokrotnie, zredagowanym przez Tadeusza Zabskiego
Stowniku literatury popularnej.

81 T. Zabski, Thriller, op. cit.
82 R. Caillos, op. cit.
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one przez nas uznane za fantastyczne, nawet jesli wystepuja w nich wydarzenia
cudowne. Wydarzenia te traktowane s3 przez owa publicznos¢ jako mozliwe
do zaistnienia w rzeczywistosci, co zmienia sposéb funkcjonowania tekstu
(takze wérod czytelnikéw niebedacych wyznawcami danej religii, ale $wia-
domych tych religijnych konotacji). Do literatury fantastycznej nie zaliczymy
wiec Iliady czy Odysei, zaliczymy juz jednak cykl Ricka Riordana o Percym
Jacksonie i bogach olimpijskich czy Amerykariskich bogéw Neila Gaimana, czy-
li powiesci pisane z zalozenia dla wspolczesnej, niewierzacej w starozytnych
bogéw publicznodci.

Trzeci typ utworéw budzacy watpliwosci to basnie — niewatpliwie mamy
tu do czynienia ze $wiatem przedstawionym pelnym elementéw uznawa-
nych za niemozliwe w rzeczywisto$ci. Niemniej jednak w obrebie wszystkich
uwzglednionych tu systeméw kategoryzacji s3 one w pierwszym rzedzie za-
liczane do literatury dla dzieci i taka ich kategoryzacje (przypominamy, ze
nasza kategoryzacja jest jednokrotna) postanowilismy zachowac. Istotne dla tej
decyzji wydaje sie nie tylko to, ze literatura fantastyczna oznacza w potocznym
rozumieniu raczej beletrystyke niz utwory basniowe, ale takze i to, ze wyjecie
basni z kategorii literatury dla dzieci bardzo zubozyloby te ostatnia i zmniej-
szylo jej intuicyjnos¢.

Do fantastyki nie zalicza si¢ tez zwykle utworéw z nurtu realizmu magicz-
nego oraz groteskowych. W przypadku realizmu magicznego odréznienie go
od fantastyki ma polega¢ na tyle tagodnym wprowadzaniu elementéw cudow-
nych oraz zahaczaniu ich w codzienno$ci, ze czytelnik nie ma tak oczywistego
poczucia zerwania z realiami, z jakim mamy do czynienia w utworach fanta-
stycznych®. Réznica miedzy groteska a fantastyka ma polega¢ z kolei na tym,
ze w tej pierwszej, inaczej niz w drugiej, nie chodzi o zbudowanie sp6jnego
$wiata przedstawionego odmiennego od rzeczywistosci, a jedynie o ironiczne
podwazenie praw rzadzacych ta ostatnig®.

Nalezy zaznaczy¢, ze wyjasnienia te, cho¢ odwolujace si¢ do specyfiki
$wiata przedstawionego utworu, postrzegane jednak bywaja w srodowisku mi-
to$nikow fantastyki jako pewne wybiegi ukrywajace to, ze faktycznie potrzeba

83 ]. Dabrowska, Fantastyka a realizm magiczny, ,Nowa Fantastyka” 1998, nr 5(188),
s. 66-68; T. Pindel, Zjawy, szaleristwo i Smier¢. Fantastyka i realizm magiczny w litera-
turze hispanoamerykanskiej, Krakow 2014.

84 Tak réznice t¢ opisuje Antoni Smuszkiewicz (op. cit., s. 287): ,,Groteska fascy-
nuje osobliwymi zestawieniami czesto sprzecznych porzadkéw motywacyjnych, jej
ekscentrycznoé¢ wynika z celowego unikania jednolitych zasad rzadzacych §wiatem
przedstawionym. Fantastyka natomiast dba o wewnetrzng logike zdarzen, zadziwia
niezwykloscia, lecz ujeta w jednolity system motywacyjny”.
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odréznienia tych utworéw od innych gatunkoéw literatury fantastycznej wigze
sie raczej z zaliczaniem ich do literatury wysokoartystycznej®.

Dochodzimy w ten sposéb do ostatniego, ale najtrudniejszego typu
problemdw z kategoryzacja literatury fantastycznej — dotyczacego utwordéw
zawierajacych w swiecie przedstawionym elementy fantastyczne a zarazem
uznawanych za literacko wybitne. W tym przypadku trudnosci wynikaja
z pewnej niejasnosci w spotecznym pojmowaniu fantastyki. Nie jest jasne
mianowicie, czy jest ona czescig literatury popularnej czy tez odrebng gale-
zig tworczosci literackiej, zawierajaca zardwno ksiazki popularne, jak i wyso-
koartystyczne®. Skojarzenie z literaturg popularng sprawia, ze utwory uzna-
wane za wysokoartystyczne, ktére pierwotnie nie funkcjonowaty w obiegu
fantastycznym, ale w literaturze ,,gléwnego nurtu czy tez mainstreamu” (we-
dle okreslenia czesto pojawiajacego sie w wypowiedziach o fantastyce), nie
s do fantastyki zaliczane. Dotyczy to zwlaszcza literackiej klasyki, ale takze
np. groteski czy realizmu magicznego. Z kolei fakt, ze fantastyka moze by¢
traktowana jako kategoria szersza niz literatura popularna, sprawia, ze ksigzki
o wybitnych walorach literackich, ktére pojawily si¢ najpierw w obiegu mito-
$nikow fantastyki, nie sg z tej ostatniej automatycznie wykluczane. Ich przy-
naleznos¢ do literatury fantastycznej sprawia jednak, ze trudniej im w sposéb
pelnoprawny wej$¢ do kanonu literatury wysokiej. W naszej kategoryzacji po-
stanowili$my wzia¢ pod uwage ten skomplikowany uzus spoteczny i nie pré-
bowa¢ dokona¢ podzialu pomiedzy literaturg fantastyczna a pigkng wedlug
jednej, konsekwentnie stosowanej zasady (np. zakladajac, ze przez literature
fantastyczng rozumiemy tylko utwory o charakterze popularnym a wszyst-
kie ksigzki o wysokich ambicjach literackich umieszczamy w kategorii litera-
tury pigknej). W przypadku pozycji watpliwych staramy si¢ rozstrzyga¢, czy
wazniejsza w spolecznym odbiorze jest przynalezno$¢ ksiazki do fantastyki
czy do literatury wysokiej. I tak dla przykladu ksigzki Stanistawa Lema czy
Jacka Dukaja zostang zaliczone do literatury fantastycznej mimo ze spetniaja

85 Zacytujmy dla przykladu jedno z wielu podobnych zdan na ten temat, jakie
pojawiaja sie¢ w internetowych dyskusjach: ,,Jak mainstream do czegos$ sie przyzna,
to stanie na uszach zeby nie przyznad, ze to jaka$ infantylna fantastyka, patrz realizm
magiczny..” - http://www.goldenline.pl/grupy/Zainteresowania/fantastyczni/czy-
mistrz-i-malgorzata-to-fantasy, 1101314/ [20.02.2015].

86 Wiele o tej niejednoznacznej pozycji fantastyki mowi Maciej Parowski w wywia-
dzie udzielonym Piotrowi Mareckiemu, por. M. Parowski, Wszystko, co wazne, wiem
z popkultury. Rozmowa z Maciejem Parowskim o ,Nowej Fantastyce”, w: P. Marecki,
Pospolite ruszenie. Czasopisma kulturalno-literackie w Polsce po 1989 roku. Rozmowy
z redaktorami, Krakow 2005.
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kryteria, jakie wskazali$my w przypadku literatury pigknej, a ksigzki Michata
Buthakowa znajda si¢ w kategorii literatury pieknej mimo niewatpliwej obec-
nosci elementéw fantastycznych.

Kolejny aspekt ksiazki, ktéry bierzemy pod uwage w naszej kategoryza-
cji, to podzial na literature dla dorostych i niedorostych czytelnikéw — bardzo
mocno osadzony zaréwno w badaniach literackich (tworzy si¢ odpowiednia
dla tego typu literatury metodologie, wydaje odrebne stowniki i encyklopedie,
wyroznia si¢ specyficzne gatunki przeznaczone dla dzieci lub dla mlodziezy),
jak i w kategoryzacjach bibliotecznych czy zwigzanych z rynkiem ksigzki. Ko-
nieczno$¢ zawarcia odpowiednich kategorii w naszym systemie statystycznym
byta wiec oczywista. Wigksze watpliwosci moze budzi¢ wyodrebnienie grup
wiekowych, ktére powinny stac sie podstawa dla podziatu ksiazek. Wyrdznia-
nych pozioméw wiekowych wykorzystywanych w systemach bibliotecznych jest
kilka®, w kategoryzacjach wydawniczych i ksiegarskich wystepuja zwykle tylko
dwie grupy - literatura dla dzieci i dla mtodziezy. Ten ostatni, nieco uproszczo-
ny, podzial zastosowalismy i my w naszej kategoryzacji, w ktorej znalazly sie
- literatura dla mtodziezy (kategoria 08) i publikacje dla dzieci (kategoria 09).
Granice wiekowg miedzy dzie¢mi a mtodziezg wyznaczylismy na mniej wiecej
12 lat, czas konczenia szkoly podstawowej i przejscia do gimnazjum, poczatek
wchodzenia w okres dojrzewania).

Stosunkowo fatwo uchwytne wydaja sie kryteria, na podstawie ktorych
wyodrebnia sig literature dla niedorostych. Czgs¢ z nich wigze si¢ z nizszymi niz
w przypadku dorostego kompetencjami odbiorcy. Inne dotycza atrakcyjnosci
tekstu z punktu widzenia mlodego czytelnika, zwigzanych np. z dostarczaniem
emocji typowych dla literatury popularnej czy z poruszaniem tematow, ktére
powinny by¢ szczegélnie wazne dla odbiorcy w okreslonym wieku®:. Bierze sie
takze pod uwage koniecznos¢ ochrony wrazliwosci mtodych ludzi, co ozna-
cza np. stawianie pewnych granic dotyczace przedstawiania scen zwigzanych
z seksem i przemoca.

Zastosowanie tych kryteriow w praktyce wymaga jednak nieustajacej ob-
serwacji zmieniajacego si¢ uzusu spotecznego. Zaréwno zakres tego, co dla
dzieci i mlodziezy w réznym wieku interesujace, co uznawane za warte prze-

87 Zwykle jest to pig¢, szes¢ grup wiekowych. Tak jest w stanowiacych podstawe
wielu katalogéw bibliotecznych polach systemu MARC 21, w International Children’s
Digital Library - www.icdl.org, w Wykazie dziatéw katalogu rzeczowego w bibliotekach
publicznych dla dzieci i mtodziezy, w gusowskim formularzu K-03 - zestawienie to
zawdzigeczamy Grazynie Lewandowicz-Nosal.

88  G. Leszczynski, Literatura dla dzieci i mlodziezy, w: Stownik literatury dziecigcej
i mlodziezowej, s. 223-228.
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kazania miodym, jak i tego, co dla nich niewskazane ciagle si¢ zmienia. Warto
zaznaczy¢, ze jako ksigzki dla dzieci czy mlodziezy sa kwalifikowane zaréwno
utwory, ktdre z zalozenia przeznaczone byly dla mlodych czytelnikow (przez
pisarza lub wydawce decydujacego o odpowiednim wyprofilowaniu tekstu), jak
i takie, ktdre, cho¢ powstaly raczej z my$la o czytelnikach dorostych, ale w prak-
tyce przyciagnely lub po pewnym czasie zaczely przyciaga¢ przede wszystkim
mlodg publicznos¢.

Ten drugi typ ksigzek wymaga doktadniejszego opisu, bo znajduja si¢ tu
utwory, ktérych zakwalifikowanie do literatury dla mtodych czytelnikéw moze
nie wydawac si¢ oczywiste. Naleza do nich na przykfad niektére wspotczesne
powiesci fantastyczne, ktore niekoniecznie pisane byly dla mtodych odbiorcéw,
ale od razu zaczely funkcjonowa¢ na rynku wydawniczym jako ksigzki dla mlo-
dziezy (np. twdrczos¢ Stephenie Meyer) oraz utwory o bardzo trudnych przezy-
ciach nastolatkéw, ktore, cho¢ bywaja uznawane za zbyt drastyczne dla mlodych
ludzi, to jednak przede wszystkim przez nich sg czytane (np. ksigzki dotyczace
narkomanii wéréd mtodziezy). Ciekawym przypadkiem jest klasyka literatury
przygodowej, w tym powiesci o charakterze historycznym, podrézniczym czy
fantastycznym przywlaszczonych przez mtoda publicznos¢ kilka pokolen temu
(np. tworczo$¢ Juliusza Verne’a, Aleksandra Dumasa, Karola Maya). Obecnie, jak
wskazujg badania czytelnictwa®, czytane sa one znowu gléwnie przez dorostych
a nawet bardzo dojrzatych czytelnikow, co wlasciwie sugerowatoby przeniesie-
nie ich z powrotem do literatury dla dorostych. Z drugiej strony jednak mozna
przypuszczaé, ze czytelnicy owi traktujg ten typ swojego czytelnictwa jako sen-
tymentalne powroty do lektur dziecinstwa i mtodosci, widzac w tych ksigzkach
faktycznie literature dla mtodziezy — zdecydowali$my si¢ wiec potraktowac ten
typ utwordw jako ksigzki mtodziezowe, nawet jesli o przebrzmiatej juz popu-
larno$ci.

Nalezy dodac, ze w przypadku kazdej z tych dwdch wyrdéznionych grup
wiekowych - dzieci i mlodziezy - podjelismy inng decyzje dotyczaca klasy-
fikacji literatury pigknej i popularno-naukowej. W przypadku literatury dla
mlodziezy rozréznienie to wydaje sie réwnie oczywiste i potrzebne, jak w przy-
padku ksiazek dla dorostych, zostato wigc uwzglednione, przy czym, o ile teksty
literackie dla mlodziezy umiesciliémy w osobnej kategorii, to ksigzki popu-
larno-naukowe dla tej grupy wiekowej znalazly si¢ w razem z literatura tego
typu dla dorostych. W przypadku tekstéw popularno-naukowych, z zalozenia
w stosunkowo prosty i atrakcyjny sposob przekazujacych wiedzg, czgsto trudno
jest oceni¢, czy adresatem jest nastolatek czy dorosty.

89 O. Dawidowicz-Chymkowska, D. Michalak, Stan czytelnictwa w Polsce w 2012
roku.
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Ksigzki popularno-naukowe i literackie dla dzieci znalazly si¢ w jednej ka-
tegorii (cho¢ z mozliwosécig dokonania podziatu i takiego podzialu dokonujemy
na potrzeby innych kategoryzacji). Wynika to z przekonania, ze w przypadku
dzieci funkcja estetyczna i rozrywkowa oraz funkcja edukacyjna sa ze soba
szczegolnie silnie splecione. Sztuka i rozrywka zwykle obecne sa w tekstach
popularno-naukowych dla dzieci cho¢by za posrednictwem obrazkéw, a edu-
kacja stanowi istotny aspekt przeznaczonych dla dzieci opowiesci fikcyjnych
- fikcja w wigkszej mierze niz w przypadku starszych czytelnikéw stuzy w tym
przypadku jako przewodnik po §wiecie spotecznym. Poznawanie $wiata odbywa
sie wigc przy uzyciu sztuki a sztuka literacka w wiekszym stopniu niz p6zniej
stuzy objasnianiu $wiata.

*

Nastepna kategoria ksigzek, oznaczona w naszej kategoryzacji symbolem 10,
to literatura dokumentalna, w ramach ktdrej zawieraja si¢ takie typy tekstow
jak reportaz, wywiad, epistolografia, diarystyka, memuarystyka, autobiografie,
publicystyka. Podstawa jej wyrdznienia jest rozpoznanie ksigzek, ktére pozwa-
lajg przyjrzeé sie rzeczywistosci z cudzej, subiektywnej pespektywy — przynosza
wiedzg o $wiecie, jest ona jednak w sposob jawny przetworzona przez czyje$
osobiste doswiadczenia lub poglady. Mozna powiedzie¢, ze rdzeniem tej kate-
gorii jest wypracowana przez socjologi¢ humanistyczng a na teren literaturo-
znawstwa przeniesiona przez Romana Zimanda kategoria literatury dokumentu
osobistego - istotne jest dla nas zwlaszcza wskazywane jako charakterystyczne
dla tejze literatury szczegdlne napiecie pomiedzy odniesieniem tekstu do rze-
czywistosci a regutami narracji narzucanymi przez opowiadajacego. Zasadni-
cze dla tej kategorii gatunki autobiograficzne (wspomnienia, listy, pamietniki,
dzienniki) uzupelniliémy o reportaze i publicystyke. Postawa $wiadka charakte-
rystyczna dla podmiotu tych ostatnich stanowi druga, obok postawy wyznania,
postawe opowiadajacego opisang przez Zimanda jako charakterystyczng dla
literatury dokumentu osobistego®.

Wyodrebnienie w jednej kategorii utworéw o opisanej wyzej specyfice
wydalo si¢ nam na tyle istotne, ze zdecydowalismy si¢ p6js¢ nieco wbrew sposo-
bom ujmowania pi§miennictwa wystepujacym zwtaszcza w polskich kategory-
zacjach ksiegarskich i zrezygnowac z uzupelnienia zbioru wymienionych typéw
ksigzek o biografie, co zblizaloby literature dokumentalng do wystepujacej we
wspomnianych kategoryzacjach literatury faktu. Warto zaznaczy¢, ze w uje-
ciach pi$miennictwa pochodzacych z rynku ksigzki nie ma zwykle wyréznionej
literatury naukowej, popularnonaukowej i popularyzatorskiej, a w to w nich
znalazly si¢ u nas biografie.

90 R.Zimand, Diarysta Stefan Z., Wroctaw 1990.
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*

Kategori¢ oznaczong symbolem 11 tworza eseistyka, krytyka literacka i ar-
tystyczna. Funkcjg ksiazek zaliczanych do tej kategorii jest przede wszyst-
kim zapoznanie czytelnika z autorska interpretacja $wiata. Kluczowe w tym
przypadku nie jest przekazanie faktéw (ani w sposdéb zobiektywizowany jak
w przypadku literatury naukowej i popularno-naukowej, ani subiektywny jak
w literaturze autobiograficznej), uwaga skupia si¢ natomiast na refleksji, na
pogladach i przekonaniach z istotnym zwykle elementem dyskusji z poglada-
mi i przekonaniami innych.
X

Kategoria publikacje religijne oznaczana kodem 12 znakomicie egzemplifi-
kuje funkcjonalne podejscie do klas statystyki rynku wydawniczego. Laczy
ona w sobie kilka typéw wydawnictw, ktére na pierwszy rzut oka nie sg sobie
bardzo bliskie. Biblii i $wigtym ksiggom innych zywych religii (np. Koran,
$wiete poematy hinduistyczne) towarzysza tu uzytkowe druki religijne (takie
jak brewiarze, modlitewniki, ksiegi liturgiczne, katechizmy), encykliki oraz
publikacje zwigzane z prawem kanonicznym. Wszystkie te typy ksiazek
zwigzane s3 badz bezposrednio z prywatnymi lub zbiorowymi praktykami
religijnymi, badz z funkcjonowaniem Kos$cioldéw i innych zwigzkow wy-
znaniowych. Specyficzng grupa publikacji sg zywoty $wietych oraz ksigzki
papiezy i innych przywddcow religijnych. Nalezy jednak zaznaczy¢, ze ksigz-
ki papiezy o charakterze naukowych rozpraw teologicznych (Jezus z Nazaretu
Josepha Ratzingera) oraz opatrzone aparatem naukowym biografie §wietych
zaliczg sie do kategorii publikacji naukowych. Omawiana kategoria zawiera
wiec utwory autorstwa przywodcow religijnych i Zzywoty $wietych definio-
wane takze przez kryterium sposobu w jaki ksigzki te s3 uzytkowane i wy-
korzystywane przez odbiorcéw — oczekujacych raczej tresci popularyzator-
skich niz rozbudowanej refleksji. Nierzadko staja si¢ po prostu domowymi
artefaktami religijnymi, trzymanymi na pétkach, ale nie zawsze czytanymi®'.
Nie nalezy klasyfikowaé¢ wybitnych teologéw i filozoféw o prowenien-
cji religijnej (§w. Augustyn, $w. Tomasz) jako ,innych przywddcéw religij-
nych” - decyduje o tym znéw sposdb, w jaki tego typu publikacje traktujg
i funkcjonalizujg odbiorcy. Tego typu autorzy nie sg czytywani przez szer-
sz publiczno$¢ w zwiazku z praktykami religijnymi, a ich utwory weszly do
klasyki literatury filozoficznej i teologicznej. Ksigzki odnoszace si¢ do reli-
gii a niekategoryzowane jako literatura religijna to wylacznie naukowe dzieta
teologiczne oraz literatura piekna (wiersze, powiesci, dramaty) zawierajace
motywy religijne.

91 I Korys, O, Dawidowicz-Chymkowska, Spofeczny zasigg ksigzki w Polsce..., s. 286.
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*

Kategoria ezoteryka i paranauki opisywana kodem 13 zawiera w sobie ksigzki
dotyczace ezoteryki, tarota, wrdzbiarstwa, paranauk, parapsychologii, medycyny
alternatywnej i zjawisk nadprzyrodzonych. Kupowane sg one w celu zaspokojenia
potrzeb metafizycznych niezwigzanych z instytucjonalng religijnoscig. Publi-
kacje te muszg jednak spelnia¢ jeden podstawowy warunek — podchodzi¢ do
rzeczonych zjawisk afirmatywnie lub - przynajmniej - niekrytycznie. Nie wejda
wiec w sktad tej grupy ksigzek publikacje naukowe dotyczace tych zagadnien.
Nie majg publikacje te réwniez charakteru literackiego - stad wykluczy¢ trzeba
z ich grona utwory literatury fantastycznej i science-fiction zawierajace tresci
ezoteryczne i paranaukowe. Omawiana kategoria zawiera w sobie natomiast
ksiazki poradnicze, wydawane z mysla o osobach pozytywnie odnoszacych
sie do tego rodzaju tematyki. Nie mozna takze klasyfikowa¢ do tej kategorii
ksigzek poruszajacych co prawda kwestie zwigzane z ezoteryka i paranaukami,
ale czynigcych to w sposob przesmiewczy. Zawsze natomiast trzeba wlacza¢ do
niej publikacje zawierajace horoskopy, badz tez dotyczace szeroko rozumianej
astrologii i numerologii. Oczywiscie zasada ta nie dotyczy publikacji nauko-
wych roztrzasajacych tego rodzaju zagadnienia. Omawiana klasa statystyczna
istnieje w Themie i jest oznaczona symbolem QRYC?®. Jednakze jej powigzanie
z 0g6lng kategoria QR (,,Religion and beliefs”) wydalo nam si¢ na polskim rynku
wydawniczym nie do obrony. Silny segment publikacji religijnych domagat si¢
osobnego opisu, a jego mieszanie ze skadinad interesujacymi z socjologiczne-
go punktu widzenia zjawiskami ezoterycznymi uznali$my za skutkujace duza,
poznawczg strata, zubazajaca znacznie opis rynku ksiegarskiego.

*

Kategoria poradniki i przewodniki kodowana za pomocg symbolu 14, to stwo-
rzony w celach statystycznych zlepek kilku rodzajéw ksiazek. Laczy je specyficz-
ny stosunek czytelnikéw do tego typu drukéw. Poradniki popularne to ksiazki
skierowane do os6b nie wykonujacych danego zawodu, badz nie bedacych
ekspertami w danej dziedzinie. Szczegdlnie licznie znajduja si¢ wiec w tej kate-
gorii poradniki psychologiczne, zielarskie, pedagogiczne, domowe i ogrodnicze.
I tak na przyklad Poradnik majsterkowicza Johanna Nasstroma® napisany zostal
z mys$la o odbiorcy nie posiadajacym technicznego, badz rzemieslniczego wy-
ksztalcenia, a chcagcym samodzielnie wykona¢ rozmaite naprawy i domowe re-

92 Klasyfikacja przedmiotowa Thema 1.1 - http://editeur.dyndns.org/thema/pl/QRYC
[25.02.2015].

93  J. Ndsstrom, H. Erixon, Poradnik majsterkowicza, tt. E. Wojciechowska, Ozaréw
Mazowiecki 2007.
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monty. Klopotliwe bywa odroéznienie poradnikoéw i literatury fachowej. Nie na-
lezy ich myli¢ z poradnikami specjalistycznymi, zaliczonymi do klasy publikacji
fachowych. Poradniki dotyczace dziedzin mogacych by¢ zaréwno przedmiotem
dzialalnosci zawodowej, jak i hobby (ogrodnictwo, fotografia, hodowla zwierzat,
makijaz, efc.) - nalezy ocenia¢ na podstawie adresu czytelniczego we wstepie
lub na okfadce lub - jedli takiego adresu brak - kierujac si¢ skomplikowaniem
i szczegolowoscia przekazywanej wiedzy. Te ktorych jezyk i tres¢ skierowane sg
do laikéw, powinny znalez¢ si¢ posréd poradnikéw. Podobny los powinien sta¢
sie udziatem uzytkowej literatury dla dzieci przeznaczonej do rozwigzywania
konkretnych problemdw i zawierajacej odpowiednie do tego wskazowki (np.
bajek terapeutycznych, wierszykdéw logopedycznych). Natomiast w zadnym
wypadku nie nalezy dopatrywac si¢ poradniczo$ci w biografiach (zaliczanych
w ramach KSPW do literatury naukowej, popularno-naukowej lub populary-
zatorsko-promocyjnej).

W kategorii poradnikéw powinny takze znalez¢ si¢ te dotyczace stosun-
kéw miedzyludzkich w pracy, $ciezek kariery i ogélnie rozumianego sukcesu
zawodowego. Podobnie potraktowa¢ nalezy poradniki sportowe, jesli nie sa
wyraznie przeznaczone dla treneréw lub organizatoréw imprez sportowych.
Identycznie sklasyfikowane zostaly przez nas poradniki pedagogiczne i me-
dyczne przeznaczone ,,dla rodzicow” lub ,,dla chorych i ich rodzin”.

Drugi typ ksigzek wlaczonych do kategorii 14 to przewodniki turystyczne.
Zaktadaja one ograniczone kompetencje odbiorcy w zakresie historii czy historii
sztuki. Do$¢ dokladnie wyjasniajg podstawowe nawet kwestie. Przewodnik tu-
rystyczny z definicji nie posiada wyrdznionego, przejetego swoja rola podmiotu
moéwigcego. Bardzo rzadko uzywa zwrotéw w pierwszej osobie liczby pojedyn-
czej. W przeciwienstwie do esejow i reportazy o tematyce podrozniczej (ktore
zaliczg si¢ do kategorii literatury dokumentalnej, badz eseistyki, krytyki literackiej
iartystycznej), w przewodniku zaklada si¢ obiektywizm i przezroczystos¢ opisu
$wiata. Analogicznie prezentuje sie trzecia z podklas kategorii 14 - ksiazki ku-
charskie. To publikacje o charakterze instrukcyjnym, podzielone funkcjonalnie
na rozdzialy odpowiadajgce kolejnym potrawom. Uktad tych instrukeji ogra-
nicza si¢ z reguty do podania sktadnikéw, krotkiej notki objasniajacej historie
dania, a nastepnie sposobu jego przyrzadzenia. Autorzy ksigzek kucharskich
raczej nie stosujg dygresji i rzadko zwracajg si¢ do czytelnika w pierwszej osobie
liczby pojedynczej. Nie zakladajg tez z jego strony wielkiego znawstwa sztuki
kulinarnej. I podobnie jak w przypadku przewodnikéw turystycznych, ksigzki
kucharskie maja swojego bardziej wyrafinowanego partnera — eseje o tematyce
zwigzanej z kulinariami. W ksigzkach Roberta Maklowicza kuchnia i potrawy
stajg sie czesto pretekstem powstania tekstow nie tylko zarysowujacych tlo
i kontekst powstania dan, czy trendéw kulinarnych, ale takze zawierajacych
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liczne dygresje historyczne i literackie. Podobnie jak w przypadku reportazy
i esejow podrézniczych odbiorcy raczej nie siegng po tego typu publikacje, gdy
potrzebujg szybkiej i precyzyjnej informacji o sposobie przyrzadzenia jakiej$
potrawy. Kupowane sg one raczej ze wzgledow literackich. Czwartg podklasa
kategorii 14 s3 przewodniki po restauracjach. Opisujg one i czgsto hierarchizuja
za pomocg gwiazdek i rankingéw restauracje i kawiarnie. Mozna je uznac za
kulinarny odpowiednik recenzji artystycznych i literackich. Oprdcz suchego
opisu oferty danego lokalu pojawia si¢ w tego typu ksigzkach osobisty komen-
tarz autora, odnoszacy si¢ do jego przezy¢ i wrazen. Sztandarowym przykladem
tego typu publikacji sg przewodniki Michelina. Wszystkie te podklasy zostaty
zfozone wjedng calos¢ za sprawg funkcji jaka pelnig - wprowadzajg uznanego za
malo kompetentnego czytelnika w jakies zagadnienie i robig to w sposéb celowo
uproszczony. Przewodnik po Wiedniu z tego powodu moze znalez¢ si¢ w jednej
grupie statystycznej wraz z poradnikiem bedacym przewodnikiem po szyciu.
*

Kategoria albumy i ksigzka artystyczna zestawia z kolei ze sobg pod numerem 15
dwie podklasy publikacji potaczone estetycznym znaczeniem samej ksigzki.
Albumy zawieraja reprodukcje dziet sztukii/lub réznego typu fotografie (arty-
styczne lub pejzazowe). Nie posiadajg jednak wigkszych partii tekstu ani aparatu
naukowego. Obrazu, czy rzezby nie poddaje si¢ w nim glebszej analizie. Album
stuzy wiec raczej do ogladania niz do czytania. Pelne ilustracji monografie z za-
kresu historii sztuki nie stajg si¢ jednak za sprawa swojej wizualnej obfitosci
albumami. Podstawowym powodem dla ktérego czytelnik siega po atlas jest che¢
obcowania z tre§ciami wizualnymi, a nie szczegétowa ich interpretacja. Album
siostry Wendy Beckett 1000 arcydziet**, cho¢ peten reprodukcji obrazéw wybit-
nych malarzy, zawiera rozbudowane analizy tych dziet i przybliza czytelnikowi
zagadnienia z zakresu historii i sztuki. Nie jest wigc w rozumieniu klasyfikacji
statystycznej albumem. Druga podklasa tej kategorii — ksigzka artystyczna,
to publikacje bedace dzielem sztuki ilustracyjnej, typograficznej, badz nawet
introligatorskiej. Kupowane sg nie w celu zapoznania si¢ z trescig ksigzki, lecz
dla wyjatkowej formy jej wydania. Zaréwno albumy, jak i ksigzka artystyczna
pelnia wigc przede wszystkim funkcje estetyczng, w mniejszym stopniu lekturowa.
Zakorzeniona w polskim pi$miennictwie ksiegoznawczym definicja albumu
oddaje co prawda jego cechy formalne®, niemniej uznali§my za konieczne wzbo-
gacenie jej o zaznaczenie sposobu ich uzytkowania przez czytelnikow.

94  W. Beckettt, 1000 arcydziel, tt. E. Gorzadek, Warszawa 2001.

95  Podreczny stownik bibliotekarza, oprac. G. Czapnik, Z. Gruszka; wspolpr. H. Ta-
deusiewicz, Warszawa 2011, s. 17.
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*

Kategoria 16 — encyklopedie, atlasy, stowniki, bibliografie i publikacje infor-
macyjne - skonstruowana zostata na podobnej zasadzie jak dwie poprzed-
nie. Laczy réznego typu ksigzki, ktore uzytkowane sa w podobny sposdb. En-
cyklopedie to publikacje charakteryzujace si¢ specyficznym uktadem tresci
(ulozone alfabetycznie, nastepujace po sobie hasta). Obfituja one w skroty
i stanowig esencje¢ podstawowej wiedzy na dany temat. Encyklopedie moga
by¢ uniwersalne lub tez dziedzinowe. Nie beda jednak nimi publikacje zawie-
rajace w tytule sfowo ,encyklopedia’, ale bedace w istocie leksykonem zlozo-
nym z diuzszych, kilkustronicowych artykuléw, utozonych co prawda w ko-
lejnosci alfabetycznej®®, ale majacych ambicje wyjasnienia danego problemu
w sposob rozwiniety. Encyklopedia z definicji kondensuje wiedz¢ w posta-
ci skréconych hasel. Pisane sg one z perspektywy bezosobowej — autor nie
zdradza swojego stosunku do zagadnienia i nie zwraca si¢ bezposrednio do
czytelnika. Réwniez w przypadku atlaséw wystepowanie w tytule publikacji
tego stowa, nie gwarantuje jego przynaleznosci do noszacej te nazwe pod-
klasy. Przez atlas rozumiemy publikacje wyjasniajace dane zagadnienie po-
przez material ilustracyjny. Mozna wyr6znic trzy gtéwne odmiany atlasow
- geograficzne (zawierajgce reprodukcje map danego obszaru, opatrzone
czasem krotkim komentarzem), anatomiczne (zlozone z ilustracji kolejnych
czgsci ludzkiego ciata opatrzonych krétkim komentarzem) i przedmiotowe
(ilustracje przedmiotéw lub stworzen opatrzone krotkim komentarzem).
Atlas w przeciwienstwie do albumu ma jednak za zadanie przede wszystkim
wizualizacje zagadnienia i jego zrozumienie poprzez doktadne przypatrze-
nie mu si¢. Gléwnym $rodkiem przekazu informacji jest wigc w tym przy-
padku obraz, a nie tekst®”. Stowniki to z kolei publikacje zawierajace krot-
kie objasnienia terminéw, utozone zgodnie ze stownikowym uktadem tresci
(alfabetycznie — slowa lub hasta). Wyjasnienie znaczenia danego stowa jest
jeszcze zwiezlejsze niz w encyklopedii. Zasadniczo istnieja dwie odmiany
stownikéw - jezykowe i przedmiotowe. Te pierwsze moga by¢ zaréwno kla-
sycznymi stfownikami ogélnymi, specjalistycznymi lub tez etymologiczny-
mi. Drugi typ stownikéw niebezpiecznie zbliza si¢ czasem do encyklopedii.
Réznica miedzy tymi publikacjami jest jednak dos¢ zasadnicza, encyklopedia
stara si¢ zarysowac tlo i kontekst danego pojecia, stownik za§ poda¢ wylacz-
nie jego znaczenie.

96 Takze ta definicja rézni si¢ od potocznie przyjetej — Podreczny stownik bibliote-
karza, s. 92, Encyklopedia wiedzy o ksigzce, Wroctaw [etc.] 1971, s. 669.

97 I tu nasze rozumienie atlasu zgadza si¢ z proponowanym przez Encyklopedie
wiedzy o ksigzce - s. 81.
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Pozostate dwie podklasy omawianej kategorii — bibliografie i publika-
cje informacyjne — charakteryzuja si¢ identycznym uwarunkowaniem funk-
cjonalnym, jak te dotychczas omdéwione. Pierwsze zestawiaja produkcje wy-
dawniczg z danej dziedziny, dla jakiego$ obszaru lub dla calego kraju (a wiec
dobranych wedle okreslonych kryteriow)®. Drugie to wszelkiego rodzaju in-
formatory i zestawienia osobowe. Po wszystkie druki zaliczone do tej katego-
rii siega sie w sytuacji poszukiwania skondensowanej, pewnej i pozbawionej
nadmiernego niuansowania informacji. Ta cecha stanowi ich podstawy wy-
réznik funkcjonalny. N
Kategoria 17 — podreczniki szkolne i materialy dydaktyczne - grupuje dwie
podklasy. Pierwsza to oczywiscie publikacje ksiazkowe dopuszczone przez
Ministerstwo Edukacji Narodowej do uzytku szkolnego jako podreczniki. Ma-
terialy dydaktyczne to nieco szersze pojecie — zdecydowalismy sie wlaczy¢ do
niego wszystkie publikacje pomocnicze przeznaczone dla szkét podstawowych,
gimnazjow i szkét ponadgimnazjalnych, stanowigce uzupelnienie dla pod-
recznikéw (tabele chemiczne, atlasy szkolne, antologie, zbiory zadan, zbiory
zagadnien). Rozszerzylismy jednak te podklase takze o wydawnictwa przygo-
towujace do zdawania egzamindw zewnetrznych (dla széstoklasistow, egzaminu
gimnazjalnego i matury) takie jak cho¢by sylabusy i przewodniki maturalne.
Funkcja scalajaca t¢ kategorie statystyczng jest wigc wystepowanie publikacji
w zwigzku z formalnym ksztalceniem szkolnym. Z tego samego powodu zdecy-
dowali$my sie wykluczy¢ z niej podreczniki do nauczania jezyka obcego. Duza
cze$¢ ksztalcenia jezykowego odbywa sie bowiem poza formalnym systemem
szkolnym, a nierzadko w obydwu obiegach - szkotach jezykowych i szkotach
publicznych - korzysta si¢ z tych samych podrecznikéw.

*

Kategoria 18 — publikacje do nauki jezykdéw obcych - zespaja wszelkie pod-
reczniki do jezykow obcych, samouczki, rozmoéwki, zeszyty ¢wiczen, publikacje
z zakresu stownictwa specjalistycznego (Business English, Legal English, Me-
dical English, etc.). Odrebnag grupa wchodzaca w sklad tej kategorii sg utwory
literackie w jezykach obcych drukowane w celach dydaktycznych - opatrzone
s3 one ttumaczeniami, podkresleniami ciekawych konstrukeji gramatycznych,
»dymkami” i przypisami. Konieczne jest jednak pewne zastrzezenie — nie s
publikacjami do nauki jezykéw obcych stowniki. Jak widzimy, wszystkie niemal
ksigzki kupowane w zwiazku z nauka jezykow obcych rozumiana jako pewien
dos¢ powszechny segment zjawisk zycia spolecznego za sprawa swej funkcjo-
nalnosci zastuzyly na osobng kategorie statystyczna.

98  Encyklopedia wiedzy o ksigzce, s. 155, Podreczny stownik bibliotekarza, s. 32.
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*

Kategoria 19 - komiksy - nalezy do najbardziej ewidentnych klas statystycz-
nych i zdefiniowana jest klasycznie jako fabula opowiedziana za pomocy se-
kwencji obrazkéw, zwykle uzupetnionych tekstami®.

*

Kategoria 20 — humor i anegdota - zawiera nieciagte zbiory tekstéw humory-
stycznych i anegdot. Za przyktad mogga tu stuzy¢ ksigzki zbierajace dowcipy
zydowskie (szmoncesy), lekarskie czy szkolne. Rownie ewidentna i niewy-
magajaca szczegélowo wyjasnienia wydaje si¢ by¢ kategoria 21 - publikacje
Brailleowskie.

*

Wiecej ktopotow definicyjnych wzbudza klasa nazwana publikacjami popu-
laryzatorsko-promocyjnymi i kodowana za pomoca symbolu 22. Rozumiemy
przez nie ksigzki promujace wiedz¢ na pewien temat, prezentowang w sposob
wolny od odniesient naukowych i tendencji poradniczej. W przeciwienstwie
do publikacji popularnonaukowych druki nalezace do tej kategorii nie zawie-
rajg prob objasnien skomplikowanych proceséw, badz przyblizenia znaczenia
trudnych do zrozumienia terminéw. Publikacje popularyzatorsko-promocyj-
ne nie odnosza si¢ w zaden sposob do badan i metod naukowych, nie przedsta-
wiaja tez szerszego tta omawianych zagadnien, przekazujac jedynie informa-
cje w sposdb zachecajacy do zainteresowania sie jakim$ miejscem, instytucja,
badz tematem. Przykladem tego typu drukéw moga by¢ ksigzki promujace
miasta, regiony, badz instytucje w sposob wykraczajacy poza zwykla reklame,
ale nie odnoszacy si¢ do bardziej zlozonej problematyki. Do tej kategorii za-
liczy¢ nalezy takze biografie wydane w formie broszurowej, badz niewielkiej
objetosciowo, przedstawiajace zycie danej osoby w skroconej, uproszczonej
formie. Nie powinno si¢ wlacza¢ do niej publikacji o charakterze czysto in-
formacyjnym - zestawien, czy ksiazek telefonicznych. W przeciwienstwie do
materialéw o charakterze reklamowym publikacje popularyzatorskie nie pel-
nig takiej roli wprost, zakreslajac jedynie zachgcajacy kontekst. Dobrym przy-
kfadem tego rodzaju ksigzek moga by¢ pozycje takie jak Gmina Jakubow'®.
Podstawowa réznica miedzy publikacjami popularnonaukowymi a populary-
zatorsko-promocyjnymi polega na tym, ze te pierwsze czytane sg przez osoby,
ktére podjety juz decyzje o blizszym przyjrzeniu sie jakiemus zagadnieniu,
osobie, badz tematowi. Drugie za$ stuzg raczej zach¢ceniu do podjecia takiej

99 . Szylak, Komiks, w: Stownik literatury popularnej, s. 262.

100 D. Gajc-Pigtkowska, P. Pigtkowski, P. Piotrowska, Gmina Jakubow: atrakcyjna
inwestycyjnie, turystycznie, przyjazna swoim mieszkaricom, Jakubow 2012.
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decyzji. Tego typu drukiem jest na przyklad czterdziestostronicowa publikacja
Pawta Jaroszewskiego Chopin: Zelazowa Wola, the birthplace, wydana w 2007r.
w Warszawie.

* o ok

Klasy statystyczne KSPW przy wszystkich mozliwych sposobach ich wykorzy-
stania powstaly zasadniczo w jednym celu - dla zaspokojenia potrzeb statystyki
rynku wydawniczego prowadzonej przez Giéwny Urzad Statystyczny i Biblio-
teke Narodowa. Wszelkie rozbieznoséci miedzy nimi a rozwigzaniami przyje-
tymi w klasyfikacjach wydawniczych, ksiegarskich i bibliotecznych wynikaja
z potrzeb metodologii badawczej i s3 owocem naszych §wiadomych decyzji.
Jest dla nas oczywiste, ze nie zaspokoja wszystkich potrzeb wszystkich insty-
tucji ksigzki. Mamy jednak nadzieje, Ze przynajmniej w ograniczonym zakresie
moga by¢ uzyte poza Bibliotekg Narodows. Sama za$ refleksja nad statystyka,
kategoryzacjami wydawniczymi i klasyfikacjami bibliotecznymi, jaka musiala
si¢ dokona¢ podczas prac nad KSPW, jest z pewnoscig warto$cig sama w sobie.
Jeste$my przekonani, Ze nowe kategorie umozliwily opis i zrozumienie rynku
wydawniczego w nowy, czytelniejszy i bardziej intuicyjny sposéb.

Summary

Witold Zakrzewski, Olga Dawidowicz-Chymkowska The National Statistics
for Publishing Production (KSPW) for books. Genesis, organisation and use
of the catalogue field 084 in the MARC 21 format

The article presents the principles of the new categorisation of books, which the
National Library introduced in 2013 to answer to the needs of publication sta-
tistics. In developing the new categories for books, it was the purposes that dif-
ferent readers might primarily use them for that were taken into account, rather
than the type of reader for which they were intended. The new categorisation
is more complex compared to the one previously used - the set of categories
describing belles-lettres is particularly enriched. Various classification systems
currently used in Poland and in the world of books - both in libraries and in
publishing and bookselling — were used as inspiration. The article presents the
exact characteristics of all twenty-two categories that make up this system of
categorisation.
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